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» FUrchtet euch also vor keinem Menschen! Denn nichts ist verhlllt,
was nicht enthdllt werden wird, und nichts verborgen, was nicht ans
Licht kommen wird. Das trifft auch fir euch zu: Was ich euch im
Dunkeln sage, werdet ihr am hellen Tag verkinden, und was ihr ein-
ander hinter verschlossenen Tiren zuflistert, wird zuletzt aller Welt
bekanntgemacht ~ werden.”

(Mt 10,26-27, Lk 12,2-3)

Vorwort

Eigentlich ist jeder von uns ein Philosoph, und zwar im wortlichen
Sinne: Wir lieben die Wahrheitssuche - wir lieben die Wahrheit - wir
lieben. Denn hinter all unseren Interessen steht immer der bewulite
oder unbewufte Wunsch nach neuer Erkenntnis und nach Weitung
unseres Horizonts, letztlich die Sehnsucht nach Einzigartigkeit, Liebe
und Wahrheit.

Wenn wir uns die Zeit nehmen, die Ansichten, Ideologien und Welt-
erkldrungen anderer Menschen vorurteilsfrei zu studieren, werden wir
feststellen, daf3 se alle in sich sinnhaft und nachvollziehbar sind. Es
wird unmoglich, irgendein Glaubenssystem - ein religidses, ein mythi-
sches, ein wissenschaftliches - als ganzlich falsch zu verwerfen und zu
verurteilen, sobald man es einmal richtig kennengelernt hat.

Diese Erfahrung machte auch Armin Risi. Er hat sich viele Jahre
als Monch die Zeit genommen, verschiedenste Weltbilder personlich
kennenzulernen und zu studieren. Dabei konnte er fir sich selbst eine
umfassende philosophische Grundlage erarbeiten und kulturelle sowie
konfessionelle Grenzen tberwinden, durch die die Menschen sonst nur
allzu leicht in gegensétzliche Interessengruppen, Parteien und , Reli-
gionen" gespalten werden.

Ausdruck hiervon ist sein neustes Buch Licht wirft keinen Schatten.
»Ein spirituell-philosophisches Handbuch” nennt er es im Untertitel:
kein Theoriebuch also, sondern ein aktuelles und auch brisantes Pra-
xisbuch, das es einem ermdglicht, hinter Schlagworter, Ideologien und
Fassaden zu blicken.

Jedes Kapitel in diesem Buch ist fast ein Buch fur sich selbst. Zusam-
men ergeben sie eine kompakte ,Bibliothek”, die eine Gesamtschau
aller Licht- und Schattenthemen vermittelt.

Armin Risi wagt es, unter Philosophen und Theologen ein Esote-
riker und unter Esoterikern ein Philosoph und Theologe zu sein. Fur
ihn sind Kopf und Herz, Intuition und Verstand keine unvereinbaren
Gegensétze, sondern Erganzungen, die gleichberechtigt und gleich
wichtig sind, genauso wie die beiden , Gehirnhélften".

Man kann dieses Buch nicht ausschliellich mit dem analytischen
Verstand lesen, denn die ihm innewohnende spirituelle Motivation

11



12 Vorwort

und Kraft spricht unausweichlich auch unser Herz und unsere Sede
an und drangt uns, uns selbst zu suchen - und zu finden und zu erken-
nen.

Man darf also sagen: Armin Risi schreibt uns Lesern buchstéb-
lich aus dem Herzen. Des ¢fteren mdchte man beim Lesen ausrufen:
»Genau das habe ich immer schon gedacht! Genauso habe ich es im-
mer schon empfunden!" Wir wissen intuitiv, dafd das, was hier wohl
erstmals in dieser Pragnanz und Schllssigkeit geschrieben steht, nicht
aleine ,dasteht". Hier mufd Inspiration mitgewirkt haben. Es ist nicht
nur Armin Risis personliche Meinung.

Andererseits kann man dieses Buch auch nicht ausschliefdlich mit
dem Gefuhl und mit dem Herzen lesen, denn die bestechende Logik
der philosophischen Argumentation fordert uns auf, unsere eigenen
Standpunkte, Meinungen und Lebensgrundsétze kritisch zu hinterfra-
gen und immer wieder neu zu unterscheiden. Denn unterscheiden ist
die Grundlage von entscheiden.

Und das ganze Leben besteht aus Entscheidungen, insbesondere aus
denen zwischen Licht und Schatten. Das vorliegende Buch macht spr-
bar, daR gerade in unserer heutigen Zeit viele solcher Entscheidungen
bevorstehen.

— Die Herausgeber

EINLEITUNG

Philosophie, Ideologie und Mythologie

Uberall werden Welthilder, Philosophien und Glaubenssysteme ver-
treten: von Wissenschaftlern, Politikern und Finanzmagnaten, von
Geheimlogen, Religionen und Esoterikern, von Massenmedien und
Schulen, von den ,, Obersten" bis zu den , Untersten". Von jedem.

Und alle glauben, recht zu haben.

Haben einige mehr recht as andere? Kann und darf man unterschei-
den? Oder ist alles relativ? Ist es egal, was wir glauben? Sind wir einer
philosophischen bzw. ideologischen Willkir ausgesetzt, ohne Kriterien
und MaR3stabe fir das, was Wahrheit ist? Gibt es Uberhaupt so etwas
wie ,Wahrheit"?

Wie auch immer wir diese Fragen beantworten, wir beantworten
sie, und damit nehmen wir einen Standpunkt ein, von dem wiederum
das, was wir ,Wissen" nennen, abhangig ist. Was wir ,,wissen", hangt
von dem ab, was wir glauben. Der Mensch glaubt, was er sieht, und
sieht meist nur das, was er glaubt!

Was mich betrifft, so glaube ich, dal es méglich ist, al die ver-
schiedenen Weltbilder in einen hoheren Zusammenhang zu stellen und
.Licht" von ,Schatten” zu unterscheiden. Denn Licht wirft keinen
Schatten. Es liegt an uns, das Licht zu sehen - und zu erkennen, was
den Schatten wirft.

Im vorliegenden Buch geht es daher um eine Darstellung von Welt-
bildern und nicht um eine Darstellung und Beurteilung bestimmter
Gruppierungen und Personen. (Abhandlungen Uber , Geheimwissen",
»Esoterik", , Okkultismus", ,Sekten" und ,Gurus" - objektive bis
polemische - gibt es bereits geniigend.)

In meinen bisher verdffentlichten Buchern bin ich von verschiedenen
Seiten her auf die Frage der theistischen, atheistischen und materiali-
stischen Weltbilder eingegangen: Woher kommen sie? Was sind ihre
Inhalte, ihre Motive und ihre Konsequenzen? Wer vertritt sie, und wo
finden wir ihre Spuren in der Vergangenheit und heute, im aktuellen
Weltgeschehen?

13



14  Einleitung

Obwohl diese Fragen selten gestellt werden, sind sie von entschei-
dender Bedeutung, und deshalb mochte ich sie hier erneut aufgreifen,
diesmal jedoch nicht so sehr aus der Perspektive des , multidimensio-
nalen Kosmos", sondern als Grundlage einer spirituell-philosophischen
Analyse. Denn was auch immer Menschen tun, ist von , Philosophie"
bestimmt: von Weltbildern, Beweggrinden und Zielsetzungen. Was
Menschen glauben, tun und anstreben, entspringt meistens aber
nicht dem freien Willen, sondern einer Fille von anderen Faktoren,
insbesondere &aulleren Vorgaben, personlichen Denkmustern, Vorlie-
ben und Abneigungen. Diese Faktoren wiederum sind Ausdruck der
personlichen ,Resonanz", d.h. der eigenen innersten Motivation und
Bewul3tseinsausrichtung. Die Menschen wéahlen nur sehr wenig direkt
mit dem freien Willen, das meiste im Leben sind Konsequenzen von
anderen Ursachen ...

In den letzten Jahren habe ich diese Themen bei meinen Vortragen
und Seminaren immer wieder mundlich mit neuen Worten wieder-
gegeben, verbunden mit essentiellen Punkten, die ich bereits in den
Bichern formuliert habe. Fur das Publikum war dies belebend und
spannend, fir den Autor, nunmehr exponiert als Referent, herausfor-
dernd und lehrreich. Durch diesen kreativen Vortragsstil - und die
Ruckmeldungen aus dem Publikum - konnte ich die Themen vertiefen,
immer wieder neu hinterfragen und erweitern, und im Lauf der Jahre
kristallisierte sich dadurch eine , spirituell-philosophische” Systematik
heraus, die es erlaubt, die grol3en Zusammenhange auf eine umfassen-
de und lebensnahe Weise darzulegen.

Wenn ich es nun unternehme, dies alles in einem Buch niederzu-
schreiben, liegt es in der Natur der Sache, daf ich bestimmte Themen
aufgreifen muf3, die schon in den anderen Biichern zur Sprache gekom-
men sind. Dabei kommt es aber nicht zu wortlichen Wiederholungen
und Eigenzitaten, denn das vorliegende Buch soll nicht einfach eine
» The Best o/"-Auswahl der bisherigen Bicher sein. Wenn sporadisch
Themen aus den fruheren Bichern anklingen, geschieht dies im Flul}
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in immer neuen Variationen wiederholt. Téglich und stiindlich senden
die Massenmedien ihre Gewalt- und Angstmeldungen in den Ather.
Konstant werden uns ganz bestimmte Ansichten vermittelt, z.B. dai
Terror das grofite Problem der Gegenwart sei, dald wir alle Geld ver-
dienen muissen, dal3 der Mensch noch nie so fortgeschritten gewesen
sei wie heute, dal3 unsere urspringlichen Vorfahren primitiv gewesen
seien, dal’ Leben letztlich aus Materie hervorgegangen sei. - All diese
Ansichten entspringen ganz bestimmten Weltbildern, haben bestimmte
Konsequenzen und dienen bestimmten Interessen. Aber sie sind nicht
die einzig moglichen Ansichten und nicht einmal die plausibelsten.
Diese Themen und Kontroversen werden uns durch das gesamte Buch
begleiten, das vor alem ein Handbuch sein soll. Denn alle Bucher,
Weisheiten und Theorien sind letztlich nur so gut wie die praktischen
Impulse, die sie zu vermitteln vermdgen.

Und so sitze ich nun in meinem Schreibrefugium, angefangen mit
vier Wochen in den Bergen des Berner Oberlandes, und versuche, még-
lichst ,freihéndig" die Gratwanderung zu den Gipfeln menschlicher
Erkenntnis und go6ttlicher Offenbarung zu beschreiben - den Weg, den
wir alle schon seit langer Zeit gehen. Eine Gratwanderung ist es, weil
auf beiden Seiten dieses Weges steile Abhange in nebelverdeckte Tiefen
abfallen: in Materialismus und Nihilismus einerseits, in Verabsolutie-
rungen und Dogmatismus andererseits.

Oft schon liefRen sich die Menschen von ihrem Weg abbringen und
verfuhren. Se rutschten ab, einige stiirzten sogar in die Abgrinde der
Extreme, mit der bekannten Weltgeschichte und der gegenwartigen
Weltlage als Ergebnis.

Heute haben wir die Mdglichkeit, eine lange Zeitschiene zu Uber-
blicken, so dal3 der Weg endlich bis zum eigentlichen Ziel erkennbar
ist. Wenn nicht heute, wann dann? Wenn nicht wir, wer dann? Heute,
in der verheil3enen ,Wendezeit", kdnnen, durfen und sollen wir sogar
die besagten Gipfel ins Auge fassen und uns zu Herzen nehmen. Dann
ist der Weg das Ziel. Sonst nicht. Zumindest nicht direkt. Umwege

einesneuen Zusammenhangsund mit véllig neuen Formulierungen.'Die Wi ederhol ung wi chtigesl| Hinal egsiiceni yj edgtehtiauetr ans Ziel, aber erst, wenn wir sie als

lem wenn dadurch eine vielseitige Themenbeleuchtung entsteht, im
Idealfall eine Beleuchtung von alen Seiten. Bei den hier zur Frage
stehenden Themen ist es bestimmt hilfreich, ,das gleiche" in anderen
Worten zu héren - denn auch die weltlichen Themen werden standig

solche erkannt haben und bewul3t eine Kursanderung vornehmen.
Diesen Weg der Erkenntnis fur sich selbst zu finden ist das Ziel
von Philosophie. In vergangenen Zeiten, angefangen im alten Grie-
chenland, wurde die Philosophie vielfach als ,die Koénigin aller Wis-
senschaft” bezeichnet - und sie wére es eigentlich auch heute noch.



16  Einleitung

Denn jegliche Form von Wissenschaft sollte der Schaffung von Wissen
dienen, und Wissen sollte zur Erkenntnis von Wahrheit fihren. Die
.Liebe zur Wahrheit (Weisheit)" wird im Griechischen philo-sophia
genannt. , Philosophie” ist also mehr als nur ein Schulfach.

Heute jedoch haftet der Philosophie, nicht zu Unrecht, der Ruf an,
sie sai ein endloses Hin und Her von trockenen Gedankenspielereien;
man hélt sie fir etwas Langweiliges und Uberfliissiges, da sie anschei-
nend keinen praktischen Nutzen hat. Deshalb verwundert es nicht,
daR’ die Menschen fir Philosophie keine Zeit mehr haben.

Wie im folgenden gezeigt wird, ist Philosophie kein Luxus, sondern
ein Instrument, das uns helfen kann, ein klares Unterscheidungsver-
moégen zu erlangen, um zur eigenen Wahrheit und Verantwortung zu
finden. Daruber hinaus wird auch ersichtlich, dafd vieles, was heute als
» Philosophie” gehandelt wird, gar nicht Philosophie ist, sondern Ideo-
logie, obwohl beide nach aufRen hin &hnlich aussehen mdgen:

» Philosophie: der Versuch des Menschen, fir sich selbst mit Vernunft
und Logik das Sein zu erfassen und Antworten auf die letzten Fra-
gen - Wer bin ich? Woher komme ich? Warum bin ich hier? - zu
finden.

» ldeologie: ein weltanschauliches System, das von seinen Vertretern
as ,einzige" oder ,beste” Wahrheit instrumentalisiert wird, mei-
stens in Form von politischen und/oder religidsen Aktionsprogram-
men; ldeologie ist instrumentalisierte Philosophie.

Philosophie, auch wenn sie noch nicht in lIdeologie Ubersetzt wurde,
hat den Schwachpunkt, daf3 sie sich nur auf Vernunft und Logik ab-
stitzt, Werkzeuge, die begrenzt und unvollkommen sind. Wie nun soll
der Philosoph mit solchen Mitteln Antworten auf die letzten Fragen
finden? Was ist der Sinn von Philosophie, wenn sie ihr selbstgesetztes
Ziel nicht erreichen kann? Zeigt nicht der heutige Stand der Philoso-
phie, daR sie in einem Bankrott geendet ist? Seit zweieinhal btausend
Jahren bemtihen sich intelligente Menschen, Sinn und Zweck unseres
Daseins in dieser Welt zu ergriinden, aber tragischerweise scheint heu-
te die Verwirrung und UngewilZheit gréRer zu sein als je zuvor.

Offensichtlich genugt ,, Philosophie™ allein nicht.

Deshalb ist das vorliegende Buch nicht einfach eine philosophische
Abhandlung, sondern eine spirituell-philosophische. Beide Aspekte
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sind nétig, denn sonst verliert man sich in einer Einseitigkeit - was bei
einer Gratwanderung sehr verhangnisvoll sein kann. Man stirzt ab,
der Philosoph allein, die ,religiésen” und politischen Ideologen reil3en
noch andere mit sich.

Unsere Erkenntnis sollte sich also nicht ausschliellich (= einseitig)
auf Verstand und Logik abstitzen. Um auf unserer Gratwanderung
im Gleichgewicht zu bleiben, bendtigen wir zwei gleichwertige, sich
erganzende Hélften. Die Philosophen des alten Griechenlands hatten
hierfir zwei treffende Begriffe - mythos und logos -, die uns auch in
den heutigen Sprachen noch zur Verfigung stehen, um zwei grundle-
gende Kategorien menschlichen Wissens zu umschreiben:

» Das Logische ist das, was der Mensch Uber seinen eigenen Verstand
durch Denken, Forschen und Prufen zu erkennen vermag; das sinn-
lich (empirisch) Nachvollziehbare; das horizontale, lineare Welt-
bild.

» Das Mythische ist das, was sich auf die Realitdtsebenen bezieht, die
der empirischen Wahrnehmung nicht direkt zuganglich sind; das
Ubersinnliche, das nur durch inneres Schauen und durch , Offenba-
rung" wahrnehmbar ist; das vertikale, multidimensionale Weltbild.

Das Mythische und das Logische sind zwei sich ergdnzende Halften,
vergleichbar mit dem yin und yang oder, in anatomischer Entspre-
chung, mit der linken und der rechten Gehirnhélfte, wobei die linke
dem Intellekt (dem Logischen), die rechte der Intuition (dem Mythi-
schen) zugeordnet ist. Das Logische ist genauso erforderlich wie das
Mythische, denn das eine ohne das andere endet immer in einer Ein-
seitigkeit: in einem realitatsfernen, naiven Idealismus oder in einem
pragmatischen, destruktiven Materialismus.

Letzteres ist heute weltweit feststellbar. In einer einseitigen ,, Wissen-
schaftlichkeit" wird versucht, alles, was auf etwas Ubersinnliches
hinzuweisen scheint (das menschliche Bewulitsein, das Weiterleben
nach dem Tod, der feinstoffliche Kdrper, die Existenz héherer Di-
mensionen, die nichtlineare Verknipfung von Ereignissen, usw.), mit
materialistischen Erklarungsmethoden zu entrétseln und in das herr-
schende ,, logische" Welthild einzuordnen. Das ,, Logische" will Allein-
herrschaft und bek&mpft das Mythische, um es als Aberglauben zu
diskreditieren und letztlich aus der Welt schaffen zu kdnnen. Und
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wahrend der Fortschritt in diese Richtung getrieben wurde, hat sich
die Menschheit an den Rand der Selbstzerstérung gebracht!

Der Ausweg ist aber nicht ein Umschwenken in das andere Extrem,
die mythische bzw. religidse Einseitigkeit, die zu dem Glauben fuhrt,
Gott sei auf ,unserer Seite" und werde bald auf der Erde eingreifen,
um ale ,anderen” zu unterwerfen oder zu vernichten. Auch dieses Ex-
trem hat mittlerweile bedrohliche AusmalRe angenommen, denn viele
Glaubige sind Uberzeugt, die Zukunft werde ein weltweiter ,Gottes-
staat" unter ihrer Fihrung sein.

Wie leicht ersichtlich ist, kann die Ldsung nur in einem ganzheitli-
chen Weltverstandnis zu finden sein, und dieses beruht auf der Synthe-
se des Mythischen und Logischen, auf dem Mytho-logischen.

Die Definition des Logischen zeigt dessen enge Verbindung mit der
Philosophie. Seit ihrem Entstehen im Kulturbereich des alten Griechen-
lands war Philosophie hauptséchlich ,logisch”, denn diese neue Denk-
richtung war entstanden als Reaktion auf einen mythos, der einseitig
geworden war und bis heute vielerorts in einer solchen Auspréagung
- bis hin zu Ausartung - weiter existiert: damals als Goétterfatalismus,
Animismus und Aberglaube, spéter als Gottfanatismus, Dogmatismus
und verabsolutierter Buchglaube.

Wenn wir hingegen versuchen, das Mythische logisch zu erfassen,
statt es einfach Uber Bord zu werfen, erdffnet sich uns eine multidi-
mensionale Weltsicht. Diese entspricht zugegebenermalRen nicht dem
modernen materialistischen Denken, denn sie ist nicht nur logisch - sie
ist myto-logisch!

»Mythologie" wird meistens als Sammelbegriff fir die antike Versi-
on von Science-fiction gehalten: wilde Geschichten mit Gotterkriegen
als archaische Form von Star Wars. Urspringlich hat diese Wortkom-
bination jedoch eine viel tiefere Bedeutung, ndmlich die Synthese von
mythos und logos.

Das Mytho-logische bezieht sich auf die multidimensionale Sicht-
weise der Welt und unserer Existenz. Die Erde wird nicht als isolierter
Materieball in einem fast leeren Weltall gesehen, sondern als lebender
Organismus in einer Welt, die sich aus verschiedenen Parallelwelten
zusammensetzt - Welten, die aus materiellen Manifestationen unter-
schiedlicher Dichte bestehen, beseelt und geformt von immateriellen
Geistwesen. In diesem Sinn ist der Ausdruck ,, spirituell-philosophisch”
praktisch ein Synonym fir mytho-logisch.
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Wenn Wissen nur Logos ist, beschrénkt es sich auf ,, Wissenschaft"
oder , Philosophie". Selbst wenn Philosophen von Gott, Liebe und
hoéchster Erkenntnis sprechen, bleibt dies alles - ohne eigenes my-
thisches Erleben - nur Theorie und fiihrt hochstens zu eingebildeten
»inneren Erkenntnissen", die letztlich jedoch nie zufriedenstellend sein
koénnen.

Logos konnte also als ,Wissen" bezeichnet werden, Philosophie
als ,geistiges Wissen" und mythos als ,Weisheit", d.h. als erkanntes
und erlebtes Wissen. Dieses Erkennen und Erleben (die Befruchtung
von mythos und logos) kann mit keiner intellektuellen Anstrengung
erzwungen werden. Es ist ein ,Geschenk des Himmels" bzw. des
»Hoheren Selbst", man kénnte es auch , Offenbarung" oder , Gnade"
nennen oder auch ,Religion" und ,Mystik". Religion wére in dieser
Definition das Mytho-logische, das auf Gott ausgerichtet ist, und My-
stik die mythisch-individuell erlebte Religion.

Durch die Synthese von mythos und logos wird die Verbindung
von Wissen und Weisheit méglich: in Theorie und auch durch inneres,
konkretes Erleben. Man weil3, wovon man spricht - selbst wenn man
darliber schweigt. Man weif3, was man glaubt! Dann ist philo-sophia
wieder das, was sie urspringlich war und immer ist, ein Ausdruck des
Lebens und inneren Er-Lebens, also Liebe zur Wahrheit: Liebe zum
Leben und Liebe zu Gott. Und Mut zum Durchleuchten von Dunkel-
heit.

Weil diese Synthese auch mein Anliegen ist, soll das vorliegende
Buch nicht einfach ein Philosophie- oder Sachbuch sein, sondern ein
Handbuch, allerdings nicht im Sinn eines ,, 30-Lektionen-Lehrganges".
Es ist ein spirituell-philosophisches Handbuch, das heif3t, es fiihrt tGber
~Analyse" und ,Philosophie” zu Fragen der Selbstreflexion und zu
Hinweisen auf die konkrete Umsetzung, ohne jedoch eine bestimmte
Meditationsform oder Erleuchtungsmethode zu propagieren. Dies hat
nicht nur mit Zurtckhaltung zu tun, sondern auch mit einer prakti-
schen Konsequenz der dargelegten Erkenntnisse.

Auf der Ebene der Analyse beinhaltet dieses Handbuch Zusam-
menfassungen zentraler Themen aus der Weltgeschichte und dem
gegenwartigen Weltgeschehen, aus Philosophie und Wissenschaft bis
hin zur fachibergreifenden Frage nach der Herkunft und Bestimmung
des Menschen - alles Themen, die Mosaiksteine eines grof3eren Bildes
sind. Mit diesen vielseitigen Grundlage-Informationen ist der Leser gut
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ausgerustet, um selbst weiter zuforschen und allem, was noch auf uns
zukommt, kritisch, aber zuversichtlich begegnen zu kénnen.

Es ist ein Merkmal der Zivilisation unseres Zeitalters, dald die
wirklich wichtigen Fragen, ndmlich die philosophischen, kaum mehr
gestellt werden, weil sie unwirtschaftlich sind; sie , bringen nichts".
(Mit Weisheit lassen sich anscheinend keine Profite erzielen.) Dabei
hétten wir gerade heute die Mdoglichkeit, umfassende Antworten zu
bekommen, eine Chance, die sich in dieser Form noch nie geboten hat.
Spirituelles Wissen ist heute ein Allgemeingut, selbst wenn sich die
Allgemeinheit dessen nicht bewulf3t ist oder dieses Angebot verkennt.
Friher wurde es nur in Mysterienschulen und in kleinen Kreisen von
Auserwahlten besprochen, weil das Umfeld &ufRerst feindlich war;
zudem bestand die Gefahr des MiRverstehens und des MiRRbrauches
- und sie besteht auch heute unvermindert, nicht zuletzt im Bereich der
Esoterik, dem modernen , Refugium” fir spirituelles Wissen.

Erstaunlicherweise gibt es in der Esoterik kaum ein Buch, das eine
selbstkritische Betrachtung der eigenen ,Szene" vornimmt - wobei
betont werden muf3, dal vid mehr in unserer Welt esoterisch und
okkult ist, als gemeinhin angenommen wird. Wenn ich streckenweise
kritische Analysen vornehme, mdéchte ich damit nicht etwa die Esote-
rik pauschal verurteilen oder sogar verteufeln, wie dies vor allem von
»bibelchristlichen™ Kritikern getan wird. Im Gegenteil: Die Tatsache,
daR’ ehemals geheimes Wissen heute frel erhéltlich ist, zeigt, da wir in
einer Phase umwalzender Entwicklungen leben. Viele Eingeweihte, die
sich friher bereits mit Esoterik und Mysterien beschéftigt haben, sind
heute wieder auf der Erde inkarniert und erwachen zu ihrem hoheren
Bewulitsein, das weit Uber die Erfahrungen des einen, gegenwartigen
Lebens hinausgeht.

In diesem grolleren Zusammenhang ist Philosophie nicht mehr et-
was Einseitiges und Theoretisches, sondern mytho-logische Erkenntnis,
die sowohl intellektuelles Wissen als auch intuitives, inneres Erleben
umfaldt. Mystik und géttliche Schau sind heute nicht mehr nur einigen
wenigen , Heiligen" und Eremiten vorbehalten. Wir alle kénnen Gott
erfahren und in diesem Bewul3tsein leben, im Hier und Jetzt und nicht
erst in zehn Jahren oder nach dem Tod, wenn wir ,in den Himmel
kommen". Einsiedler und Philosophen mdgen hierzu ebenfalls in der
Lage sein, doch der Schliissel, der uns in der heutigen Zeit gereicht
wird, ist viel universeller und konkreter. In Mt 18,20 finden wir einen
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direkten Hinweis: ,Wenn zwei oder drei in meinem Namen zusam-
menkommen, bin ich mitten unter ihnen."?

Wenn ich sagen mifdte, was der wichtigste Satz in ,meinem" Buch
ist, dann wére es dieser geliehene. Denn er verrdt auch, aus welcher
Inspiration heraus Licht wirft keinen Schatten entstanden ist.

— Armin Risi, Sommer 2004

Hinweise zum Aufbau des Buches:

Am Ende eines jeden Kapitels folgt eine Zusammenfassung als Studienhilfe; se
kann im nachhinein gelesen werden oder auch im voraus (evtl. beim zweiten Lese-
durchgang).

Das Stichwortverzeichnis macht das Handbuch auch zu einem Nachschlagewerk
und erdffnet durch die Querverweise eine zusétzliche Ebene des systematischen Stu-
diums.

Ein Literaturverzeichnis hingegen habe ich bewul3t weggelassen, da jede Zu-
sammenstellung nur unvollstdndig und willkdrlich sein kann, vor allem angesichts
dessen, dal? der Themenkreis des vorliegenden Buches praktisch ,, allumfassend” ist.
Einige Bucher und Autoren, die mir persdnlich wichtig erscheinen, erwéhne ich in
den Anmerkungen. Ausfuhrliche Hinweise auf weiterfihrende Literatur sind in den
Trilogie-Bénden zu finden.

Zusammenfassung

« Esid nicht egal, was wir glauben, und deshalb mul3 es moglich sein, Kriterien zu
finden, um Wahrheiten und Halbwahrheiten, , Licht" und , Schatten", unterschei-
den zu konnen.

* Der Weg zu Erkenntnis und Offenbarung ist eine Gratwanderung uber die beidsei-
tigen Abhange der Dualitét.

» Philosophie (und auch , Religion") ist heute meistens nur noch Ideologie.

« Die Tragik des menschlichen Strebens nach Erkenntnis: Die Mittel dieses Strebens
- Sinneswahrnehmung und Denkkraft - sind von Natur aus beschrénkt. Wenn
sich Philosophie und Wissenschaft nur einseitig auf diese Mittel stiitzen, reichen
auch die groften Geistesanstrengungen nicht aus, um die Urfragen des Mensch-
seins zu 16sen, weder algemein noch fur das eigene Leben.

« Das ganzheitliche Bezugssystem von mythos und logos ermdglicht klare Definitio-
nen von Philosophie, Wissenschaft, Spiritualitét, Religion und Mystik und vermag
jegliche Ideologie als eine von vielen moglichen Auspréagungen von Einseitigkeit zu
identifizieren.

« Das multidimensionale Welthild ist nicht nur logisch, sondern mytho-logisch und
hebt die Philosophie in einen héheren, spirituellen Zusammenhang, der auch ale
Fragen unseres materiellen Daseins umfalit.
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 Eine solche ganzheitliche Sicht ist auch die Grundlage des vorliegenden Buches,
das in seiner Struktur und Zielsetzung ein ,, spirituell-philosophisches Handbuch*
ist. Es enthdlt philosophische Analysen und zusammenfassende Darstellungen
verschiedenster Schlisselthemen aus den Bereichen Dualitdt bis Spiritualitat.
Mit diesen vidsatigen Grundlageinformationen ist der Leser gut ausgerlistet, um
selbst weiter zuforschen und allem, was noch auf uns zukommt, kritisch, aber zu-
versichtlich begegnen zu kénnen. Denn ales ist Tell eines grof3eren Bildes.
Inneres Erleben von géttlicher Erkenntnis und Liebe ist das gemeinsame Ziel von
mythos und logos und kann nicht dlein durch intellektuelle Bemihungen und
aulleres Aktivsein erlangt werden. Es offenbart sch in einem entsprechenden
geistigen Umfeld, das jeder empfangliche Mensch finden und pflegen kann als Er-
fullung friherer Initiationen und Inkarnationen. Das Vermitteln einer Inspiration
zu dieser praktischen Umsetzung ist das Hauptanliegen von Licht wirft keinen
Schatten.

.

TEIL |

Aus Schatten entsteht kein Licht

Wo das Eine sich in vieles bricht,
wird das Alldirekte mittelbar,
ein ungebrochenes Zuriick gib's nicht,
nur en Vorwarts,
denn das Prisma bleibt glasklar,
Und wir entdecken, was schon immer war.

Wo Schatten ist,
da ist auch Licht.



KAPITEL |

Das dunkle Zeitalter
und die heutige Wendezeit

Seit Jahrhunderten schon treten immer wieder Menschen auf, die
Uberzeugt sind, dald gerade ihre Generation berufen sei, GroRartiges
zu erleben: eine apokalyptische Umwélzung, das Anbrechen der Neu-
en Zeit oder das Erscheinen ,ihres" Messias oder eines Weltenlehrers.
Schon zu Jesu Zeiten wollten seine Zeitgenossen Wunder sehen und
sehnten einen Ubermenschen herbei, der sie von allem Bosen erlose,
damals vor allem von den Rémern. War es nicht sogar Jesus selbst, der
sagte, ,,noch diese Generation" (Mt 24,34) werde all das Prophezeite
erleben? Waren das ales falsche Versprechungen? Machte hier ein
falscher Prophet den Menschen falsche Hoffnungen? Warum sonst
haben die Gewalttétigkeiten, Kriege und Zerstérungen allen Heils-
versprechungen zum Trotz in den nachfolgenden zweitausend Jahren
extrem zugenommen?

Wer heute von Wendezeit spricht, muf3 sich diesen kritischen Fragen
stellen. Sind wir nicht einfach die nachste Generation, die auf eine
wundersame Veranderung hofft? Tun wir damit nicht das gleiche wie
schon so viele Generationen vor uns, die an ein ,,unmittelbar bevor-
stehendes" Eingreifen Gottes glaubten, das dann doch nicht eintraf?
War und ist das alles nur Selbsttauschung? Weltflucht? Apokalyptische
Hysterie? Ein Versuch, die wirklich anstehenden Probleme nicht sehen
zu mussen?

Was sind die Motive hinter solchen Wendezeiterwartungen? Angst?
Resignation vor den Gefahren und Bedrohungen der Gegenwart? Die
Hoffnung, dal} jemand anders fir uns die Probleme |6sen kommt?

All diese Fragen sind berechtigt und erfordern mehr als nur einen
oberflachlichen oder sarkastischen Kommentar. Denn nur wenn man
sich ihnen stellt, kann man zu einer differenzierten Lageeinschétzung
kommen. Wenn man von A nach B gehen will, mufl3 man den eigenen
Ausgangspunkt kennen - vor allem wenn sich das Gehen von A nach
B als Quantensprung ankindigt.

25
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Viertes Zeitalter, Vierte Welt

Spétestens seit Albert Einstein weil3 auch der moderne Mensch, daR
Raum und Zeit voneinander abhangende Phanomene sind, die nicht
wirklich getrennt werden kdnnen. Deshalb pragte Einstein fir diese
grundlegende physikalische Gegebenheit einen neuen Begriff, die
» Raumzeit".

Mytho-logisch weitergedacht, besagt die Erkenntnis, dald Raum
und Zeit nie getrennt sind, etwas Revolutiondres, namlich: So wie die
Zeit sich verandert, veréndert sich auch der Raum! In der Vergangen-
heit herrschten auf der Erde andere Raumzeit-Verhéltnisse als heute,
und auch in Zukunft werden wieder andere Raumzeit-Verhaltnisse
herrschen. ,Zeit" ist also mehr as nur eine linear ablaufende Ereig-
niskette. Zeit ist die dynamische schopferische Energie, die jeglicher
materiellen Formenwandlung zu Grunde liegt. In den indischen Sans-
krit-Schriften wird die Schopfung und Auflésung der Universen als das
rhythmische Aus- und Einatmen Gottes (Vishnus) gesehen.

Aufgrund des rhythmischen Schopfungsimpulses verlduft die Zeit
nicht linear, sondern zyklisch - und mit ihr auch die Entfaltung der
Materie innerhalb des kosmischen ,Zeit-Raumes®. Die Schopfung
verlauft Uber eine multidimensionale Raumzeit-Spirale, in der die
grofRen Zyklen (, Spiralschlaufen") viele Unterzyklen beinhalten. Der
kosmische ,Zeit-Raum” projiziert sich aus den héheren Ebenen Stufe
um Stufe (bzw. Schlaufe um Schlaufe) in die untergeordneten Ebenen,
wobei die urspringlichen Raum- und Zeitmuster in einer entsprechend
komprimierten Form mit , hinunterkopiert” werden. Im Maya-Kalen-
der spricht man hier von ,Zeitfraktalen", im Sanskrit von ,Yugas",
was nicht nur ,Zeitalter", sondern ,Raumzeitalter” bedeutet, da in
jedem Zyklus andere Raumzeit-Verhaltnisse herrschen.?

In jedem Yuga sieht die Erde anders aus, und zwar so grundver-
schieden, daf3 die amerikanischen Ureinwohner von verschiedenen
»Welten" sprechen. Gegenwaértig leben wir in der Vierten Welt, die in
ihrer geographischen, geologischen und physikalischen Struktur ganz
anders aussieht als die vorangegangenen Welten. Wenn man heutige
physikalische Verhéltnisse in die Vergangenheit der Erde projiziert und
daraus Riickschlisse auf die Vorgeschichte der Menschheit zieht, be-
kommt man demnach - aus der Yuga-Sicht betrachtet - vollig falsche
Vorstellungen.
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Der Ubergang von der einen Welt in die nichste geschieht immer
durch eine Art Quantensprung, ausgeldst durch die Reaktion eines be-
stimmten Schopfungselementes. Der Ubergang von der Dritten in die
Vierte Welt geschah durch ,Wasser", der Ubergang von der Vierten in
die Finfte soll durch , Feuer" bewirkt werden.

Die gegenwértige Vierte Welt der Indianer entspricht dem vierten
Yuga der Inder, dem Kali-Yuga, das vor flunftausend Jahren begann.
Der Begriff Kali-Yuga bezieht sich auf einen grofRRen galaktischen
Zyklus und auch auf dessen Fraktal, durch das er sich auf der Erde
spiegelt. Auf der galaktischen Ebene umschreibt das Kali-Yuga einen
Zyklus von 432 000 Jahren. Wie sich diese (aus der Sicht des heutigen
Menschen) relative grol3e Zeitspanne auf der Erde auswirkt, kann heu-
te, nach erst 5000 Jahren, noch nicht schliissig gesagt werden.

In allen Traditionen finden sich Prophezeiungen, die darauf hinwei-
sen, daB in der heutigen Zeit ein markanter Einschnitt und Ubergang
bevorsteht. So stellt sich die Frage: Was ist das typische Merkmal des
gegenwartigen Kali-Y ugas, das nun durch den Ubergang in die nachste
»Welt" Uberwunden werden soll?

Kali-Yuga: ein Zeitalter der Spaltung

Das Wort Kali enthdlt die Wurzel des Verbes kal, mit der Bedeutung
»Spalten; Lager bilden; verfolgen". Die konsonantischen Laute k-l fin-
den sich auch noch in modernen indoeuropéischen Sprachen, wie im
deutschen Wort ,,Keil" und im englischen , cleave". Kali ist die Kraft,
die versucht, einen Keil zwischen die Menschen zu treiben, zwischen
die Volker, Nationen, Rassen und Geschlechter. In dieser Bedeutung
gibt es fur ,Kali" ein vielsagendes Synonym, nadmlich ,das Diaboli-
sche", abgeleitet aus dem griechischen dia-, ,, auseinander, entgegenge-
setzt" (wie z.B. in diametral), und ballein, ,werfen, treiben”, wortlich
also: ,die Kraft, die auseinandertreibt, spaltet".* Das Wort ,diabo-
lisch" bedeutet auch ,teuflisch” und verrdt dadurch ungeschminkt,
welcher Zeitgeist im Kali-Yuga vorherrscht.

Tatséchlich wurden die Menschen seit dem Beginn des gegenwar-

* |m vorliegenden Buch wird manchmal die Schreibweise diabolisch verwendet, um
auf diese wortliche Bedeutung hinzuweisen.
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tigen Zeitalters immer mehr in Kriege hineingezogen, angefangen mit
lokalen Schlachten bis hin zu den beiden Weltkriegen, die zwar , nur”
vier bzw. sechs Jahre dauerten, aber Uber 100 Millionen Todesopfer
forderten. Und die Menschenopfer hdrten 1945 nicht auf. Die Sta-
tistik besagt, dald in den vergangenen Jahrzehnten weltweit pro Tag
mehr Menschen durch Kriege und Gewaltakte ums Leben kamen als
wahrend eines durchschnittlichen Tages in den Weltkriegen. Hinzu
kommen seit Jahrzehnten die 30000 bis 40000 Menschen (haupt-
séchlich Kinder), die téglich an Hunger sterben, wahrend anderswo
Millionen von Tieren geschlachtet und Hunderttausende Tonnen von
Nahrungsmitteln gehortet oder vernichtet werden, nur um ,den Preis
zu halten".

Diese wenigen Beispiele fir aktuelle Kali-Yuga-Zustdnde weisen
auch auf eine weniger offensichtliche Wirkung des spaltenden Geistes
hin. Nicht nur im AuReren wirkt die Spaltung, sie wirkt auch im Inne-
ren der Menschen und beeinfluf3t von dort aus das moralische und ethi-
sche Verhalten. Die Spaltung, die dem gegenwartigen Yuga entspricht
und dessen Grundlage bildet, ist in erster Linie eine subtil-physikalische.
Se bewirkt etwas, das im Ansatz véllig harmlos aussieht, ndmlich die
Mdoglichkeit, Raum und Zeit getrennt zu sehen.

Raum und Zeit sind nie getrennt, auch im Kali-Yuga nicht, aber
in diesem Zeitalter entsteht der Schein, sie seien getrennt. Dies hat
erstaunliche Konsequenzen, die fir uns vor alem dann ersichtlich
werden, wenn wir unsere Situation im gegenwartigen Zeitalter mit
dem Dasein in héheren Dimensionsebenen vergleichen, wo der Zu-
sammenhang von Raum und Zeit noch direkt wirksam ist. In geistigen
Welten sind geistige Impulse (z.B. Gedanken) nicht durch Zeit von
der aufleren Formbildung getrennt, weil es dort zwischen der inneren
und auflleren Welt nicht diesen kategorischen Unterschied gibt wie auf
der Erde im Kali-Yuga. Gedanken sind in geistigen Welten also eine
unmittelbare Realitét - und sind es auch fur den heutigen Menschen,
der ja immer noch ein Geistwesen ist, trotz des verdichteten Umfeldes.
Gedanken bilden auf der geistigen Ebene sogleich eine geistige , Rea-
litat", nur dauert es auf der irdisch-physikalischen Ebene eine gewisse
Zeit, bis sie auch eine Form im &uferen Raum annehmen.

Geistige Wesen in den hoheren Ebenen haben also die grofRe Ver-
antwortung, jeden Gedanken bewufdt zu fassen, da jeder Gedanke
eine direkte Wirkung hat und eine sofortige Wirklichkeit ist. Geistige
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Wesen, wenn sie als Menschen verkorpert sind, haben dieselbe Ver-
antwortung, mit dem Unterschied, daf® ihre Gedanken keine sofortige
aullere Wirkung haben. Dies hat Vor- und Nachteile.

Der Vorteil ist, dafd man Zeit hat nachzudenken und zu entscheiden,
ob wir einen Gedanken wirklich auch im AuReren umsetzen wollen.
Wir haben Bedenkzeit! Stellen wir uns vor, all unsere Gedanken und
Gedankenbilder (induziert durch eigene Vorstellungen und durch
Nachrichten, Filme, Games usw.) wéren sogleich im AuReren sichtbar
und wirksam als manifeste Wirklichkeit! Jeder Krimi, jede Horrorbe-
lustigung, jeder Exzef3, jeder Konkurrenz- und HalRRgedanke sogleich
Wirklichkeit! Auf der Erde wére der Teufel losl Aber vergessen wir
nicht, daR auf der geistigen Ebene all diese Bilder - trotz Bedenkzeit
auf der physischen Ebene - auch fur uns Wirklichkeit sind.

Der Vorteil ist also nicht uneingeschrénkt positiv, und der Nachteil
noch weniger. Gedanken sind im Kali-Yuga &auRerlich nicht mehr di-
rekt wahrnehmbar. Das bedeutet: Man kann etwas denken und etwas
anderes sagen. Man kann sich hinter der Fassade des eigenen Gesichtes
verbergen. Man kann llgen ...

Und das ist das typische Grundmerkmal des Kali-Yugas: Es bietet
die Mdglichkeit zu lugen! In friheren Zeitaltern haben nicht einmal
die gottabgewandten Wesen gelogen, weil dies fur die damals hell-
sichtigen Menschen ohnehin sogleich sichtbar gewesen wére. Wenn
jemand eine Unwahrheit vortduschen wollte, war dies mit einem er-
heblichen Energieaufwand auf der feinstofflichen Ebene verbunden,
wozu nur wenige , Schwarzmagier" féhig waren, wie z.B. ein Ravana
im indischen Epos Ramayana.

Auch heute kdnnen Unwahrheiten nicht wirklich verborgen wer-
den. Hellsichtige Menschen sind nach wie vor fahig zu erkennen,
wenn jemand lugt, auch wenn dies tber Distanz geschieht, z.B. Uber
das Fernsehen. Auch mit Methoden wie Kinesiologie, Bio-Feedback
oder Messen des Hautwiderstandes (,Der Korper lugt nie") kénnen
energetische Blockaden im Vitalkdrper des Menschen sogleich erkannt
werden.

Da sich digjenigen, die bewuf3t ltugen, nicht solchen Methoden
stellen, und die Allgemeinheit nicht mehr hellsichtig ist, ist es im ge-
genwaértigen Zeitalter mdglich, zu ligen und fir eine gewisse Zeit den
Schein aufrechtzuerhalten. Deswegen wird ,Kali-Yuga' oft mit , Zeit-
alter von Zwietracht und Heuchelei" Ubersetzt, denn wir brauchen in



30 Tal 1: Aus Schatten entsteht kein Licht

unseren Sprachen zwei Begriffe, um sowohl den &uf3eren als auch den
inneren Aspekt des diabolischen Wirkens zu umrei3en.

Flnfte Dimension: Das Ende der Spaltung

»Raum" beinhaltet die drei Dimensionen der physikalischen Welt mit
,Zeit" als der vierten Dimension. Mit dem Ubergang in das nachste
Zeitalter wird die Spaltung, die auch eine physikalische Verdichtung
nach sich zog, wieder aufgehoben werden. Dies wird in der Esoterik
als Ubergang in die ,fiinfte Dimension" bezeichnet und ist gleichbe-
deutend mit der Finften Welt der indianischen Prophezeiungen. Hin-
weise finden wir auch im Neuen Testament, in dem eine ,Endzeit"
angekundigt wird, d.h. eine Zeit, in der die ,Zeit", wie wir sie heute
kennen, zu einem Ende kommen wird, um in einen neuen Zyklus tber-
zugehen. All die Symptome, die fur diese Endzeit genannt werden, wie
weltweite Kriege und weltweit verbreiteter Hunger (was zu Jesu Zeiten
noch unvorstellbar war; Mt 24,7), gehtren heute zu den gewohnten
Tagesmeldungen, wobei vieles davon schon gar nicht mehr gemeldet
wird, weil es nichts , Neues" mehr ist.

DaR wir heute auf der Raumzeit-Spirale in einen Ubergangsbereich
gelangen, zeigt sich auch an einem anderen, indirekten Symptom,
namlich an der Wirkungsweise der Zeit. Ubergang in die fiinfte Di-
mension bedeutet, daf3 die duliere Trennung von Raum und Zeit im-
mer mehr aufgehoben wird. Die Trennung von Raum und Zeit wird
immer geringer, weshalb bei vielen Menschen der Eindruck entsteht,
die Zeit laufe immer schneller und man habe immer weniger Zeit, bis
hin zur Kulmination ,Keine Zeit!" - der hdufigste Grund, den Zeit-
Genossen heute nennen, wenn es darum geht zu erkldren, warum sie
sich nicht mit geistigen Themen befassen kdnnen.

Das scheinbar immer schnellere Laufen der Zeit ist vergleichbar
mit dem Abfahren eines Zuges. Wenn man auf dem Bahnsteig neben
einem startenden Zug herléuft, ist es unvermeidlich, da® man den
Eindruck bekommt, der Zug bewege sich immer schneller - bis man
nicht mehr Schritt halten kann und zurtickféllt. Dieser Eindruck ist
jedoch nur relativ und wird von denjenigen, die sich im Zug befinden,
nicht geteilt. Wéhrend der eine immer schneller rennen muf® und den
AnschluR® trotzdem verpaldt, gleichen sich die anderen ganz natirlich
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der sich intensivierenden Geschwindigkeit an und kénnen sich in Ruhe
zurticklehnen.

Ahnlich verhalt es sich mit der Veranderung der gegebenen Raum-
zeit, die eine Zeitlang scheinbar stagniert hat, &hnlich wie der Zug
eine Zeitlang im Bahnhof stand. Plétzlich kommen die scheinbar
getrennten Faktoren Raum und Zeit wieder ndher zusammen, was
bedeutet, dal immer ,weniger Zeit" zur Verfigung steht, um Plane
(, Gedanken") umzusetzen. Die Bedenkzeit wird immer kirzer, alles
wird unmittelbarer. Man gerét in Stref3 und Hektik, wenn man nicht
merkt, dald der Zug sich in Bewegung gesetzt hat.

Wer dies jedoch bemerkt und sich in den startenden Zug begibt,
signalisiert dadurch die Bereitschaft, den scheinbar sicheren Boden des
Bahnsteigs zu verlassen, und erféhrt den Dimensionswechsel nicht als
Stref3, sondern als zunehmende Ruhe und Unmittelbarkeit. Wer mit
der Schwingungsanderung , Schritt halten” kann, erlebt die Zeit immer
weniger als ein lineares Phdnomen, sondern nimmt die Synchroniztat
von Raum und Zeit wahr. Winsche werden auf einmal sehr schnell
Wirklichkeit, weil man nur jene Winsche belebt, deren Erfillung be-
reits im Kraftfeld der Gegenwart enthalten ist. Im wahrsten Sinn des
Wortes geht man ,mit der Zeit", so wie der Zugpassagier , mit dem
Zug" geht, ohne daR er eine getrennte Bemiihung unternehmen muf3.

»Mit der Zeit" heil3t wortlich syn-chron! Synchrones Erleben ist
das natlrliche Ergebnis eines entsprechenden Bewul3t-Seins. Wer mit
diesem Bewulitsein in Resonanz geht, wird merken, dafd auch Abwei-
chungen sehr schnell eine Reaktion zeitigen, viel schneller als friher.
Vor allem Unwahrheiten - sich selbst und anderen gegeniber - kann
man sich immer weniger erlauben. Ehrlichkeit wird bereits jetzt von
der Anziehungskraft der neuen Zeit unterstiitzt. Unehrlichkeit und
Selbsttduschung kénnen noch von der letzten Verdichtung der Kali-
Atmosphére profitieren. In der gegenwértigen Phase stehen beide
Mdglichkeiten offen.

,Die Kraft, die die ganze Welt tauscht"

Fir die hell- und weitsichtigen Seher des letzten Yugas erschien das
néchste Zeitalter auf der Raumzeit-Spirale wie ein dunkler Abschnitt,
in dem das Leben der Menschen durch Spaltung, Einseitigkeit und
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Verzerrung charakterisiert sein wirde. Dabei stach ihnen ein Umstand
besonders ins Auge, namlich die globale Prasenz von T&uschung und
Luge! Deswegen sprachen sie sogar von einem Kali-Yuga, einem Zeit-
alter der Zwietracht und Heuchelei.

Dasselbe sagt auch die Bibel, insbesondere die Geheime Offenba-
rung (,Apokalypse”), die Johannes auf Patmos etwa funfzig Jahre
nach Jesu Kreuzigung empfing. In dieser Vision sah Johannes einen
Kampf im Himmel zwischen dem Erzengel Michael und einem ,gro-
Ren, roten Drachen" (12,3). Die Offenbarung enthélt viele Symbole,
die schwer zu deuten sind. Doch beim Drachen missen wir nicht
lange rétseln, was er wohl darstelle. Johannes sah es und schreibt
unmifversténdlich: ,Der groRRe Drache wurde hinuntergestuirzt. Er
ist die alte Schlange, die auch Teufel oder Satan genannt wird und die
ganze Welt verfuhrt." (12,9)

Das eine typische Merkmal, das genannt wird, ist das Verfuhren der
ganzen Welt! Dasselbe wird auch Uber das Wirken der beiden ,Tiere"
gesagt, die vom Drachen erméachtigt werden:

»Die ganze Erde staunte Uber dieses Tier und gehorchte ihm. Alle Menschen
beteten den Drachen an, well er seine Macht dem Tier verliehen hatte. [..]
Durch die Wunder, die esim Auftrag des ersten Tieres tun konnte, wurden ale
Menschen getéuscht, die auf der Erde lebten." (13,3-4/14)

Johannes sieht, dafl3 alle Menschen, deren Name nicht im ,Buch des
Lebens" verzeichnet ist (13,8), sich téduschen lassen; der ausschlagge-
bende Impuls hinter dieser Entwicklung sa , der grof3e Drache" oder,
wie Jesus es formulierte, ,der Vater aller Lige", der ,ein Menschen-
morder ist von Anfang an" (Joh 8,44).

Verschiedenste Prophezeiungen weisen also darauf hin, daf3 unser
Zeitalter ein ,dunkles Zeitalter" ist. Dies bedeutet in der Konsequenz,
dal3 in allen Bereichen das Vorherrschende von der Seite der ,Dun-
kelméachte" kommt: im Bereich der Wissenschaft, der Religion, der
Medizin, der Psychologie, der Esoterik usw. Nicht alles, aber vieles
komme in der Endzeit von der dunklen Seite, insbesondere das, was
am meisten propagiert wird, besagt dieser prophetische Hinweis. Das
ist eine massive Behauptung, die sicher nicht pauschalisiert werden
darf. Dennoch sind wir durch diese Warnung angehalten, vorsichtig zu
sein und immer zu prifen, welchem Geist eine Lehre oder Propaganda
entspringt.

Das dunkle Zeitalter und die heutige Wendezeit 33

Stimmt es, daf3 wir in einer Zeit leben, in der Machte vorherrschend
sind, die ,die ganze Welt tauschen"?

Im folgenden werden einige Beispiele angefuhrt, die helfen kénnen,
diese Frage zu beantworten.

Beispiel 1. Der ,falsche Zauber"

Im Szenario der Geheimen Offenbarung wirkt der Drache durch
verschiedene verlangerte Arme, insbesondere durch die beiden , Tiere"
und durch die ,Hure Babylon". Diese fast zweitausend Jahre alten
Prophezeiungen enthalten konkrete Aussagen, die heute - und erst
heute - eine brisante Aktualitat offenbaren.

Babylon ist ,die groRRe Stadt, die die Kénige der Erde in ihrer Ge-
walt hat" (Offb 17,18). Sie wird durch eine von Blut trunkene Frau
symbolisiert, die auf einem scharlachroten Tier reitet. ,Auf ihrer Stirn
stand ein Name mit der geheimen Bedeutung: ,Das grof3e Babylon,
die Mutter aler Buhlerinnen und aller Greuel auf der Erde.” Diese
Bezeichnung (Offb 17,5) erinnert an das obige Jesus-Zitat (Joh 8,44).
Anscheinend macht besagte ,Mutter" mit dem ,Vater aler Luge"
gemeinsame Sache, indem sie sich als das , grol3e Babylon" anbietet
und ,die Konige der Erde" verfuhrt. Mehrfach wird in den Kapiteln
17 und 18 der Offenbarung die globale Wirkung dieser Macht her-
vorgehoben: ,Die Kdnige der Erde haben mit ihr Unzucht getrieben.
Die Kaufleute der Erde sind durch ihren ungeheuren Wohlstand reich
geworden." (18,3)

Die Konige und Kaufleute der Erde: Es geht offensichtlich um glo-
bale politische und wirtschaftliche Macht, was damals, im 1. Jahrhun-
dert n. Chr., noch kein Thema war. Heute jedoch ist , Globalisierung"
ein beliebtes Schlagwort, mit dem der Menschheit viele Versprechun-
gen gemacht werden. Durch die Globalisierung soll alles besser, effi-
zienter und gerechter werden. Es stellt sich jedoch die Frage, ob hier
nicht vielleicht die ,Macht, die die ganze Welt tduscht", durch das
»grofe Babylon" falsche Versprechungen macht, um die Menschen in
eine ganz bestimmte Richtung zu locken.

Neben der ,Globalisierung” liefert diese alte Prophezeiung noch
ein anderes brisantes Stichwort, und zwar in 18,23: , Deine Kaufleute
waren die einflureichsten der Erde, und mit deinem falschen Zauber
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hast du alle Vdlker verfihrt." So lautet die Formulierung in der neuen
deutschen Einheitsiibersetzung der Bibel. In der reformierten Zircher
Bibel lautet diese Stelle: , Deine Kaufleute waren ndmlich die Grof3en
der Erde, weil durch deine Zauberei alle Vdlker verfihrt wurden.”
Und in der Ubersetzung des Anthroposophen Emil Bock: ,Deine
Kaufleute waren die Grof3en der Erde; mit deinem Zaubertrank haben
sie alle Volker verfihrt."

Anscheinend haben die Ubersetzer Miihe, das passende Wort zu
finden: falscher Zauber, Zauberei, Zaubertrank. Was ist es, womit die
»Kaufleute, die Grof3en der Erde", alle Volker verfiihren? Das Wort im
griechischen Originaltext lautet pharmakiai...

Wiederum mufl man mit der Interpretation vorsichtig sein. Diese
Textstelle sollte nicht verwendet werden, um die Pharma-Industrie
pauschal zu verteufeln. Wie allesin dieser Welt, hat auch sie ihre guten
und ihre schlechten Seiten.” Viele kritische Reporte zeigen jedoch, daR
die Pharma-Industrie leider schon einiges getan hat und immer noch
tut, was genau an diese Bibelprophezeiung erinnert. Wenn in Zukunft
Verbote fir bestimmte Naturheilmittel und Naturheilpraktiken oder
Gesetze fur einen ,allgemeinen Impfzwang" erlassen werden, sollte
man sich ebenfalls an diese Warnung erinnern.

Beispiel 2: Fortschritt im Zeichen des , Tieres"

Ein weiterer Bereich, in dem mit Lugen und verdeckten Absichten ge-
rechnet werden muf3, ist der technologische Fortschritt. Ist es Zufall,
daR der sogenannte Fortschritt gerade die Richtung eingeschlagen hat,
in die er heute geht? Warum werden jene Technologien gefdrdert, die
auf Raubbau, Ausbeutung und Umweltverschmutzung basieren? War-
um werden jene Technologien und Wissensbereiche, die alternative
und nicht profitorientierte Ansétze er6ffnen, unterdriickt und heimlich
bekampft?

Die Johannes-Offenbarung gibt hier eine deutliche Antwort und
liefert mit dieser Antwort zugleich auch einen Schlissel, der zeigt, auf
welche Zeit sich das Endzeit-Szenario bezieht - ndmlich genau auf
unsere heutige Zeit und nicht auf die Zeit vor 50 oder 100 oder 1000
Jahren, aber auch nicht auf die Zeit in 50 oder 100 Jahren. Dieser
Schliissel ist die Zahl 666.
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»Das Tier hatte ale Menschen in seiner Gewalt: Hohe und Niedrige, Reiche
und Arme, Sklaven und Freie. Se mufdten sich ein Zeichen auf ihre rechte
Hand oder ihre Stirn machen, so dal3 niemand kaufen oder verkaufen konnte
as nur der, welcher dieses Malzeichen hat: den Namen des Tieres oder die
Zahl seines Namens. Hier ist Weisheit vonnoten. Wer Verstand hat, der kann
herausfinden, was die Zahl des Tieres bedeutet, denn se steht fir den Namen
eines Menschen. Es i die Zahl 666." (Offb 13,16)

Die Zahl 666 erscheint im Zusammenhang mit dem , Kampf im Him-
mel”, der dazu fuhrt, daR® der Drache mit seinen Engeln auf die Erde
geworfen wird. Gleichzeitig bekommt die Menschheit die Warnung,
vorsichtig zu sein, denn der Drache sei sehr zornig, da er wisse, dal3
er nicht mehr viel Zeit habe (12,12). Danach erscheinen zwei , Tiere".
Das erste bekommt seine Macht direkt vom Drachen, und das zweite
fuhrt die weltweite Verehrung des ersten ein. Das erste , Tier" ist ein
Diktator, das zweite verkorpert dessen Propaganda und wird manch-
mal auch ,Antichrist" oder ,der falsche Prophet" genannt. Mit der
Vereinigung von weltlicher Macht, religidser Verehrung und globaler
Technologie erlangt der ,Drache" Herrschaft tber alle Menschen,
Uber die Reichen wie die Armen, und besiegelt diese Herrschaft mit
dem 666-Zeichen, das jeder Mensch entweder auf der rechten Hand
oder auf der Stirn tragen muf3. Kaufen und verkaufen koénnen nur
noch digjenigen, die dieses Zeichen tragen.

Wenn die Zahl 666 weltweit erscheint, so prophezeit die Johannes-
Offenbarung, miisse damit gerechnet werden, dald auch der Rest dieses
visiondr geschauten Szenarios Realitat wird.

Die Zahl sechshundertsechsundsechzig wird in den biblischen Spra-
chen (Griechisch und Hebréisch) mit den Buchstaben Chi-Xi-Stigma
bzw. Samech-Resch-Taw-Waw geschrieben. Im Lateinischen braucht
man sogar noch mehr Buchstaben: DCLXVI. Heute jedoch werden
weltweit die arabischen Zahlen verwendet, und in dieser Schreibwei-
se erscheint die apokalyptische Zahl als eine dreifache 6. Da es laut
der Bibel um eine weltweite Macht geht, ist es naheliegend, dal? auch
die weltweite Schreibweise dieser Zahl besonders relevant sein wird.
Und tatséchlich ist zu sehen, daf? die Zahl 666 heute in ihrer techno-
magischen Symbolik als Dreifach-Sechs (unabhéangig von ihrem Zah-
lenwert) weltweit présent ist.

Mittlerweile ist es nicht mehr ganz unbekannt, daf3 die Abklrzung
www gemal3 Kabbala nichts anderes als 6-6-6 bedeutet und daf3 diese
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Ist 666 eine ,bdse Zahl"}

Alles im Universum ist Schwingung, und Schwingung 1883t sich mit Zahlen
und Zahlenverhéltnissen ausdricken. In diesem Sinn gibt es keine bdsen oder
negativen Zahlen. Auch die Zahl 666 ist keine ,btése Zahl" und ist auch nicht
die ,Zahl des Teufels". Die Johannes-Offenbarung weist nur darauf hin, da
der ,Drache" diese Zahl verwenden und miRbrauchen wird. Da er gerade
diese Zahl auswahlt, mul3 sie eine besondere Kraft haben. Und das hat sie
auch. Sie ist - unter anderem - ein grundlegender Faktor unserer Existenz in
der Welt der Materie!

Wir ale haben Kdorper aus organischer Materie, und die Grundsubstanz der
organischen Materie ist Kohlenstoff (chemisches Zeichen C, Ordnungszahl 6).
Ein Kohlenstoffatom hat 6 Protonen, 6 Neutronen und 6 Elektronen. Unser
Korper besteht in seiner innersten nuklearen Struktur also aus einer 6-6-6-
Schwingungsfrequenz! Das ist nichts Schlimmes. Im Gegenteil, 6-6-6 ist eine
der gottlichen Schopfungszahlen, ndmlich die Grundzahl unserer physischen
Existenz. Gerade weil diese Schopfungszahl so grundlegend ist, wird der
.Drache" sie als Siegel seiner Herrschaft mif3brauchen. DaR er gerade diese
Zahl in Beschlag nimmt, weist darauf hin, dal er durch seine Art von , Zivili-
sation" das BewulRltsein der Menschen auf die Materie beschréanken will, und
dies ist es, was die ganze Entwicklung gefédhrlich macht.

Also nicht die Zahl ist geféhrlich, sondern die Macht, die diese Zahl psy-
chologisch und technomagisch mifbraucht.

Wenn jemand dreimal die 6 in der Telefonnummer oder in der Autonummer
hat, ist dies noch lange kein Zeichen fur Ungliick und gar Satansbeschwdérung.
Wer aber mutwillig mit dieser Zahl , spielt”, spielt mit dem Feuer. Denn wenn
die Prophezeiung der Bibel richtig ist, wird durch jene Macht, die diese mate-
rielle Grundzahl mif3braucht, viel Leid und Seelenunheil Uber die Menschen
kommen.

Eine sachliche und nichthysterische Vorsicht zu haben ist immer ratsam, so
auch hier beim Thema ,grenzenloser Fortschritt".

Zahl auch versteckt im UPC-Strichcode enthalten ist.” Die meisten
Menschen halten dies fir einen Zufall oder fir eine falsche Interpreta-
tion und nehmen die Warnung nicht ernst. Se meinen, alles Geschrei
um die Zahl 666 sei blold mittelalterlicher Aberglaube und fortschritts-
feindliches Denken. So stof3t dieses Thema vielerorts auf eine ungléu-
bige oder sogar aggressive Ablehnung. Eine andere Tendenz ist, dal}
man die biblische Warnung l&cherlich macht, z.B. im Kinofilm 666
- Traue keinem mit dem du schlafst (2001). Werbetext: ,Eine turbu-
lente Verwechslungskomddie rund um einen teuflischen Pakt!"
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Es fallt auf, wie haufig - und bedenkenlos - die Zahl 666 verwendet
wird. Se ist salonféhig geworden und erregt kaum mehr Verdacht.

Verschiedene Finanz-, Telekommunikations- und Versicherungsor-
ganisationen enthalten in ihren Nummern und Formularen die 666;
wir begegnen dieser Zahl in der Wirtschaft, in der Werbung, in der
Popszene und in okkulten Kreisen, ganz zu schweigen davon, wo diese
Zahl verborgen enthalten ist: in Buchstabencodes, in Zahlensummen,
in geometrischen Symbolen und Firmenlogos und insbesondere im
www und im Strichcode.

Gesamthaft gesehen ergibt dies eine wirtschaftlich alldurchdrin-
gende Prasenz der besagten Zahl, ohne die immer weniger Menschen
kaufen und verkaufen kdénnen. Wirde beispielsweise das Hakenkreuz
heute derart in Umlauf gebracht, wiirden die Menschen mit Recht
Alarm schlagen und protestieren. Aber die biblische Prophezeiung
sagt, dal3 die Ereignisse, die mit dem Erscheinen der Zahl 666 verbun-
den sind, schlimmer sein werden as alles, was die Menschheit bisher
erlebt hat (Mt 24,21).

Worum geht es konkret?

Heute, zu Beginn des 21. Jahrhunderts, haben wir gentigend tech-
nisches Wissen, um uns vorstellen zu konnen, was Johannes im 1.
Jahrhundert zu sehen bekam. Die Vision, da3 man nur noch mit
dem 666-Zeichen kaufen und verkaufen konne, bedeutet in heutiger
Sprache: eine globale bargeldlose Gesellschaft mit einem zentralisier-
ten www-Computersystem, mit dem jeder Mensch Uber ein Scanner-
lesbares Zeichen verbunden ist. Um Verlust, Diebstahl und Mif3brauch
vorzubeugen, wird jeder Mensch dieses Zeichen auf einer exponierten
Korperstelle tragen missen, also auf dem Handricken oder auf der
Sirn.

Dieses Zukunftsbild mag unglaublich klingen, doch es ist eine Tat-
sache, dal3 die technische Infrastruktur hierfir mittlerweile vorhanden
ist. Die ,,Konige und die Kaufleute der Erde" arbeiten bewul3t und fast
schon fieberhaft genau auf dieses Ziel hin.

Ein entscheidender Schritt wird die Abschaffung des Bargeldes
sein, ausgeldst wahrscheinlich durch einen inszenierten Borsen-Crash.
Doch dieser Crash wird erst dann stattfinden, wenn die technische In-
frastruktur fir den bargeldlosen Verkehr weltweit vorhanden ist. Zu
diesem Zweck wird seit Beginn des Jahres 2000 von den Politikern
(,Konigen") und von den multinationalen Konzernen und Banken
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(von den ,Kaufleuten der Erde"), ja sogar von der Weltbank die
www-Computervernetzung mit ungeheuren Investitionen geférdert.
Der offizielle Grund, der genannt wird, lautet, da3 damit der Armut
in der Welt entgegengewirkt werden solle. Das biblische Szenario und
auch die kritische Beobachtung verraten jedoch, daf3 die wirklichen
Motive ganz andere sind.

Der Startschuf zu dieser Etappe (mit den entsprechenden Investi-
tionen) wurde am internationalen Wirtschaftstreffen WEF, ,World
Economic Forum", im Januar 2000 in Davos gegeben. Der damalige
US-Préasident Bill Clinton reiste hierzu personlich nach Davos und hielt
eine global Ubertragene Rede, die fast eine Stunde dauerte und haupt-
séchlich eine Lobrede auf das Internet war. Microsoft-Chef Bill Gates,
der sich das Davoser Treffen ebenfalls nicht entgehen liel3, schlug na-
turlich in dieselbe Kerbe.

Wenn gewisse Kréfte etwas wollen, kdnnen praktisch Uber Nacht
die nétigen Millionen freigesetzt werden. Nur zwei Wochen nach dem
WEF in Davos ging folgende Meldung durch die Tagespresse:

Internet fir Arme: Eine Tochter der Weltbank griindet zusammen mit dem ja-
panischen Computer-Unternehmen Softbank Corp. en 150 Millionen Dollar
Joint Venture zur Forderung neuer Internet-Firmen in rund 100 Entwicklungs-
landern. Zid s es, die ,globale digitae Kluft" zwischen reichen und armen

DOCH KEIN LEBEN?
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Landern zu verringern und fir 4,8 Milliarden Menschen in armen Landern
den Internet-Zugang so schnell wie moglich zu verbessern, erlduterte Welt-
bank-Président James Wolfensohn gestern. Dies sa der ,, Start fUr die Globa-
lisierung der Erziehung" und der , Start fur die Globalisierung des Internet”,
sagte Wolfensohn.

So lautete ein Bericht in der Schweizer Tageszeitung 20 minuten vom
15. Februar 2000. Ein Beispiel fur die praktische Umsetzung dieses
Programms verdffentlichte dieselbe Zeitung am 2. Mé&rz 2000:

In Singapur sollen rund 30000 arme Haushalte kostenlos einen Computer
erhalten, dazu den Zugang zum Internet sowie die entsprechende Schulung.
Damit soll die Kluft zwischen Armen und Reichen zur Demokratisierung der
Informationsgesellschaft Uiberwunden werden. Wie die Regierung gestern mit-
teilte, investiert se 23 Millionen Franken fir dieses Programm.

Seit dem historischen Davoser Treffen wird der www-Fortschritt
Schlag auf Schlag vorangetrieben, vor den Augen der Welt und trotz-
dem von den meisten unbemerkt. Anfang April 2000 trafen sich Gates
und Clinton im Weil3en Haus zu einer wirtschaftspolitischen Tagung.
,Bill G. und Bill C, der reichste und der mé&chtigste Mann der Welt
[...] Clinton sagte an der Tagung, dank Computer und Internet kénn-
ten in Zukunft mehr Menschen denn je schnell aus der Armut gefihrt
werden." (metropol, 6. April 2000)

Mit Computer und Internet Armut beheben? Wie sich die reichsten
und méchtigsten Manner der Welt dies vorstellen, wird in diesem Be-
richt nicht gesagt. Aber es klingt gut.

Wahrend die weltweite Computervernetzung rasant vor sich geht,
wird parallel dazu der bargeldlose Verkehr intensiv gefordert.

Die Burgerinnen und Birger tragen mittlerweile stapelweise Kért-
chen mit sich herum: Kreditkarte, EC-Karte, Krankenversicherungs-
karte, ID-Karte, Fuhrerschein, BahnCard, Telefonkarte, Kunden-
bonuskarten usw. Hinzu kommen nach wie vor noch das Papier- und
Kleingeld. Die Bemiihungen laufen angesichts dieser Uberfillle von
Karten darauf hinaus, dafd der bisherige Geldverkehr (Karten, Schecks,
Bargeld) mit einer einzigen Karte abgewickelt werden kann. Das Pro-
jekt hat bereits einen Namen: SmartCard mit Mikrochip.

Der néchste Schritt in diese Richtung ist die Personenidentifikation
Uber den Korper, die , biometrische Identifikation". Bereits sind Chip-
kartensysteme in Verwendung, die nicht mehr mit einem PalRwort
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bzw. PIN-Code funktionieren, sondern tber den Fingerabdruck oder
dielris.

,Bald keine PaRworter mehr"! Unter dieser Uberschrift wurde in
der Schweizer Tageszeitung metropol am 5. Mai 2000 eine Meldung
der globalen Nachrichtenagenturen verdffentlicht:

Unter den biometrischen Identifikationsverfahren stof3t die Fingerabdruck-
Erkennung auf besonders positive Resonanz. Dieses Ergebnis présentierten
die Teillnehmer auf einem Workshop, der gestern zum Abschluf? der Vorphase
des Bio-TrusT-Projekts stattfand. Biometrische Verfahren wie Fingerabdruck-,
Gesichts- oder Stimmerkennung sollen in Zukunft herkdmmliche Methoden
wie Pal3worter oder Pins ersetzen.

Die hier beschriebenen Formen der biometrischen Personenidentifika-
tion sind angesichts der Chipkartenvielfalt zweifellos nur eine Uber-
gangslosung. Das Magazin GEO verdffentlichte bereits im Jahr 1996
folgenden konsequenten Gedankengang:

A-Card, AirPlus Card, Go-Card, Pay-Card, P-Card, VitalCard: Tankstellen,
Fluglinien, Supermarktketten, Banken, Bibliotheken und Vereine wollen ihre
Kunden und Mitglieder per Plastik plus Chip noch rationeller verwalten.
In England und Japan ist schon die néchste Karten-Generation im Einsatz:
optische Speicherkarten mit ungeheurer Kapazitét, auf denen auch Rontgen-
und Ultraschallbilder Platz haben./ Und dann? Dutzende Karten? Dutzende
Geheimnummern? Oder eine einzige Karte, die man nie verlieren darf, weil
Se dle wichtigen Informationen speichert? ,, Am einfachsten wére es”, sinniert
einer der Referenten auf einer Karten-Messe beim Pausenkaffee, ,,jedem Baby
nach der Geburt einen Chip in den Po zu schief3en." Die Visitenkarte weist den
Mann als Marketingleiter eines Weltkonzerns aus ...! (GEO, 6/1996, ,Der
gléserne Mensch”, S. 37)

Im November 1998 ging die Meldung um die Welt, daf3 der englische
Professor Kevin Warwick sich einen Transponder-Chip habe implan-
tieren lassen. Die Schweizer Zeitung Tages-Anzeiger verdffentlichte
in ihrer Ausgabe vom 4. November 1998 hiertiber einen ganzseitigen
Beitrag, und zwar mit zwei Schlagzeilen, seiteniiberragend und paral-
lel: ,Mensch und Maschine sind direkt verbunden ... Mit einem fél-
schungssicheren Ausweis unter der Haut".

Letzteres bezieht sich nicht auf Menschen, sondern auf Tiere, denn
bei ihnen sai es bereits absehbar, dal} sie einen ,félschungssicheren
Ausweis" unter die Haut eingeimpft bekommen. ,,40 000 Tiere sind in

Das dunkle Zeitalter und die heutige Wendezeit 41

der Schweiz mit einem Transponder ausgertstet”, so lautete der Stand
im November 1998. Mittlerweile ist die Chipidentifikation von Hof-
und Haustieren EU-weit Ublich oder sogar schon obligatorisch.

Im besagten Artikel wurde nattirlich auch nach den Gefahren eines
MiRbrauchs gefragt, wozu Prof. Warwick folgendes zu sagen hatte:

Wie bel jeder bahnbrechenden Entwicklung, gestent Warwick ein, bestehe die
Gefahr des Mif3brauchs. Dennoch rechtfertigt er sein Experiment mit der Stan-
dardantwort, nicht die Erfindung an sich s& gut oder schlecht, sondern erst
deren Anwendung. [..] ,Ob die totale Uberwachung Wirklichkeit wird", sagt
Warwick, , entscheiden weder ich noch Se. Es wird sein wie beim Internet.
Wir beide kénnen uns as Individuum aus dem System ausklinken; aber wir
kdnnen es nicht abstellen.”

Kaum hatte Prof. Warwick in der Offentlichkeit das Eis gebrochen,
folgten schon die nachsten Meldungen, diesmal Uber die kommerzielle
Nutzung von Mikrochips fir Menschen. Dabei wird immer betont,
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. Zweifarbige Portraitaufnahme
— " einer Frau. Ihr Kopf steckt in
einem kéfigartigen Globusnetz,
und sie hat ein Mal auf der
Sirn! Dieses Plakat war im
Jahr 2000 in der Schweiz, in
Deutschland und in Osterreich
2u sehen, jewells von einer
anderen Grof?bank. Woher die
Vorlage stamnt, ist aufgrund der
Sporache leicht zu erraten ...

Verstecktes Detail: Das Mal

auf der Stirn ist eine vierfarbige
Einblendung, und zwar als eine
Vergrofderung der Hautflache.

; Wilrde diese Hautfl&che auf
Guas to reeey ! - die Proportion des Gesichtes
Take your share in the erevolBon. o cinert, hittesie
www.csam.ch/e-funds wahrscheinlich die GréRe
p—— Rapadhacts At des geplanten (unsichtbaren)
Laserstrichcodes.

dies sai ungefahrlich und bei Haustieren schon léngst gang und gabe.
So schrieb der Focus in der Ausgabe 52/1999:

Ein implantierter Chip soll verirrte Kinder orten helfen [...] Eltern kénnen ihre
Kinder bald per Satellit Uberwachen lassen: Die US-Telekommunikationsfirma
Applied Digital Solutions hat einen Minisender entwickelt, der Sch unter die
Haut implantieren 183t und von Muskelbewegungen angetrieben wird. Das
Global Positioning System* (GPS) verrét zu jeder Zeit, wo sich der Sprosding
herumtreibt./ Das System eigne sich auch, um verirrte Trekker oder entfiihrte
Diplomaten aufzusplren, wirbt die Firma.

Diese Meldung ging international durch die Medien. In der ersten
Januarwoche erschien sie auch in der Schweizer Wochenzeitung Die
Weltwoche, und zwar mit einigen zusétzlichen Details:

Eine amerikanische Firma hat einen implantierbaren Chip entwickelt, der
jederzeit angibt, wo sich dessen Halter befindet. Die Hersteller nennen ihr
Gerét ,Digital Angel" (Digitaler Engel) und hoffen, damit in den néchsten
Jahren einen Milliardengeschéft zu machen. [...] Derartige Chips werden in
der Landwirtschaft bereits seit einiger Zeit benutzt [...].

* das weltweite satellitengesteuerte Navigationssystem
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+FEEL YOUR POWER -
abschalten und entspannen".
Mit diesem Sogan wurde 2001
in der Schweiz eine Kampagne
der ,, Schweizerischen Stiftung
fur Gesundheitsforderung"
durchgefihrt. In allen
groReren Bahnhdfen der
Schweiz hingen entsprechende
Plakate, die zwei Kdpfe zeigten:
blau angemalt, ohne Haare,
geschlechtslos und mit einem
seelenlosen Ausdruck - und mit
einem Computerknopf auf

der Sirn, direkt an der Selle
des , Dritten Auges'!

Das Stirnzeichen ist markiert
mit dem typischen

Off /On-Zeichen der Computer:
ein Kreis, der von oben

vertikal durchbrochen wird.

Das Implantieren eines Chips ist nicht sehr teuer, schatzungsweise
rund 100 Euro pro Person. Aufféllig ist, daf3 hier offen von einem
Milliardengeschéft gesprochen wird. Damit Milliarden umgesetzt wer-
den kénnen, missen an die hundert Millionen Menschen oder mehr
einen Chip implantiert bekommen. Mit dieser Formulierung wird also
verraten, daf3 die Hersteller hoffen, schon ,in den nachsten Jahren"
einem Grof3teil der Bevolkerung in den Industrienationen einen Chip
implantieren zu kénnen!

Parallel zu dieser Meldung verkiindete das WEF im Januar 2000 die
genannten Neujahrsvorsédtze fur eine weltweite Installierung der Inter-
net-Vernetzung. Seither wurde in der Umsetzung dieses Planes nicht
geruht. Die Vernetzung ist mittlerweile praktisch weltweit, wie es das
www ja auch verspricht. Weltweit wurde gleichzeitig ein GPS- und
Handy-Netz aufgebaut, d.h. eine Infrastruktur fir drahtlose Kom-
munikation, die auch eine drahtlose www-Kommunikation erlaubt.
Mit der heutigen Computertechnologie wére es problemlos méglich,
die Daten aller Menschen in einem zentralisierten System zu erfassen
und Uber ein entsprechendes , biometrisches" Verfahren zugéanglich zu
machen. Ein Patent spricht von einer Art Strichcode fur Menschen,
der aus 18 Ziffern besteht. So wie der Standard-Code fur Artikel aus
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zwolf Ziffern besteht, aufgeteilt in zwei Sechsergruppen, wirde der
Code fir Menschen aus drei Sechsergruppen bestehen: ein Code aus
6+6+6 Zahlen!

Ende April 2004 fiel in diesem Zusammenhang folgende Agentur-
meldung auf, die in vielen Zeitungen weltweit vertffentlicht wurde:

NEC: Ein Scanner fur den Handr ticken

Tokio - Jetzt gibt's eine Alternative zu Iris-Scannern. Se heift Vein Segn und
ist das neuste biometrische Erkennungsgerét des Elektronikkonzerns NEC.
Wer Einlal in ein gesichertes Gebdude begehrt, soll kiinftig seinen Handrik-
ken unter das Gerét halten und wird aufgrund des individuellen Venenmusters
identifiziert. Das Gerét bendtigt dafiir laut NEC nur eine halbe Sekunde. Die
Fehlerwahrscheinlichkeit liege bel 0,0001 Prozent.

Mikrochip-Obligatorium fir Tiere, Mikrochips fur Menschen, welt-
weite Verbreitung des www, Handy-V ernetzung, bargeldloser Verkehr,
biometrisches Scanning des rechten Handriickens - jede dieser techni-
schen Errungenschaften ist praktisch und hat ihre Vorteile, aber auch
ihre ,Nebenwirkungen", insbesondere die Errichtung von Tausenden
von Handy-Sendern. Das Bedrohliche ist nicht die Mikrochip-ldentifi-
kation der Tiere, um ein relativ harmloses Beispiel zu nennen, sondern
das, worauf diese Entwicklung hinauslaufen kdnnte, némlich genau
das, wovor die Offenbarung warnt: ,Das Tier hatte alle Menschen in
seiner Gewalt. [...] Sie muf3ten sich ein Zeichen auf ihre rechte Hand
oder ihre Stirn machen, so daf3 niemand kaufen oder verkaufen konnte
als nur der, der dieses Zeichen hat."

Diese Warnung aus dem 1. Jahrhundert ist erstaunlich konkret und
bekommt heute eine alarmierende Relevanz, vor allem angesichts des
Umstandes, dal} parallel zur technischen 666-Infrastruktur Uber die
Massenmedien eine Atmosphére der Angst geschiirt wird. Soll durch
Angst der Widerstand der Menschen gegen das 6-6-6-System gebro-
chen werden? Wem ist , Sicherheit" nicht wichtiger als , Freiheit"... ?

Beispiel 3:
Die Propaganda-Liige vor dem ersten Golfkrieg

»Jeder Krieg beginnt mit einer Luge", lautet eine fast schon sprich-
wortliche Aussage. Ob sie auf jeden Krieg zutrifft, mifte nachgepruft
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werden. Sie stimmt jedoch mit Gewif3heit in Bezug auf den ersten Golf-
krieg, der am 17. Januar 1991 als ,Operation Desert Storm" begann.
Wer erinnert sich noch an die Vorgeschichte?

Die USA und ihre internationalen Tochtergesellschaften hatten
B- und C-Waffen an das irakische Regime geliefert, mit denen Saddam
Hussein von 1980 bis 1988 einen brutalen Krieg gegen den Ayatollah-
Staat und US-Erzfeind Iran fuhrte. Am 16. Mai 1988 lie3 Hussein
im Norden Iraks die Bevdlkerung des eigenen Landes mit Nervengas
bombardieren: Gber 5000 Opfer allein an diesem Tag, die alle eines
qgualvollen Todes starben. Die USA, die damals auch Leute wie Bin
Laden und Milosevic unterstitzten, protestierten nicht.

Saddam Hussein fiel erst in Ungnade, as irakische Truppen Anfang
August 1990 in Kuwait einmarschierten. Pl6tzlich wurde Saddam
Hussein von den USA als der Inbegriff des Bdsen bezeichnet, und
Prasident Bush sen. forderte eine kriegerische Intervention der USA.
Aber die Offentlichkeit stieg nicht darauf ein, denn die Interessen des
Olmilliardars Bush waren zu offensichtlich. Am 11. September 1990
hielt der Prasident eine feurige Rede, in der er zum ersten Mal vor der
Weltoffentlichkeit Uber die , Neue Weltordnung" sprach.

Aber auch nach dieser Rede hielt sich die Kriegsbereitschaft der
US-Bevdlkerung in Grenzen. Dies anderte sich erst, als einen Monat
spéter, am 10. Oktober 1990, ein 15-jghriges kuwaitisches Madchen
dem Menschenrechtsausschuld des US-Kongresses vorgefiihrt wurde.
Dieses Méadchen, das nur als ,Nayirah" vorgestellt wurde, berichtete,
es habe in einem Spital in Kuwait Freiwilligendienst geleistet und habe
dabei gesehen, wie irakische Soldaten Babys aus dem Brutkasten nah-
men und auf den Boden warfen.

Prasident Bush wiederholte diese Geschichte gern und oft und er-
wahnte dabei die Zahl von 312 Kindern, die auf diese Weise umge-
bracht worden seien. Auch Amnesty International glaubte diese Dar-
stellung und verdffentlichte sie in ihrem Bericht vom 19. Dezember
1990.

Als die Kriegsbereitschaft auf diese Weise geschirt war, konnte der
Golfkrieg im Januar 1991 gestartet werden.

Kritische Journalisten gingen jedoch der Spur der rétselhaften
Nayirah nach, die so genau zum richtigen Zeitpunkt mit ihrer Ge-
schichte aufgetaucht war. Und wahrhaftig: Es war ein Bluff gewesen!
Es stellte sich namlich heraus, dal ,man" dieses Mé&dchen vor dem
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Kongreld unter einem falschen Namen hatte Unwahres sagen lassen,
und Nayirah wurde identifiziert als die Tochter des damaligen Bot-
schafters von Kuwait in den USA! Im April 1991 dementierte auch
Amnesty International die Brutkasten-Horror-Story.°

Diese spéte Hintergrundinformation wurde in den Zeitungen aber
nur noch nebenbei mit einer kleinen Meldung verdffentlicht, fals
Uberhaupt, denn der Krieg war inzwischen schon wieder zu Ende.
Ebenfalls kaum erwéhnt wurde, was man in den CNN-Reportagen
nicht zu sehen bekommen hatte, ndmlich die Massaker, die die US
Streitkrafte im Irak anrichteten. 250000 Menschen starben bei den
Angriffen, darunter mindestens 150 000 Zivilisten inkl. Frauen und
Kinder. So wurden z.B. unbewaffnete und flichende Menschen mas-
senweise aus der Luft niedergeschossen oder mit Bomben zerfetzt. Der
ehemalige US-Verteidigungsminister Ramsey Clark schreibt hierzu in
seinem Buch Wistensturm (dt. im Lamuv-Verlag 1993, Neuauflage
2003): , Das war Volkermord [...] Der Uberfall auf den Irak war prak-
tisch von Anfang bis Ende ein Kriegsverbrechen, das Tausende von
kriminellen Einzeltaten umfalite."

Clark erhob gegen Président Bush in 19 Punkten eine Anklage we-
gen Kriegsverbrechen, doch diese Initiative wurde unterdrickt und
von den Medien weitgehend verschwiegen.

Wahrend des zweiten Golfkrieges flackerten kurze Erinnerungsfet-
zen an die bereits erlebte Propaganda auf, z.B. in einer kleinen Agen-
turmeldung Ende Méarz 2003:

Berichte von US-Président George W. Bush lber Greueltaten der Iraker wer-
den immer drastischer [..] Beobachter vermuten dahinter den zunehmenden
Druck, angesichts der steigenden Zahl US-Opfer den Krieg noch zu rechtferti-
gen. Vor dem ersten Golfkrieg hatten sich dhnliche Geschichten im nachhinein
as fdsch erwiesen. Im Vorfed waren se noch as Kriegsgrund angefihrt
worden. (ZirichExpress, 31. Mé&rz 1003)

Eigentlich liegt hier ein Skandal vor, der weit schlimmer ist als z.B. der
einstige Watergate-Skandal, der keine Todesopfer gefordert hatte (und
trotzdem zum Rucktritt des US-Présidenten fuhrte), im Gegensatz zu
dem Krieg, der mit Geschichten eingeleitet wurde, die sich ,,im nach-
hinein als falsch erwiesen".

Doch anscheinend kann man sich im Zeitalter von Zwietracht und
Heuchelei sogar solche Blél3en erlauben!
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Beispiel 4.
11. September 2001 - ein inszenierter Terror?

Be den Vorféallen vom 11. September 2001 werden wir wahrscheinlich
nie eine befriedigende Antwort auf alle Fragen bekommen, dhnlich wie
beim Mordfall von John F. Kennedy. Be einer kritischen Betrachtung
drangt sich dieser Vergleich auf, da in beiden Fallen dhnliche Muster
vorliegen: offensichtliche Ungereimtheiten und fehlende Antworten.
(Natdrlich 183t sich dieses Muster auch noch bei vielen anderen Féllen
finden, doch die zwei genannten sind zweifelsohne die bekanntesten.)

Offiziell sind beide Félle geklart. Die Abschlul3berichte der jeweili-
gen Untersuchungskommission bestétigten den Tathergang genau in
der Version, die gleich nach den Anschldgen Uber die Medien verkin-
det worden war: Lee Harvey Oswald war ein unabhangiger Einzelta-
ter, und die vier Flugzeuge waren von Bin Ladens Mannern entfihrt
worden, um eine fanatische HafRaktion gegen die USA auszufihren.

Im Kennedy-Mord wurde eine Untersuchungskommission einbe-
rufen, die ,Warren-Kommission”, deren abschlief3ender Bericht bis
heute als die offizielle und endgultige Wahrheit gilt. Diese besagt, dal3
der 24-jdhrige Lee Harvey Oswald der Morder von John F. Kennedy
war, und zwar als unabhéngiger Einzeltater aus Eigeninitiative; jede
Verschworungstheorie sei haltlos.

Heute, vierzig Jahre spéter, wissen wir, dald Oswald kein Tater im
Alleingang gewesen ist. Die Widerspriche und Unmdglichkeiten in
der offiziellen Darstellung des Mordhergangs sind vielfach beschrie-
ben und verdffentlicht worden. Hochstwahrscheinlich war Oswald
weder Morder noch Schiitze, sondern nur ein reingelegter Komplize,
ein , Siindenbock"”, wie er es selbst formulierte.” Doch fiir unsere Fra-
ge ist es unerheblich, ob Oswald geschossen hat oder nicht. Es geht
hier alein um die Tatsache, dal3 Oswald kein Einzeltdter gewesen
sein kann, denn nur schon dies bedeutet nichts Geringeres, als daf3
die offizielle Untersuchungskommission in vieler Hinsicht gelogen und
Fakten unterschlagen hat! Leiter dieser siebenktpfigen Kommission
war Earl Warren, der oberste Richter und ehemalige Gouverneur von
Kalifornien. Weitere namhafte Mitglieder waren z. B. der Ex-CIA-Chef
Allen Dulles und der spétere US-Prasident Gerald Ford. Zumindest in
diesem einen Fall wissen wir, daR eine , offizielle Kommission" gelogen
und Wahrheiten vertuscht hat.
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Trifft das auch auf die ,National Commission on Terrorist Attacks
upon the United States" zu, die im Juli 2004 ihren Abschlufbericht,
The 9/11 Commission Report, verdffentlichte?

DaR sich diese Frage aufdrangt, ist in Anbetracht der vielen bereits
aufgedeckten ,offiziellen” Unwahrheiten nicht verwunderlich. Wenn
die Hintergrinde des Kennedy-Mordes durch eine einberufene Kom-
mission vertuscht werden konnten (was z.B. den Vietnamkrieg mit
Uber 1 000000 militérischen und zivilen Todesopfern nach sich zog)
und wenn sogar ein KongrefRausschul? die Brutkasten-Liige ungeahn-
det durchgehen lie? (was direkt den Golfkrieg von 1991 zur Folge
hatte: Uber 250 000 Todesopfer), dann dréngt sich die unangenehme
Frage auf, ob die entsprechenden Drahtzieher nicht auch bereit wéren,
»nur" 3000 Menschen zu opfern. Denn so viele Menschen sind - nach
offiziellen Angaben - in den Anschldgen vom 11.9. (amerikanische
Schreibweise 9-11) ums Leben gekommen.

DaR es solche Drahtzieher Gberhaupt gibt und dal} sie zu einem
derartigen Mord- und Tauschungsmanotver féhig wéren, ist fast
unvorstellbar. Fir die meisten Journalisten und Berichterstatter ist es
ganzlich unvorstellbar, ja vollig ausgeschlossen, und daher schlief3en
sie diese Mdglichkeit von vornherein aus.

Im AbschluRbericht der zehnkdpfigen Kommission heil3t es, die
Hauptursache fur das Zustandekommen der 9/11-Anschlége sei , ein
Mangel an Vorstellungsvermdgen” gewesen. Alle sind sich einig: Die
US-Behodrden und die Geheimdienste haben versagt und die Gefahr
unterschatzt. Se hétten gemeint, Flugzeugentfihrungen wirden im
bisherigen bekannten Rahmen bleiben, ndmlich daf Entfuhrer einfach
nur Forderungen stellen wirden, um Loésegeld zu bekommen oder
eine Regierung zu erpressen. Man spricht von einem , kollektiven Un-
vermogen, die heraufziehende Gefahr zu erkennen®. Die bereitwillige
Selbstkritik gibt auf allen Ebenen Fehler zu, und zwar so auffélig, da
man auch hier wieder fragen muf3, ob das die reine Wahrheit ist.

Ob beabsichtigt oder nicht, diese Eingestdndnisse bewirken vor
allem, dal} das bisherige Terror-Szenario kritiklos Gbernommen und
zementiert wird. Wirde irgend etwas am offiziellen Szenario nicht
stimmen, wéren die anderen Szenarien, die sich dann aufdréngen wiir-
den, noch furchterregender und unvorstellbarer. Immerhin ist es eine
unbestrittene Tatsache, daf3 ohne die Ereignisse des 11. Septembers
der Afghanistan-Krieg und der neue Golfkrieg nicht hatten stattfinden
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kénnen. Die Islamisten hingegen haben nichts gewonnen, im Gegen-
teil: Die Anschldge schufen schlagartig eine weltweite Sympathie und
Solidaritét fur die USA, und sie lieferten ihren ,gehaldten Feinden”
die Gelegenheit, die lang geplanten Kriege (und Gesetzesdnderungen)
durchsetzen zu kdnnen.

Herrscht auch hinsichtlich der dunklen Hintergrinde des 9/11 ,ein
Mangel an Vorstellungsvermogen”? Oder soll durch die rihrige Selbst-
kritik von den wirklich verdéchtigen Dimensionen des 11. Septembers
abgelenkt werden? Denn viele der wichtigen und offensichtlichen Fra-
gen wurden im offiziellen AbschluBbericht nicht beantwortet, ja nicht
einmal gestellt! In diesem Report ging es nicht um eine Untersuchung
des Tathergangs, sondern hauptséachlich um eine Analyse, wo im Vor-
feld die Chancen verpaldt worden seien, die Anschlége zu verhindern.
Das Szenario, wie es von allem Anfang an ,offiziell” verkindet und
Uber CNN verbreitet worden war, wurde im Report as unbestrittene,
selbstversténdliche Tatsache vorausgesetzt.

Die zahlreichen kritischen - und offensichtlichen - Fragen wurden
zwar auf einer breiten Front von unabhéngigen Forschern und Auto-
ren gestellt und vielfach auch beantwortet.® Ihre Publikationen wur-
den jedoch weitgehend ignoriert oder als das Machwerk von ,terror-
verharmlosenden” Verschworungstheoretikern hingestellt. Auch das
ist verdachtig. Immerhin geht es hier um einen 3000-fachen Mord. Da
sollten doch alle mdglichen Spuren und sachdienlichen Hinweise ernst
genommen werden ...

Erstaunlich an den Anschldgen vom n. September ist, dal’ ,einige
Terroristen mit Messern, Teppichschneidern und Pfefferspray vier
Flugzeuge in ihre Gewalt bringen konnten" .’

Ahnlich wie beim Kennedy-Mordfall stoR’t man auch hier bei ei-
ner unvoreingenommenen Betrachtung der Fakten schnell auf viele
Ungereimtheiten. Ist es moglich, dald an der offiziellen US- und CNN-
Darstellung einiges nicht wahr ist?*

Die hier im Rahmen von Kapitel 1 gestellte Frage lautet: Was sind
Beispiele fur den im Kali-Yuga herrschenden , Lugengeist"? Wurde

* Wenn hier das offizielle Terror-Szenario kritisch hinterfragt wird, soll damit nicht
das wirkliche Vorhandensein von idamistischen Terrornetzwerken angezweifelt
werden. Bam 11. September stellt sich die Frage, wie weit deren Machenschaften
ignoriert bzw. toleriert wurden oder ob de von einem Ubergeordneten Netzwerk
sogar instrumentalisiert wurden.
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auch im Fall der Anschldage vom 11. September mit Tauschung und
Unwahrheit gearbeitet?

Im folgenden sollen die wichtigsten Ungereimtheiten, die in den ent-
sprechenden Abhandlungen verdffentlicht wurden, zusammengefaf3t
werden.

Unter schiedliche Einschlagwinkel und Brandherde: Bei den Anschlé-
gen auf das WTC gibt es ein Detail, das beweist, dal3 die einschlagen-
den Flugzeuge nicht die Ursache fur das Zusammenstiirzen der beiden
Turme gewesen sein kdnnen. Das erste Flugzeug flog in einer geraden
Linie frontal in den Nordturm, so daf3 das Kerosin innerhalb des Ge-
b&udes verbrannte. Das zweite Flugzeug kam von der Seite und muf3te
einen Bogen fliegen, um den Sidturm zu treffen. Aufgrund des Bogens
schlug das Flugzeug in einer schrégen Linie in den Turm, so daf3 das
Kerosin durch das aufgerissene Gebaude schold und groftenteils au-
Rerhalb explodierte. Das war das Bild mit dem riesigen Feuerball, das
die ganze Welt live vorgefuhrt bekam.

Laut der offiziellen Erkldrung brachte das brennende Kerosin bei
beiden Tirmen die Stahltrdger zum Schmelzen, was dazu fihrte, dald
der Oberteil der Turme auf den Unterteil fiel, weshalb die Geb&ude
unter diesem herabsackenden Gewicht kollabierten. Der im Fernsehen
x-fach ausgestrahlte Film zeigt jedoch, daR die Flugzeuge in unter-
schiedlichen Winkeln in die Turme flogen und dafd beim ersten Turm
das Kerosin innerhalb, beim zweiten aul’erhalb verbrannte. Hinzu
kommt, dald der Geb&dudeteil Uber der Einschlagzone beim Sudturm
doppelt so grof? war wie beim Nordturm (30 Stockwerke gegeniber
15). Wir haben also unterschiedliche Einschlagwinkel, unterschiedli-
che Brandherde und unterschiedliche Gewichte - und trotzdem fielen
beide Turme auf identisch perfekte Weise in sich zusammen. Das l&uft
allen Gesetzen der Statik zuwider. Mindestens beim schrag getroffenen
Sudturm hétte der Oberteil des Gebéudes schrag herabkippen mussen.
Aber bei beiden Tirmen fielen die Oberteile genau senkrecht im Lot
auf den Unterteil, als ob ihnen auf der ganzen Ebene schlagartig , der
Teppich unter den Fifen" weggezogen bzw. weggesprengt worden
waére.

Das Schmelzen der Stahltrager: Bei der Konstruktion der WTC-Tirme
war auch das Einschlagen von Flugzeugen in die statischen Berechnun-
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gen mit einbezogen worden. In der ZDF-Sendung ,,H6lle am Himmel
- Warum das World Trade Center zusammenfiel” vom 23. August
2002 erkléarte Lee Robertson, Mitinhaber des Statikburos, das bei der
WTC-Konstruktion mitbeteiligt war:

+Wir haben das Projekt fir den Einschlag des damals grofiten Flugzeugs be-
rechnet, die Boeing 707. Es ging darum, daf3 ein Jet in das Gebéude rast und
grof3e Telle der Konstruktion zerstért, und es trotzdem stehenbleibt.”

Es wurde ,der Aufprall einer vollbeladenen, vollgetankten Boeing
707" in die Berechnung mit einbezogen, und dieses Objekt war schwe-
rer als eine Boeing 757 oder 767!

Die WTC-Turme hatten im Inneren 47 dicke Stahltréger (,Kern-
saulen™) und 236 dullere Tréger. Die Stahltréager waren mit feuerfesten
Asbestschichten geschiitzt. Ob brennendes Kerosin die Hitze des Stahl-
schmelzpunktes Uberhaupt erreichen kann, wurde hitzig diskutiert.
Aber die kurze Stichflamme des explodierenden Flugzeugs hétte auch
bei einer ausreichenden Temperatur nicht geniigt, um die Stahltréger
auf der ganzen Ebene zu erweichen, denn nach der Einschlagexplosion
verbrannte das Kerosin schnell und verlief sich. Um 8.46 Uhr schlug
das erste Flugzeug in den Nordturm, um 9.03 Uhr das zweite in den

Eine maRstabgetreue Zeichnung | i

der WTC-Gebéaudeanlage und der
Flugzeuge. Der Nordturm wurde
vom Flugzeug frontal getroffen
(mit 750 knvh), der Sidturm
schrég ins &ullere Drittel (mit 950
knvh). Beim Nordturm verbrann-
te das Kerosin im Gebaude, beim
Sidturm groftenteils aul3erhalb
des Gebaudes. Wie konnten hier
die Sahltrager schmelzen? Wie
kam es, daR beide Turme aufeine |
identisch perfekte Weise in sich
zusammenfielen? Wie kam es,
dafd auch das Gebaude 7 im
Hintergrund zusammenbrach
und genau wie die beiden Tirme
in Schutt und Staub aufging?

aus. Eric Hufschmid,
Painful Questions, S. 22
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Sudturm. Die Fotos vom zweiten Einschlag zeigen, daf im Nordturm
nur 17 Minuten nach dem dortigen Einschlag kaum mehr Feuer
brannte. Wo waren die schweil3brenneréhnlichen Brandherde, die die
47 inneren, feuergeschitzten Stahlkernsdulen durchschmolzen? Der
Sudturm brach um 9.59 Uhr zusammen, der Nordturm um 10:29 Uhr.
Wenn im Nordturm schon um 9.03 Uhr keine gewaltigen Feuer mehr
brannten, warum ,,schmolzen" die Stahlkernsaulen dann einein viertel
Stunden spéter bei nachlassendem Feuer? Ganz zu schweigen vom
Sudturm, wo das meiste Kerosin aufRerhalb verbrannt war.

Das schnelle Zusammenstiirzen von drei WTC-Geb&uden: Ein wei-
terer Beweis dafur, daR® die WTC-TiUrme nicht einfach aufgrund des
Eigengewichts zusammenbrachen, ist die Schnelligkeit des Einsturzes,
als- 103 bzw. 57 Minuten nach den Einschlégen - pl6tzlich die Explo-
sionswolken erschienen. Jeder der beiden Turme brach innerhalb von
8 bis 10 Sekunden in sich zusammen und ging in gewaltigen Staub-
wolken auf! Der Sudturm lag nach 8 Sekunden als Trimmerhaufen
am Boden. Diese wenigen Sekunden entsprechen der Zeit, in der ein
Objekt im freien Fall aus einer Hohe von 320 Metern auf den Boden
fallt, und das wiederum entspricht ziemlich genau der Hohe, wo die
Explosionen begannen. Dies bedeutet also, daf’ die Tirme in einem
freien Fall zusammenbrachen! Ware nur das Gewicht der Oberteile
der Grund fir das Zusammenbrechen gewesen, wéren die oberen Eta-
gen auf den Widerstand der unteren Konstruktion gestof3en, und der
ganze Zusammenbruch hatte viel l&nger gedauert.

Auch der Asbeststaub und vor allem der Betonstaub, der sich zenti-
meterdick Uber die ganze Umgebung legte, sind sehr verdéchtig. Wé-
ren die Turme aufgrund des Gewichts der herabsackenden Oberteile
zusammengebrochen, dann hétten beim Zusammenbruch nur mecha-
nische Kréfte gewirkt, und es hétte grol’e Trimmerstiicke mit relativ
wenig Staub gegeben. Bel den WTC-Tirmen gab es jedoch erstaunlich
viel Staub mit vielen kleinen Trimmerstiicken. (Welche Kraft braucht
es, dal harter Beton zu Staub wird?)

Ganz nebenbei wurde am Abend des 11. Septembers auch berich-
tet, es s& noch ein anderes Gebaude vollstdndig zusammengebrochen.
Dies war das Gebéude 7. Es brach auf dhnliche Weise zusammen wie
die beiden WTC-Turme und zerfiel ebenfalls in Schutt und Staub - nur
dai’ beim Gebaude 7 kein Flugzeug eingeschlagen war! Zwischen dem
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Nordturm und dem Gebaude 7 steht Gebaude 6 und verlauft eine Stra-
Be. Als der Nordturm zusammenbrach, wurde beim Gebaude 7 durch
ein paar herlbergeschleuderte Trimmersticke geringer Sachschaden
verursacht. Dennoch brach dieses Gebaude um 17.25 Uhr zusammen,
also sieben Stunden nach den WTC-Tirmen. Luftaufnahmen der
Triommerstétte zeigen die Merkmale einer typischen Gebaudespren-
gung: die inneren Teile waren zuerst kollabiert, so daf3 die &uf3eren
Teile nach innen fielen.

Die Beseitigung der Stahltréger vor der Untersuchung: Warum konn-
ten die beiden WTC-Turme auf eine identisch perfekte Weise in sich
zusammensacken, trotz der unterschiedlichen Einschlagwinkel und
Brandherde? Die naheliegende Erkl&rung lautet: durch eine synchron
geschaltete Sprengung mit modernster Sprengtechnik.

Be einigen Bildern des gefilmten Zusammenstirzens ist zu sehen,
dald auf verschiedenen Ebenen Staubwolken waagrecht aus den Ge-
b&uden schossen, und zwar bis zu 70 Meter und mehr (die WTC-Tr-
me waren 63 m breit).

Die Frage, ob die Stahltréger geschmolzen oder durch eine Spren-
gung zerborsten sind, hétte durch eine Untersuchung der Stahltréger
leicht beantwortet werden kénnen. Doch erstaunlicherweise wurden
die Stahltrdger sogleich von einer angeheuerten Firma hastig mit
SchweiRbrennern zerkleinert und abtransportiert - noch bevor irgend-
welche Untersuchungen stattgefunden hatten! Hat auch hier einfach
nur die Regierung versagt? Oder war Absicht dahinter? Autoren wie
Hufschmid und Wisnewski gehen auch diesen Fragen ausfihrlich
nach. Anfang Méarz 2002 kam es vor der ,,House Science Committee”
zu einer Anhorung. Dort wurde berichtet, dald die Untersuchungen
vielfach behindert worden waren: durch Verzégerungen, durch man-
gelnde Freistellung von Geldern und vor allem durch ,die Zerstérung
einer signifikanten Menge Stahls, einschliefdlich dessen, was das House
Committee als ,kritische Teile' bezeichnete - zum Beispiel Verstar-
kungstrossen und innere Stitzpfeiler", wie der US-Nachrichtendienst
Newsday am 5. Marz 2002 meldete.

Uber diesen skandal6sen Umstand berichtete auch das Fire Enginee-
ring Magazine, die amerikanische Feuerwehr-Zeitschrift. In der Okto-
ber-Ausgabe des Jahres 2002 empdrte sich der Chefredakteur William
A. Manning Uber diese , Farce" von Untersuchung:
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Sait den Attacken auf das World Trade Center ist nun mehr as ein Jahr vergan-
gen, aber eine sorgfdltige Untersuchung, wie die Tirme nach dem Einschlag
der beiden Boeing 767 versagten, hat gerade erst begonnen. Ja, Se haben
richtig gehdrt: Die grofiten strukturell und feuerbedingten Gebaudezusammen-
briiche in der Geschichte, die zum groften Verlust an Menschenleben auf
amerikanischem Boden seit den Burgerkriegen fihrten, mussen erst noch
untersucht werden.

Und Manning forderte mehrfach eindringlich: ,Die Zerstérung und
Entfernung von Beweisen muf3 sofort aufhdren.”

Se horte aber nicht auf. Der Stahl wurde in den Fernen Osten, vor
allem nach China, verfrachtet, wo er sogleich in der Stahlindustrie
verarbeitet wurde.

Die Unstimmigkeiten beim Pentagon: Das Loch in der Pentagon-
Mauer zeigt, dal das einschlagende Objekt flach reingeflogen ist.
Waére dies eine grof3e Boeing-Maschine gewesen, hétte sie nur ein paar
Zentimeter parallel zum Boden fliegen missen, und das Uber mehr
als einhundert Meter hinweg. Aber das Loch ist viel zu klein fur eine
Boeing. An der Einschlagstelle sieht man keinerlei Flugzeugtrimmer,
nicht einmal Reste der Fliigel. Dies a3t sich auf jedem Foto der Trim-
merstelle nachprifen. Das Flugzeug sei beim Aufschlag und bei der
Explosion groftenteils , zerstaubt” bzw. ,verdampft”, lautet die offi-
zielle Erklérung. Es wird also bestétigt, dal? keine Flugzeugtrimmer zu
sehen sind! Fotos zeigen, daR die Feuerwehr mit Wasser geltscht hat,
was bel einem Kerosinbrand bekanntlich fatale Folgen gehabt hétte.
Nirgendwo sind Spuren von ausgeflossenen 30 000 bis 40 000 Litern
Kerosin zu sehen. Der Rasen vor der Einschlagstelle weist keinerlei
Brandspuren auf, und auch die Straf3enlaternen, die nahe vor der
getroffenen Pentagonmauer stehen, sind nicht umgeknickt! Wére ein
Flugzeug mit einem unglaublich schwierigen Pilotenakt ebenerdig in
die Mauer geflogen, wéren diese Masten weggefegt worden.

Die unmogliche Superleistung der angeblichen Terrorpiloten: Laut of-
fizieller Darstellung kaperten neunzehn Bin-Laden-Terroristen die vier
Flugzeuge und setzten sich selbst ans Steuer, um als Kamikaze-Piloten
in die Zielobjekte zu fliegen. Das klingt einfach und plausibel und wird
meistens als ,irgendwie machbar” hingestellt, denn sie haben es ja
schliefdlich ,geschafft". Aber wie sieht die Realitat aus?

Das dunkle Zeitalter und die heutige Wendezeit 55

aus: Thierry Meyssan: Der inszenierte Terrorismus (Titelbild)

Die erste Einschlagstelle im Pentagon war nur ein Loch von 5-6 m Breite, bel nach-
folgenden Explosionen entstand eine Bresche von 19m Breite. Die Spannweite der
Boeing betréagt 38 m, und an den Fligeln befinden sich die Triebwerke, die stabilsten
Teile des Flugzeugs. Aber nirgendwo gab es Spuren von Flugzeugtrimmern. Wo-
durch ist dieses Loch entstanden, und wo ist das Passagierflugzeug?

Die entfuhrten Flugzeuge waren Passagiermaschinen des Typs
Boeing 757 und 767. Professionelle Piloten durfen diesen Typ erst
fliegen, wenn sie eine jahrelange Erfahrung mit anderen Flugzeugen
haben. Die Terroristen hatten nachweislich noch nie solche Flugzeuge
geflogen. Welche Flugschullektionen sie absolviert hatten, ist bekannt,
namlich nur einige wenige Stunden mit kleinen Flugzeugtypen. Die
Boeings wurden bei den Anschlédgen ohne Radarhilfe geflogen, muR3-
ten also von den Piloten von Hand und nur mit Augenmafd gesteu-
ert werden. Mit 750 Stundenkilometern ohne Geléndekenntnis den
WTC-Nordturm zu treffen, ganz zu schweigen vom perfekten Bogen
(mit 950 Stundenkilometern!) beim Sidturm - das Ubersteigt sogar
die Fahigkeit von Profi-Piloten, die mit diesen Flugzeugtypen bereits
Tausende von Stunden Flugerfahrung haben, wie einige Boeing-Piloten
gleich nach den Anschlégen live in TV-Diskussionen bestétigten.

Wie wahrscheinlich ist es, da3 ein Fahrschiler durch das blof3e
Lesen der Gebrauchsanleitung einen schweren Lastwagen oder einen
Formel-1-Wagen lenken kann, und zwar nicht irgendwie schwankend
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und probierend, sondern auf Anhieb gleich besser als ein langjéhriger
Profi? Aber genau das geschah am 11. September, und zwar gleich vier
Mal. Alle vier Maschinen wurden perfekt gesteuert, und das ohne &u-
Rere Hilfsmittel, nur von Hand - wenn das offizielle Szenario stimmt.

Das Wechseln der Transponder-Codes: Ein interessantes Detail er-
wahnt auch der vdllig vom offiziellen Szenario Uberzeugte Spiegel in
seinem Artikel Uber ,Das Scheitern Amerikas", aber ganz nebenbei, as
wére es etwas vollig Selbstverstandliches: ,Um 8.47 Uhr &nderte UA
175 den Transponder-Code, niemand bemerkte es, ein paar Minuten
spéter dnderte sich der Code erneut.” Wenn jemand noch nie in einem
Boeing-Cockpit gesessen hat, kann er unmdglich wissen, wie man den
Transponder-Code wechselt. Ebenso ist es sehr unwahrscheinlich, dald
niemand in den Kontrolltirmen dies bemerkte. Verschiedene Autoren,
v.a. Gerhard Wisnewski in seinem Buch Operation 9/11, untersuchten
den genauen Ablauf dieser mysteriosen Code-Anderungen. Fakt ist,
daR dies bei allen vier entfiihrten Maschinen geschah. Ihre Punkte ver-
schwanden vom Radar, und kurz danach erschienen neue Punkte mit
einem anderen Transponder-Code auf dem Radar. Man geht davon
aus, daf3 dies dieselben Maschinen waren, einfach mit einem anderen
Code. Aber bewiesen ist das nicht. Wisnewski verfolgt diese Spuren
konsequent und legt entsprechende Erkl&rungsversuche vor.

Sofortige Schuldzuweisung ohne Untersuchung: Keine halbe Stunde
nach dem zweiten WTC-Einschlag (noch vor dem Pentagon-Ein-
schlag!) verkiindete Prasident Bush, die Terroristen und das Land, das
diesen Terroristen Unterschlupf gewahrt habe, wirden hart bestraft
werden. Damit behauptete er zu wissen, dal3 Osama Bin Laden und
seine Kréfte aus den Afghanistan-Stitzpunkten die Téter gewesen sei-
en. Zu diesem Zeitpunkt hatte noch nicht die geringste Untersuchung
stattgefunden, und dennoch verkiindete der Président eine Schluf¥fol-
gerung, die nichts anderes as Krieg bedeutete. Darf sich ein Président
so etwas erlauben? Oder wurde hier einfach nur ein schon gefaliter
Plan ohne weiteres , Fackeln" in die Phase der Umsetzung gebracht?

Verdachtig ideale ,Beweisstiicke": Kurz nach den Anschldgen und
der Uberraschend schnellen Schuldzuweisung wurden ideale , Bewei-
se" gefunden: ein Koran und eine arabische Fluganleitung. Wo diese
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Gegenstande gefunden wurden, ist nicht ganz klar. Einmal hiel es, in
Koffern, die zufélig nicht eingecheckt worden waren (zuféllig gerade
die Koffer der Terroristen). Dann hiel3 es, in abgestellten Autos. Ein-
mal wurde auch von einem Schlief¥fach gesprochen. Wirden fanati-
sche Terroristen, die wissen, daf3 sie in den Tod fliegen, ihren Koran im
Auto liegen lassen oder im Koffer verstauen, der in den Gepéckraum
geht?

Verdachtige Borsenaktionen im Vorfeld der Anschlage: Zwischen dem
6. und 10. September 2001 nahm an den amerikanischen Bérsen bei
gewissen Firmen das Handelsvolumen der Put-Optionen schlagartig
um ein Zehnfaches und mehr zu. Put-Optionen sind Spekulationen
auf fallende Aktienkurse, und die Firmen, auf die gesetzt wurde, waren
genau jene, die am n. September geschadigt wurden: die Fluggesell-
schaften American Airlines und United Airlines sowie Dutzende von
Firmen des WTC. Die Profite dieser Borsenaktionen wurden vom
deutschen Exminister Andreas von Bilow auf 15 Milliarden US-Dol-
lar geschétzt {Tagesspiegel, Berlin, 13.1.2002).

Zustandig fur die Untersuchung dieser heiRen Spur zu den Téatern
war die SEC, die , Securities and Exchange Commission”, die Borsen-
aufsichtsbehdrde der USA. Der SEC-Vorsitzende Harvey Pitt erklérte
Ende September 2001, seine Behtrde werde die Kaufer der Put-
Optionen finden, ,wo immer sie sind" (Spiegel Online, 21.1.2002).
Doch dann wurde Pitt seines Amtes enthoben und durch den Invest-
mentbanker William H. Donaldson ersetzt. Dieser war vormals der
Sekretér von Henry Kissinger gewesen und wurde von Prasident Bush
personlich ausgewdahlt. Die New York Times schrieb am 11.12.2002,
Donaldson sei ,ein erprobter Helfer mit den engsten Verbindungen
zur Bush-Familie". Von der heiRen Bérsenspur hérte man danach
nichts mehr, auch nicht im Abschluf3report.

Osama Bin Ladens angebliches Gestandnis: Nach den Anschlégen hat
Osama Bin Laden mehrmals dementiert, etwas mit diesen Anschldgen
zu tun zu haben. Bei Anschldgen, die auf sein Konto gehen, hat er
immer die Verantwortung Ubernommen und seine entsprechenden
Botschaften in die Welt gesetzt. Warum sollte er bei seinem genialsten
Werk abstreiten, da es auf seine Urheberschaft zurtickgeht? Dald er
mit einem solchen Akt den Zorn der Amerikaner ausldst und ihnen
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einen idealen Kriegsgrund liefert, mifte ihm schon im voraus klar
gewesen sein.

Doch dann tauchte ein Video auf, das amerikanische Soldaten im
Dezember 2001 zuféllig in Afghanistan , fanden". Darauf ist angeblich
Osama Bin Laden personlich zu sehen und zu héren. Er prahlt, wie er
die Amerikaner besiegt habe, indem er seinen Aktionsleiter, Moham-
med Atta, mit seiner Mannschaft in die USA geschickt habe. Doch
aus Sicherheitsgrinden hétten die Mittater nichts vom Plan gewul3t.
Erst kurz vor dem Start der Aktion seien sie in die konkreten Pléne
eingeweiht worden. - Was wie eine geniale Organisation klingt, ist in
Wirklichkeit ein weiterer Beweis fur die Unmdglichkeit der Aktion,
denn diese Version bestédtigt einmal mehr, dald die angeblichen Ter-
rorpiloten ohne Geléndekenntnis und ohne vorheriges Training in die
Boeings gesetzt wurden.

Das Video verrét aber vielleicht doch etwas tber den wahren Her-
gang der Anschl&ge, ndmlich dal} die beteiligten arabischen Aktivisten
und Terroristen vielleicht gar nicht wuR3ten, fir welchen Plan sie wirk-
lich eingespannt wurden. Sie folgten vielleicht einfach den Anweisun-
gen, die sie von hoherer Stelle bekamen, und waren (&hnlich wie Os-
wald) zum vorbestimmten Zeitpunkt an den jeweiligen Einsatzorten.
Und als sie merkten, was wirklich gespielt wurde, war es zu spét.

Dieses Szenario ist spekulativ. Tatsache aber ist, dall Mohammed
Atta ein Agent des pakistanischen Geheimdienstes ISI war, und der 1Sl
gilt inoffiziell als Zweigstelle des CIA. Im Oktober 2001 wurde be-
kannt, dafd der Direktor des ISl, General Ahmed Mahmud, imJuli 2001
100 Millionen Dollar auf Attas Bankkonto in den USA Uberwiesen
hatte. Diese Information erschien in der Weltpresse und wurde nie
dementiert. General Mahmud trat kurz danach zuriick. Mohammed
Atta hatte also dubiose Geheimdienstverbindungen (siehe Daniel Hop-
sicker: Welcome to Terror Land — Mohammed Atta und seine ameri-
kanischen Helfer, Frankfurt/M 2004).

Wer profitierte? Auch diese Frage ist nicht schwer zu beantworten.
Ohne den n. September héatten der Afghanistan- und der zweite
Irak-Krieg nicht stattfinden kénnen und hétten auch die vielen neuen
Sicherheits- und Antiterror-Gesetze in den USA nicht durchgesetzt
werden koénnen. Und weitere ,,Reformen” werden ,empfohlen”, ins-
besondere vom 9/11 Commission Report:
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Der Bericht der Untersuchungskommission ,,11. September” beleuchtet eine
Reihe von verpassten Chancen, die Terrorpléne der Kaida rechtzeitig aufzu-
decken. Die Kommission empfiehlt tief greifende institutionelle Reformen,
unter anderem die Ernennung eines nationalen Geheimdienstdirektors mit
weitreichenden Befugnissen. (Neue Zlrcher Zeitung, 23. Juli 2004, S. 1:
»Schlussbericht zur Terrorattacke in den USA - Untersuchungsgremium emp-
fiehlt institutionelle Reformen")

Jenseits der vielen selbstkritischen Eingestdndnisse des Versagens ist
der Tenor also klar: Man misse die Geheimdienstvernetzung inten-
sivieren und verschérfte Sicherheitsgesetze einfihren. Aber wie der
Leiter der 9/11-Kommission, Thomas Kean, sagt, wird dadurch die
Sicherheit nicht erhéht. Der kommentarlose Schlufdsatz im bereits
mehrfach erwdhnten Spiegel-Artikel spricht fur sich:

Und trotz aler umfassenden Reformvorschlége bleibt das unangenehme
Geflihl, dass sch daran [an der Terroranfélligkeit] so schnell nichts &ndern
wird./,Ein noch schrecklicherer Angriff ist mdglich und sogar wahrschein-
lich", sagt der Kommissionsvorsitzende Kean.

Angesichts der vielen Verdachtsmomente hinsichtlich der Anschlége
vom 11. September muf? man sich fragen, was hier als nachstes be-
vorsteht. Kean sagt klar, daf3 es ,wahrscheinlich" noch schrecklicher
sein wird. Und wir kénnen uns leicht vorstellen, was die , offiziellen
Kommissionen" dann sagen und tun werden ...

Kali-Yuga ein Ende in Sicht?

Wie die angefiihrten Beispiele zeigen, war es keine Ubertreibung, als
die alten Seher im Hinblick auf unser Zeitalter von einem ,Kali-Yuga",
von einem Zeitalter der Spaltung und Lige, sprachen. Erst wenn wir
uns dessen bewufdt sind, kdnnen wir erkennen, wie tiefgreifend die
Wendezeit sein wird. Sie wird eine neue Welt, die , Funfte Welt", ein-
leiten, in der es nicht mehr mdglich sein wird, Wahrheiten zu unter-
driicken und zu lugen. Die Geheime Offenbarung (21,1) spricht von
»einem neuen Himmel und einer neuen Erde".

Wir leben nicht in einer heilen Welt. Obwohl die Herrscher dieses
dunklen Zeitalters schon viel Ungeheures durchgefiihrt haben, haben
wir den Tiefpunkt wahrscheinlich noch nicht erreicht: , Echter” und
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auch inszenierter Terror wird weiterhin als Machtmittel eingesetzt
werden. Religidose Konflikte werden eskalieren und soziale Unruhen
nach sich ziehen. Wirtschaftliche Krisen und 666-Schachziige werden
die ,neue Weltordnung" weiter vorantreiben. Neue Krankheiten wer-
den erscheinen, Naturumwaél zungen werden sich ereignen. Das ist kein
Pessimismus, sondern eine realistische Betrachtung der Weltlage.

Gerade angesichts dieser dufReren Bedrohungen ist es nur verstand-
lich, da3 Menschen, nicht zuletzt auch in esoterischen Kreisen, hoffen,
dal’ ein Weltenlehrer oder irgendein Wunder das sich Anbahnende
abwenden wird. Wenn dieses Hoffen allerdings auf Kosten des klaren
Unterscheidens geht, besteht die Gefahr, daf3 man falschen Verspre-
chungen Gehor schenkt und sie mit den wahren lichtvollen Perspekti-
ven verwechselt.

Ein Beispiel fur einen Fall, in dem man zwischen falschen und
richtigen Versprechungen unterscheiden muf3, findet sich in einem der
grofRten esoterischen Bestseller der Gegenwart, im Buch Gespréache mit
Gott. Hier sehen wir, wie , Gott" namentlich Prasident Bush sen. und
dessen new world order gutheifl3t und propagiert:

+Also wére die kurzfristige Lésung angesichts dieses Dilemmas vidleicht
eine neue sozide Struktur - eine neue Weltregierung./ Es gab unter euch
Fuhrungspersonlichkeiten, die einsichtig und mutig genug waren, den Beginn
einer solchen neuen Weltordnung vorzuschlagen. Euer Président George Bush,
den die Geschichte as einen Mann beurteilen wird, der weitaus mehr Weis-
heit, Weitsicht, Mitgefiihl und Mut zeigte, als die zeitgendssische Gesellschaft
anzuerkennen willens oder féhig war, war eine solche Fiihrungspersonlichkeit.
[Es werden auch Gorbatschow und Carter genannt ...] jeder von ihnen hat zu
seiner Zeit die Welt vor dem Abgrund eines Krieges bewahrt [...] Der Prophet
gilt nichts im eigenen Lande, sagt man. Im Falle dieser drei Ménner war der
Grund der, dal? 9e mit ihren Visionen ihrem Volk meilenweit voraus waren,
das nur saine beschrankten, kleinkarierten Interessen zu sehen vermochte und
sich nur Verluste bel der Verfolgung dieser grofReren Visionen vorstellen konn-
te." (Neil D. Walsch: Gespréache mit Gott, Band 2, S. 295-96)

Worin besteht die ,neue Weltordnung”, die George Bush fordert?
Sind alle, die kritisch sind, wirklich nur nicht ,willens oder fahig", die
»groleren Visionen" zu sehen? Verfolgten digjenigen, die gegen Bushs
Golfkrieg protestierten und die entsprechenden Lugen aufdeckten,
wirklich nur , beschrankte, kleinkarierte Interessen"? Wer ist tatsach-
lich , mutig": digjenigen, die kritische Wahrheiten an den Tag bringen,

Das dunkle Zeitalter und die heutige Wendezeit 61

oder digjenigen, die mit den Forderern der ,neuen Weltregierung" ge-
meinsame Sache machen? Hat es , Gott" nétig, dubiose Kriegsherren
kritiklos als vorbildliche , Fihrungspersonlichkeiten" und Friedens-
bringer zu propagieren, dafiir aber digjenigen, die kritisch sind, zu
kritisieren?

Angesichts der angefuhrten Kali-Yuga-Beispiele sollten wir uns also
nicht firchten, eine gesunde Skepsis zu bewahren, auch - und gerade -
Stimmen gegeniiber, die uns weismachen wollen, wir wirden nicht in
einem Kali-Yuga leben oder dieses sai bereits vorbei, und alles, was
jetzt geschehe, diene bereits direkt dem neuen Zeitalter. Wie immer, ist
man auch hier gut beraten, sich an die Regel zu erinnern: , Pruft alles,
und das Gute behaltet.” (1 Thess 5,21)

Warum wollen Menschen unbedingt, dal3 gewisse Prifungen - wie
z.B. das Erscheinen des ,Tieres' - nicht stattfinden? Wir sollen es
selbstverstandlich nicht beschwoéren, aber wir sollen es auch nicht
ignorieren oder wegzaubern wollen. Denn hinter dem Beschwdren
einer heilen Welt steckt oft nichts anderes als Angst. Wer mit einem
naiven oder aggressiven Optimismus nichts von Warnungen und Pro-
phezeiungen hdren will und glaubt, dies alles werde ohnehin nicht ein-
treffen, sollte seine Motive hinterfragen. Wir kdnnen nicht ins Licht
kommen, indem wir vor der Dunkelheit die Augen verschlief3en!

AuBBerhalb der Dunkelheit ist das Licht unvermindert gegenwar-
tig, und von dort kommt das echte Licht: die goéttliche Hilfe und In-
spiration. Nur aus dieser Perspektive ist es moglich, die Dunkelheit als
solche zu erkennen und zu durchschauen, frei von Angst und frei von
Pessimismus. Denn das neue Zeitalter wird das dunkle abldsen, und in
dieser Hinsicht besteht aller Grund zu Hoffnung und Freude. Gerade
deshalb ist es tragisch, wenn sich Menschen von falschen Versprechun-
gen zu falschen Hoffnungen verleiten lassen und beim , Erstbesten”
héngenbl eiben.

»Lalt euch nicht tauschen!" (Mt 24,4). ,Bleibt kritisch und laf3t
euch nicht verfahren. [...] Man wird euch verachten / hassen, weil ihr
euch zu mir bekennt. Wer aber bis zum Schluf3 standhaft bleibt, wird
gerettet werden.” (Mk 13,5 und 13,13)

Wie viele Menschen werden es durchschauen, sollte es zu neuen
Verfuhrungen und Tauschungen kommen? ,Der Geist, der die ganze
Welt verfihrt [...] Durch seine [technischen?] Wunder wurden alle
Menschen getauscht, die auf der Erde lebten.” (Offb 12,9; 13,14)
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Die Prophezeiung, die so genau das Erscheinen der 666-Technolo-
gie vorausgesehen hat, erwéhnt in diesem Zusammenhang auch eine
Drangsalzeit von zweimal dreieinhalb Jahren (42 Monate bzw. 1260
Tage). Dabei wird angedeutet, dal3 in der ersten Hélfte vielleicht ein
Drittel oder sogar zwei Drittel der Menschheit sterben werden (Offb
6,8; 8,7-12; 9,18). Im Extremfall gébe es dann nur noch zwei bis drei
Milliarden Menschen auf der Erde. So tragisch dies wére, das Leben
auf der Erde wirde weitergehen, denn zwei bis drei Milliarden Men-
schen sind nicht wenig. Wann gab es das letzte Mal diese Anzahl von
Menschen auf der Erde? Das ist noch gar nicht so lange her: um das
Jahr 1950! Die Menschheit wirde einfach auf den Stand vor rund
funfzig Jahren reduziert, und damals hatte niemand den Eindruck, die
Erde sai unterbevolkert.

Wir wissen nicht, ob dies alles kommen wird: all die Katastrophen
und Krankheiten, die 666-Diktatur usw. Es ist durchaus moglich, dald
die Weltgeschichte eine andere Wendung nimmt. Was aber, wenn die-
ses nicht unwahrscheinliche Szenario doch eintreffen wirde? Wéren
wir bereit? Wenn trotz aller Meditationen und Gebete die Dunkelheit
sich (kurzfristig) noch verdichtet und die Boten des Lichts angreift -
wie wirden wir reagieren?

Es fuhrt kein Weg an diesen Fragen vorbei. Denn nur wenn wir
stark genug sind, auch einem , Tier" und seinen Drohungen zu begeg-
nen, sind wir féhig, dieses Szenario aufzuheben und fir uns und unsere
Kinder einen anderen Weg zu wahlen.

Ein www- und Computer-Boykott?

Auf den vorhergehenden Seiten wurde Uber die heutige Technologie
und vor allem Uber das www viel Kritisches gesagt. Bedeutet dies, dald
wir uns von Computern und vom Internet fernhalten sollen? Sind wir
bereits mit dem , Tier" verbunden, wenn wir einen Computer verwen-
den oder eine Website haben und E-Mails versenden?

Ja und nein. Das Wissen um das 666-Szenario soll uns zu Vorsicht
ermutigen, sollte aber nicht zur Ursache von Hysterie oder Paranoia
werden. Die biblische Prophezeiung besagt nicht, dal wir die heutige
Technologie nicht verwenden diurfen. Im Gegenteil, sie sagt: ,,Und
dann wird das Evangelium vom Reiche Gottes in der ganzen Welt
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verkindet werden. Allen Vdlkern wird es Zeugnis sein. Und dann
wird das Ende kommen" (Mt 24,14). Oder in der Formulierung der
Einheitsubersetzung: ,, Zuvor wird die Gute Nachricht in der ganzen
Welt verkiindet werden, damit alle Menschen die Einladung in Gottes
neue Welt horen. Dann erst kommt das Ende."

Auch in der Offenbarung (14,6) wird erwéahnt, dal3 in der Endzeit
»€nNn Engel, im Zenit fliegend", erscheinen wird, um ,ein ewiges Evan-
gelium an die Bewohner der Erde und an alle Nationen und Stadmme
und Sprachen und Voélker zu verkiindigen".

Die weltweite Verbreitung von Informationen ist momentan nur mit
der heutigen Technologie mdglich. Die rasante technische Entwicklung
nimmt ohnehin ihren Lauf, und die Frage ist nur, wie wir mit diesen
Mdglichkeiten umgehen. Den , Fortschritt” an sich kénnen Menschen
wie Sie und ich nicht aufhalten, und einmal mehr stellt sich die Frage:
Missen wir das Uberhaupt? Das einzige, was wir ,, missen”, ist stark
sein, so dald wir nie resignieren und uns nie einschiichtern lassen, selbst
wenn es so weit kommen sollte, dai die Uberwéltigende Mehrheit dem
. Tier" und seinen scheinheiligen Wundertaten zujubelt, &hnlich wie
gegenwartig ale Welt nach Computern und Handys verlangt.

Die jubelnde Mehrheit mag utberwaltigend erscheinen, aber wir
sollten uns vor Augen halten, dald gegenwartig nur schon zwei Pro-
zent, global gesehen, weit Gber 100 Millionen Menschen sind! Und
die Hoffnung besteht, dal? ,,unsere" Minderheit viel mehr als nur zwei
Prozent umfassen wird.

Um also moglichst vielen Menschen wachrittelnde Informationen
zukommen zu lassen, kénnen wir problemlos auch Computer, Internet
und andere High-Tech-Mittel (wie z.B. Buchdruck) verwenden. Nicht
die Computer oder das Internet stellen das Problem dar, sondern digje-
nigen, die diese Infrastruktur mif3brauchen kénnten.

666-V erweigerung

Sollte sich die 666-Prophezeiung weiter bewahrheiten, kénnte es
durchaus sein, da3irgend einmal ein Punkt kommt, wo eine Verweige-
rung notwendig wird.

Intuitiv fihlen viele Menschen, dal} sie dieses Zeichen nie auf ih-
rem Korper haben mdchten. Warum wére das Annehmen des 666-
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Zeichens (vielleicht in Form eines implantierten Mikrochips oder einer
unsichtbaren Lasertdtowierung) so verhéngnisvoll? Warum wird in
der Offenbarung derart massiv davor gewarnt?

Die entsprechenden Stellen der Offenbarung sprechen eine deutliche
Sprache:

Der erste Engel ging und goR seine Schale auf die Erde. Da bekamen alle, die
das Kennzeichen des Tieres trugen und sein Standbild angebetet hatten, ein
schmerzhaftes und schlimmes Geschwiir. (16,2)

Der dritte Engd rief mit lauter Stimme: ,Wer das Tier und sein Standbild
verehrt und dessen Zeichen auf der Stirn oder der Hand anbringen |&03t, der
wird [..] mit Feuer und Schwefd gequélt. Der Rauch von diesem quéenden
Feuer gteigt fur ale Zeiten zum Himmel. Wer das Tier und sein Standbild
verehrt und das Zeichen seines Namens trégt, wird Tag und Nacht keine Ruhe
finden." (14.10-11)

Was hier in einer altertimlichen Sprache ausgedriickt wird, a3t nicht
viel Raum fur Interpretation. Auf jeden Fall ist es eine drastische War-
nung, die anscheinend so wichtig ist, daf sie der Menschheit bereits
seit zweitausend Jahren zukommt. Das , qudlende Feuer" ist ein Sym-
bol fur einen héllischen Zustand, vielleicht fur eine astrale Gefangen-
schaft. Wenn man das Zeichen des Tieres annimmt, bedeutet dies, dald
man in seinen astralen Bann von Angst geraten ist und sich dadurch
dessen Herrschaft unterworfen hat. Eine astrale Gefangenschaft er-
scheint tatsachlich als ewig, solange man sich in ihr befindet. Nicht
umsonst ist die Warnung vor den , Seelenfangern” so deutlich.

Gottlicher Schutz

Ohne das ,, Zeichen" wird man weder kaufen noch verkaufen kénnen.
Es heif3t nicht, da3 man ohne das Zeichen nicht mehr leben kénne.
Wenn sich dieses apokalyptische Szenario konkretisieren sollte,
wird die Weltlage ohnehin ganz anders sein als heute. Laut der pro-
phetischen Beschreibung werden in dieser (hypothetischen) Phase
kriegerische Auseinandersetzungen, Krankheiten und Naturkatastro-
phen ihren Tribut gefordert haben, und auch unerklarliche Ereignisse
werden eingetreten sein, z.B. das, was als Entriickung bezeichnet wird.
Mit anderen Worten, die Situation wird chaotisch sein, und es wird
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vielleicht nicht einmal mehr bekannt sein, wer noch lebt. In dieser
Situation kénnte das neue Regime den Befehl erlassen, dald alle Leben-
den neu registriert und mit dem Zeichen markiert werden. Wer sich
nicht meldet, ist im zentralisierten Computersystem nicht erfal3t und
bleibt unbekannt.

Wie auch immer die Zukunft aussehen mag, wir dirfen vertrauen,
dal? uns die entsprechende geistige Hilfe zukommen wird. ,lch selbst
werde euch Worte eingeben, die niemand der euch feindlich Gesonne-
nen widerlegen kann, und ich werde euch mit einer Weisheit erfillen,
der niemand etwas entgegensetzen kann." (Lk 21,15)

In dieser Zeit, so heildt es, wirden Dinge geschehen, die bis dahin
noch nie geschehen sind und die auch nie wieder geschehen werden
(Mt 24,21). Dementsprechend werden auch die géttlichen Hilfen und
Wunder noch nie dagewesene Formen annehmen.

Wunder hat es schon immer gegeben, insbesondere in Form von
Wunderheilungen, auch Spontanheilungen genannt. Diese geschehen,
wenn es den geistigen Kréften (durch die richtige innere Einstellung)
ermoglicht wird, direkt auf die Materie einzuwirken. Dann verbinden
sich die individuellen Selbstheilungskréfte mit den universellen Schop-
ferkraften, so daf3 sich im Korper plétzlich ,wie von selbst" wieder
die ursprungliche, gesunde Ordnung einstellt. Die Kombination von
individueller und universeller Kraft ist das, was grof3e Heiler als den
,gottlichen Heilstrom" bezeichnen.™

Die Wirkung der Selbstheilungskréfte kann nicht mit einem Ego-
Willen erzwungen werden. Deswegen heif3t es immer: ,Dein Glaube
hat dich gerettet" (Mt 8,13; 9,29; 17,20, usw.). Diese Perspektive
ist im Hinblick auf die Endzeit lebenswichtig, vor allem dann, wenn
neue Krankheiten ausbrechen oder die ,Macht Babylon" nur noch
ihre eigenen ,, Zaubertranke" zul&Rt und die Naturheilmittel verbietet.
Sollte dies geschehen, ist man gut beraten, nicht auf die Verbieter zor-
nig zu werden oder gegen die Ubermacht mit Protestaktionen Sturm
zu laufen. Vielmehr wére ein solcher diktatorischer Akt ein Zeichen,
dafld wir uns nicht mehr von &uf3eren Arzneien, nicht einmal mehr von
Homdopathie usw., abhangig machen sollen, sondern dal3 nun die
Zeit gekommen ist, voll auf die gottliche Hilfe und den Heilstrom zu
vertrauen. (Das soll natirlich nicht heif3en, da? man bereits heute auf
diese Arzneien verzichten soll. Das Obige war nur ein hypothetischer
Gedanke zu einem Endzeitszenario, das vielleicht gar nicht eintrifft.)
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Oft wird auch gefragt, wie es noch méglich sein soll zu leben, wenn
man ohne das ,Zeichen" weder kaufen noch verkaufen kénne. Auch
hier ist der Faktor des Glaubens und Vertrauens lebenswichtig. Zum
Beispiel kdnnte es geschehen - so wie es auch prophezeit ist -, dal
unsere physischen Kdorper transformiert werden und dald wir innerhalb
von kurzer Zeit die Fahigkeit erlangen, von ,Licht und Liebe" (sanskr.
prana) zu leben. In dieser Phase wird es nicht mehr einigen wenigen
Heiligen vorbehalten sein, ohne physische Nahrung zu leben.

Wenn unser Bewultsein von géttlicher Inspiration erflllt ist, kann
es auch die physische Materie beeinflussen, so sehr, dal} sogar Krank-
heiten, Hunger und Katastrophen uns nichts mehr anhaben kénnen.

,Noch in derselben Generation"

Um wieder auf den Anfang des Kapitels zuriickzukommen: Hatte sich
Jesus geirrt, als er sagte, noch dieselbe Generation werde , das Ende"
sehen?

L~Dann wild ihr, da3 das Ende unmittelbar bevorsteht. Ich sage euch: diese
Generation wird das ales noch erleben. Himmel und Erde werden vergehen,
aber meine Worte nicht." (Mt 24,33-35)

Mit dieser Aussage bezog sich Jesus nicht auf die Zeit, in der er lebte,
sondern auf jene ferne Zeit, in der die Symptome, die er nannte, sicht-
bar geworden sind: weltweite Kriege, Menschen auf der ganzen Welt,
die Hunger leiden, Erdbeben, das Erscheinen von falschen Propheten,
die im Namen Jesu (oder im Namen des Friedens) kommen, und die
Schéandung des Tempels von Jerusalem. Interessanterweise hatte Jesus
gerade zuvor die Zerstérung des damals neuen, zweiten Jerusalemer
Tempels vorausgesagt, und danach erwahnt er, daf? in der Endzeit dort
wieder ein Tempel stehen werde. Wenn dies alles geschieht, wird noch
dieselbe Generation ,das Ende" der bisherigen Welt miterleben.

Mit der Prophezeiung der Tempelzerstérung meinte Jesus allerdings
seine eigene Generation:

,lch versichere euch: noch diese Generation wird die Strafe fir dle diese
Schandtaten bekommen. [..] Deshalb wird Gott euren Tempe verwiisten,
und der Tempel wird verwistet daliegen.” (Mt 23,36-38)
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Jesus sprach diese Prophezeiung um das Jahr 30 aus. Der zweite Jeru-
salemer Tempel wurde im Jahre 77 n.Chr. von den Rémern zerstort.
Wie Jesus prophezeit hatte, konnte dies seine eigene Generation noch
miterleben.

Das Ende des Zweiten Weltkrieges und die nachfolgende Griindung
des Staates Israel liegen bald sechzig Jahre zuriick. Die Jungen von
damals sind heute die alte Generation. Werden se ,das Ende" - das
Ende des Zeitalters von Zwietracht und Lige - noch miterleben? Wird
es vorher noch zur Errichtung des , dritten Tempels' kommen?*

Zusammenfassung

3

Wo Schatten ist, ist auch Licht.

» Das gegenwértige vierte Zeitalter ist eén Kali-Yuga, d.h. ein Zeitalter, das durch

den ,Geist der Spaltung” (Kali), die diabolische Kraft, charakterisiert ist. Dies

zeigt sch in der &ulBeren Spaltung zwischen den Vélkern und Religionen und auch
in einer inneren Spaltung, die in den Menschen die Neigung zum Liigen verursacht
und dazu auch die entsprechenden Mdglichkeiten bietet.

Trotz der scheinbaren Spaltung von Raum und Zeit snd Gedanken auch fir die

heutigen Menschen eine sofortige Realitét, nicht in der physischen Wdlt, aber in

der Welt des Geistes.

¢ Gemdl der Johannes-Offenbarung ist das typische Zeichen der Endzeit das glo-

bale Erscheinen der ,Zahl des Tieres', 666. Was vor tber 1900 Jahren prophezeit

wurde, i heute Tel unseres Alltages. Die Zahl 666 hat tatséchlich eine globale

Schllisselfunktion bekommen, vor alem in Form ihres technomagischen Symbols,

der dreifachen 6. Diese erscheint z.B. als www und im EAN-Strichcode. Ohne

den Strichcode kann heute kaum mehr etwas gekauft oder verkauft werden, und
der bargeldlose Verkehr 1auft immer mehr Uber das www, das weltweite Compu-
ternetz, ab.

Die herrschende Macht im dunklen Zeitalter is ,digenige, die die ganze Welt

téuscht". Beispide fur die faktische Présenz einer solchen Macht liefert die Geheime

Offenbarung mit der Nennung des babylonischen , Zaubertranks' und der Zahl

666, die mit faschen Versprechungen von Fortschritt und Sicherheit verbunden ist.

Weitere Beispide sind die Ermordung von John F. Kennedy, die Propagandallige im

Vorfdd des ersten Golfkriegs und die Anschldge vom 11. September.

« Der Ubergang in die fiinfte Dimension wird das Ende der Vierten Welt darstellen
und wird auch ein Ende der Spaltung und der Liige bedeuten. Bis es soweit it,
muR noch mit gewaltigen Tauschungen und Uberraschungen gerechnet werden.

« Als grofte Téauschung bezeichnet die Apokalypse die Markierung der Menschen

mit dem Zeichen des , Tieres'; dieses solle man auf keinen Fall annehmen. Wer

sich nicht einschiichtern 183, wird im eigenen Leben neue Dimensionen der Pr&
senz Gottes und des gottlichen Schutzes erfahren.

3

3



KAPITEL 2

Schattendefinitionen von , Licht"

Kapitel 1 war eine Standortbestimmung. Wenn man nicht weil3, wo
man sich befindet, nitzt auch die beste Landkarte nichts, selbst wenn
das Ziel bekannt ist. Und vom Ziel sprechen alle: Ende von Krieg und
Terrorismus, Verstandigung zwischen den Voélkern und Religionen, ge-
nug Essen fir ale, umweltvertragliche Industrie und Technologie, usw.

Diese Dinge miif3ten eigentlich selbstverstandlich sein. Die Tatsache,
dal3 wir sie als Ziele formulieren missen, bedeutet, daf? wir von einem
Normalzustand weit entfernt sind. Die Zivilisation ist vom natirlichen
Gleichgewicht abgeriickt. Se ist ver-riickt und hat aufgrund dieser Ab-
spaltung von der Natur begonnen, ihre eigenen Lebensgrundlagen zu
zerstdren. Das Motiv der Spaltung, Trennung und Verrickung wirkt
im Kali-Yuga auf allen Ebenen.

Symbolisch gesprochen, leben wir in einem ,dunklen Zeitalter",
d.h. in einem Zeit-Raum, der sich vom Licht abgetrennt hat. , Dunk-
les Zeitalter" bezieht sich auf jenes Zeitalter, in dem die Dunkelméchte
auf der Erde vorherrschend sind - und das schon seit einiger Zeit, wie
man an den Frichten leicht erkennen kann. Viele Zeichen und Prophe-
zeiungen weisen darauf hin, dafd dieses dunkle Zeitalter bald vorbei
sein wird. Wir leben also nicht einfach in einem dunklen Zeitalter,
sondern in dessen Endphase, wo am geistigen Horizont bereits das
neue Licht wahrzunehmen ist. Nur aus dieser Sicht ist es tberhaupt
moglich, die Dunkelheit als solche zu erkennen und sie vom Licht zu
unterscheiden. Wer nur die Dunkelheit sieht, ist gar nicht in der Lage
zu unterscheiden.

Wenn der Morgen kommt, beginnt eine Scheidung von Dunkelheit
und Licht, und die Entscheidung des Wéahlens wird unumgénglich.
Jeder Mensch muf3 sich entscheiden: Wem will ich glauben? In welche
Richtung will ich gehen? Was ist fir mich personlich wichtig und was
nicht? Was will ich in meinem Leben erreichen?

Je nach dem Weltbild, dem man sich verbunden fuhlt, wird man
diese Fragen unterschiedlich beantworten. In der Vergangenheit waren
die Weltbilder der Dunkelméachte vorherrschend - in der Wissenschaft,
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Psychologie, Philosophie, aber auch in der Theologie, in den Religio-
nen, im Okkultismus und in der Esoterik -, und diese Weltbilder gilt
es zu erkennen und zu , durchlichten”.

Halbwahrheiten - die Weltbilder der Dunkelméchte - enthalten
ebenfalls Wahrheiten, aber nur in einer einseitigen, unvollstandigen
Ausprégung. Erst wenn man diese Weltbilder konsequent ausformu-
liert und zu Ende denkt, werden die Unterschiede auf einmal deutlich
und frappant, obwohl es am Anfang aussieht, als wirden alle vom
selben sprechen.

Die Erde: ein Ort der Entscheidung

Die durch das Kali-Yuga bewirkte Spaltung 18Rt sich auch philoso-
phisch betrachten. Denn die Spaltung auf3ert sich auf der Erde in der
gleichzeitigen Prasenz von Mé&chten der Dunkelheit und Kréften des
Lichts. Die einen arbeiten mit Lige und Manipulation, die anderen
wirken aus der Wahrheit heraus, ohne selbstische Interessen zu ver-
folgen. Ihre inneren Einstellungen und Lebensziele sind so verschieden
wie Dunkelheit und Licht.

DaR es auf der Erde gleichzeitig (und nebeneinander) ,Licht" und
»SChatten” gibt, ist fast schon eine banale Erkenntnis, doch sie hat eine
weitreichende Bedeutung. Licht und Schatten schliefRen sich nédmlich
gegenseitig aus. Im Licht gibt es nur Licht, und im Schatten gibt es nur
Schatten. Ké&me Licht in den Schatten, wére der Schatten nicht mehr
Schatten, sondern Licht. Und umgekehrt. (Naturlich gibt es unter-
schiedliche Schattierungsstufen und Lichtintensitéten, aber beides sind
Abstufungen innerhalb des Bereichs von Dunkelheit bzw. Licht.) Nur
in einem bestimmten Grenzbereich bertihren sich Licht und Schatten,
namlich bei jener ,Kustenlinie", wo Licht und Schatten sich trennen.

Dasselbe Prinzip gilt - gemal dem mytho-logischen Weltbild - auch
auf kosmischer Ebene in Bezug auf die Welten des Lichts und die
Welten der Dunkelheit. Auch diese existieren getrennt (parallel), aber
beriihren sich in einem Grenzbereich. Da auf der Erde sowohl Licht
als auch Schatten gegenwartig sind, 18Rt sich schluRfolgern, daf? die
Erde zu jenem Bereich des multidimensionalen Kosmos gehért, wo
die Licht- und Schattenwelten sich beriihren. Dieser Umstand erkléart
auch, warum die Erde ein derart umkampfter Ort ist. Verschiedenste
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Wesen haben ein grofRes Interesse am Planeten der Menschen, denn
hier ist ein Punkt der Verzweigung, wo die Seelen sich entscheiden,
in welche Richtung sie gehen werden. Die Wesen der Licht- und der
Schattenwelten haben sich bereits entschieden.

Das Gefuihl vieler Menschen, dal? die Erde nicht einfach ein bedeu-
tungsloser Fleck im Universum ist, sondern dafd ihr eine zentrale Be-
deutung zukommt, hat also eine tiefe Berechtigung. (Stammt das Ge-
fuhl, daf3 die Erde das Zentrum des Universums ist, vielleicht von dem
Urwissen, dal’ sie wegen ihrer Position in der dimensionalen , Mitte"
zwischen den Licht- und Schattenwelten eine zentrale Bedeutung hat?
Wurde dies spéter falsch gedeutet, als gemeint wurde, die Erde sei das
kosmologische Zentrum des Universums?)

Alle meinen, sie seien im Licht

Die Dunkelméachte sehen sich selbst nicht als ,, dunkle Mé&chte", son-
dern glauben, sie seien im Licht. Aber sie sind unter sich gespalten und
bekdmpfen sich gegenseitig, weil jeder meint, ein besseres , Licht" zu
sein as der andere. Und natlrlich hat auch das Licht seine Vertreter.
Deshalb sient sich die Menschheit verschiedensten Einfliissen von
.Licht" bzw. ,Gott" gegenlber, deren Vertreter allesamt von ihren
Ansichten Uberzeugt sind. Haben se alle recht? Hat die Gruppe mit
den besten Propagandamitteln recht? Sind wir einfach den lautesten
Stimmen ausgeliefert, oder gibt es Mdglichkeiten des Unterscheidens?
Stimmt es, dal3 die Wahrheit immer siegt? Was ist Wahrheit?

Verwirrung entsteht, weil auch im materialistischen und im esoteri-
schen Atheismus von , Gott" gesprochen wird. Doch es stellt sich die
Frage: Was versteht man dort unter ,Gott"? Was ist Atheismus, was
Pantheismus, Deismus, Dualismus, Monismus, Monotheismus und
Theismus? Was besagen die damit verbundenen Weltbilder? Wer ver-
tritt diese Weltbilder? Und mit welchen praktischen Konsequenzen?

Das heute vermittelte , Allgemeinwissen" erweckt den Eindruck, all
diese Philosophien seien einfach verschiedene Theorien, die man glau-
ben kdnne oder nicht, denn ,letztlich ist es egal, was man glaubt”. -
Ja, auch das ist ein moglicher Glaube, und die Méachtigen, die dies
glauben, bauen darauf ein eigenes Weltbhild und eine entsprechende
Weltordnung auf.
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Die Frage nach der , Realitét"

Jedes Welthild kreist letztlich um die Frage, was Realitét ist. Denn
jeder Mensch méchte sein Leben, d.h. seine Zeit, seine Energie, seine
Interessen und sein Geld, in etwas investieren, das Sinn macht. Wer
maochte schon fir eine Seifenblase, fur eine Illusion leben? Wer mdch-
te nicht ,realistisch” sein? ,Realistisch”" ist aber ein relativer Begriff,
weil er davon abhéangig ist, wie Realitéat definiert wird. Jedes Weltbild
vermittelt eine andere Definition von , Realitat". Wie bereits erwéhnt,
mussen wir damit rechnen, daf® im dunklen Zeitalter die vorherrschen-
den Weltbilder jene der Dunkelméachte sind. So stellt sich die Frage:
Was ist ,Licht", und was ist ,, Dunkelheit"?

In unserer Analyse ist , Licht" der symbolische Begriff fir Realitat
und in einem weiteren Sinn fur das Absolute, fir Gott. Demgegenuber
steht ,Dunkelheit" fir das Getrennte, fir das Relative, fir die Duali-
tat (,Zweiheit"). Licht symbolisiert also auch die Einheit, das Unge-
trennte. Was ist die Einheit hinter der Zweiheit? Was ist die Realitét
jenseits der Dualitat?

Die Symbolik von Licht und Dunkelheit illustriert den Zusammen-
hang von ,absolut” und ,relativ" auf ideale Weise, denn das Relative
ist vom Absoluten abhéngig wie Schatten vom Licht. Diese Symbolik
wird uns helfen, die verschiedenen Spielarten von egozentrierten Sicht-
weisen und die entsprechenden Weltbilder zu erkennen und zu unter-
scheiden. Daruber hinaus wird es auch moglich, klare Definitionen von
»Licht" und, damit zusammenhangend, von , Erleuchtung” zu finden.
Worin unterscheidet sich echte Erleuchtung von den Vorstellungen je-
ner, die sich félschlich fir erleuchtet (lat. illuminatus) halten?

Diese Frage ist sehr relevant, denn letztere sind im dunklen Zeitalter
sehr einflureich. Wir haben es hier mit Wesen zu tun, die in ,Dun-
kelheit" leben, aber meinen, sie seien im Licht. Dunkelméachte haben
einen Standpunkt eingenommen, der vom Licht abgetrennt ist, und
sehen die Welt nur noch von ihrer Warte. Sie kdnnen sich nicht einmal
vorstellen, dal3 es auch andere, weniger begrenzte Perspektiven geben
konnte. Se haben sich selbst auf einen egozentrierten Standpunkt
begrenzt, genauso wie Schatten auf das , Nicht-Licht" begrenzt sind.
Deshalb haben sie keine andere M6glichkeit, als Licht aus der Perspek-
tive der Dunkelheit zu definieren. Was immer sie glauben, es wird sich
immer nur um Schattendefinitionen von , Licht" handeln. Licht ist fir
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Dunkelheit etwas Fremdes und nicht Vorstellbares, denn Licht ist das
existentielle Ende von Dunkelheit.

Mit anderen Worten, digjenigen, die nur die relative Existenz kennen,
kénnen das Absolute (Gott) nur anhand ihrer relativen Vorstellungen
definieren, ndmlich durch die Negierung oder Verabsolutierung des Re-
lativen, was jedoch keine richtige Erkenntnis des Absoluten vermitteln
kann, genauso wie Licht nicht einfach ,die Abwesenheit von Schatten",
»die Summe aler Schatten" oder , die hellste Form von Schatten" ist.

Die Existenz des Schattens ist vom Licht abhangig, aber umgekehrt
ist das Licht nicht vom Schatten abhéngig und kann vom Schatten
auch nie erreicht werden. Solange der Schatten Schatten bleibt, ist er
vom Licht getrennt. Ebenso bleiben die Dunkelmé&chte in ihrem Dasein
gefangen, solange sie nicht ihren Standpunkt und ihre Mentalitéat &n-
dern. Aber dann waren sie nicht mehr in Dunkelheit!

Das Zuviel und das Zuwenig

Lurteilt nicht, auf da8 Gott euch nicht verurteile. Denn euer Urteil
wird auf euch zurlickfallen "
— Mt 7,1-2

Das Unterscheiden verschiedener Weltbilder ist eine heikle Angele-
genheit, denn es ist wie eine Gratwanderung, auf der man schnell zur
einen oder anderen Seite abgleiten kann. Die beiden Abhange, Uber die
unsere Gratwanderung fihrt, sind die beiden Seiten des Urgeteilten,
des Dia-bolischen, das sich im , Urteilen" &uf3ert. Die unterschiedli-
che, ja entgegengesetzte Bedeutung von Unterscheiden und Urteilen
wird im weiteren Verlauf des vorliegenden Buches herausgearbeitet
werden. Das Thema, das hier zundchst ansteht, ist das Unterscheiden
der verschiedenen Schattendefinitionen von Licht, denn dies sind die
Weltbilder, wie sie sich ergeben, wenn man auf die eine oder andere
Seite gefalen ist und die Welt aus dieser einseitigen Sicht betrachtet.
Das Spaltende (Dia-bolische) hat zwei Gesichter, denn es ist das
Urgeteilte. Diese zwei Gesichter kbénnte man umschreiben als das Zu-
viel und das Zuwenig.”? Das heift, in der Welt der Zweiheit hat das
Gottliche zwei Gegenteile, nicht nur eins. Das Gegenteil von mutig ist
nicht nur feige, sondern auch Ubermitig. Das Gegenteil von gut ist ei-
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nerseits bose, andererseits gleichgtltig. Dementsprechend gibt es zwei
Mdglichkeiten, wie man vom gottlichen Bewultsein, vom ,goldenen
Mittelweg", abkommen kann. Alles, was das Gleichgewicht und die
Harmonie bricht, fallt in eine dieser beiden Kategorien und wird selbst
zum Spaltenden (und Gespaltenen).*

Es wére aber ein MiRverstandnis zu glauben, ,der goldene Mittel-
weg" sa ein Weg der Kompromisse und der Lauheit. Im Gegenteil, auf
diesem Weg distanziert man sich kompromif3los vom Zuviel und vom
Zuwenig. Deswegen wird dieser Weg manchmal auch der ,enge Weg"
genannt (z.B. in Mt 7,13-14), aber nicht, weil man auf diesem Weg
engstirnig und dogmatisch wére. Gleichgewicht und wahre Neutralitat
bedeuten ja gerade, da® man sowohl das Zuviel als auch das Zuwenig
vermeidet!

Der , goldene Mittelweg"
as Treppe der Unterscheidung

Die Kompromif3losigkeit des ,goldenen Mittelweges" kommt zum
Ausdruck in Satzen wie:

»Weiche von mir, Satan!" (Mt 4,10)

»Gott hat dem Satan [dem Diabolischen] erlaubt, euch auf die Probe zu stellen
und die Spreu vom Weizen zu trennen.” (Lk 22,31)

»In dieser Wdt gibt es zwei Arten von Wesen. Die einen sind die Gottlichen
(sanskr. daiva), die anderen die Gottabgewandten (sanskr. asura).” (Bhaga-
vad-gita 16,6)"

Es kdnnte so aussehen, als wurzelten solche Aussagen in einem un-
differenzierten Schwarz-Weif3-Denken. Doch das ist nicht der Fall,
zumindest wenn sie richtig verstanden werden. (Denn es wére leicht,

* |n diesen Zusammenhang gehdren auch die Begriffe Polaritét und Dualitét. Pola
ritét ist der Ausdruck des urspriinglichen Gleichgewichts zwischen den beiden Polen
der Schopfung (,mannlich” und ,weiblich"), auf denen jegliche gottlich-harmoni-
sche Dynamik beruht. Dualitét ist das gebrochene, , urgeteilte” Gleichgewicht, das
zur Existenz von Gegen-Tellen in den Dimensionen der Zweiheit fihrt. ,,Gut und
Bose" is en Ausdruck von Dualitét, nicht von Polaritdt, denn auf der Ebene der
Polaritét gibt es diese Gegen-Teilung noch nicht. Eine Beschreibung der Schdpfungs-
ebenen der Polaritdt und des Fdls in die Dualitét folgt in Kapitel 7.
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sie auch in einem diabolischen Sinn auszulegen, was viele Religionen
getan haben und z.T. immer noch tun.)

Der , goldene Mittelweg" kann mit einer Treppe verglichen werden,
die zu Selbstverwirklichung und Gotteserkenntnis fihrt. Der Weg zu
diesem Ziel erstreckt sich Uber verschiedene Treppenstufen - und
Stufen haben die besondere Eigenschaft, dald se nur zwei Richtungs-
moglichkeiten anbieten: hinauf oder hinunter. Die Stufen selbst blei-
ben immer dieselben. Wir sind es, die immer wieder neu entscheiden
missen, ob wir unsere Stufe im nachsten Schritt zum Hinauf- oder
zum Hinuntergehen verwenden wollen.

Wenn gesagt wird, in , dieser Welt" - in der Welt der Dualitat - gebe
es nur zwei Arten von Wesen, dann bezieht sich dies auf die Unter-
scheidung zwischen denjenigen, die auf der Treppe hinaufsteigen, und
denjenigen, die hinabgehen. Natirlich kann man auf einer Stufe im-
mer auch einen ,Zwischenhalt” einlegen, doch dies bedeutet einfach
nur ein Aufschieben der nachsten Entscheidung. Friher oder spéater
wird jeder weitergehen, hinauf oder hinunter.

Diegjenigen, die sich vom Ziel abwenden und weiter in die Spaltung
gehen, sind , gottabgewandt”, und diejenigen, die Schritte unterneh-
men, um die Spaltung zu tUberwinden, sind , gottzugewandt". Wer die
Trennung Uberwunden hat, ist , gottesbewuf3t".

Die Gottesbewuldten und Gottzugewandten werden im Sanskrit
beide , gottlich" genannt, weil beide ,im Licht" sind. Die einen gehen
auf das Licht zu, die anderen haben es erreicht, indem sie erkannt ha-
ben, daR sie selbst Lichtwesen sind. Die Gottabgewandten werden im
Sanskrit Asuras genannt, die , Widergotter" bzw. die ,,Unlichten" (von
a-, ,un-; nicht-; anti-", und sura, ,diejenigen, die lichtvoll, leuchtend
sind"). Das dem Sanskrit nachempfundene Wort ,unlicht" ist sehr
treffend, denn es weist darauf hin, daf die Dunkelheit keine eigene
Existenz hat, sondern sich nur durch die Abblockung des Lichtes de-
finiert. Das Wort ,unlicht" bzw. die ,Unlichten" werde ich auch im
vorliegenden Buch ab und zu verwenden, erstens, weil es dieses hdhere
Verstandnis von ,, Dunkelheit" in sich trégt, und zweitens, weil es die
wortliche Ubersetzung von ,Asura” ist.

Mit der Symbolik von Licht und Schatten und mit dem Gleichnis
der Treppe haben wir eine Mdglichkeit, die Eigenart der verschiede-
nen Weltbilder zu erkennen und sie zu unterscheiden, ohne vor lauter
Philosophie das Ziel aus den Augen zu verlieren. Jedes Welthild ist eine
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Stufe, und diese kann verwendet werden, um sich dem Ziel zu néghern
oder sich vom Ziel zu entfernen. Wir werden in unserer Analyse immer
beide Varianten betrachten: Was besagt das jeweilige Weltbild, und
mit welcher Interpretation geht man aufwéarts bzw. abwérts? Beide
Interpretationsmoglichkeiten klingen am Anfang sehr &hnlich, denn
sie haben denselben Ausgangspunkt; nur daf die Gottzugewandten
innerhalb der Halbwahrheit die Halfte der Wahrheit wahlen und sich
dadurch den héheren Wahrheiten zuwenden, wahrend die Gottabge-
wandten die entgegengesetzte Halfte wahlen und sich noch tiefer mit
dem diabolischen Geist einlassen.

Die Symbolik von Licht und Schatten und das Gleichnis der Treppe
sind die Grundlage der spirituell-philosophischen Systematik, die im
Ruckentext und in der Einleitung angekiindigt wurde.

Materialismus: ,Leben ist ein Produkt der M aterie"

Eine erste Mdglichkeit, Realitdt aus der Sicht der Dunkelheit zu defi-
nieren, besagt: ,Licht ist das, was als Dunkelheit wahrgenommen wird,;
Dunkelheit erschafft sich selbst; es gibt nichts aufer Dunkelheit."”

Dies ist ein Weltbild, das heute sehr verbreitet ist. Philosophisch wird
es Materialismus genannt: der Glaube, daf} die wahrnehmbare Materie
die einzige Realitét sei; anorganische Dinge und organische Lebewesen
- alles s& ein Produkt von Materie; Bewuldtsein sai ein Effekt des Ge-
hirns; es gebe nichts, was nicht materiell erkl&rt werden kdnne.

In diese Kategorie fallt praktisch die gesamte Schulweisheit (, Wis-
senschaft") der heutigen Zeit. Der Mensch wird als ein materielles
Wesen gesehen, as ein Produkt der materiellen Evolution, d.h. als ein
evolviertes Tier. Sogar in der Schulpsychologie wird alles, was nicht
der materialistischen Lehre entspricht, abgelehnt, vor allem Reinkar-
nation und die Existenz feinstofflicher Korper, ganz zu schweigen
von der Existenz einer unsterblichen Seele. Psychologie, die eigentlich
eine , Seelenkunde” sein sollte, ist weitgehend zu einer Verhaltensfor-
schung geworden, die eng mit der Psychiatrie und Pharmaindustrie
zusammenarbeitet. Davon werden immer mehr auch schon die Kinder
betroffen, denn sobald Kinder ,verhaltensauffdllig" sind, werden sie
als hyperaktiv oder konzentrationsgestort bezeichnet und mit Chemi-
kalien wie Ritalin behandelt. (Natirlich gibt es auch hier, wie Uber-
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al, Fachleute, die Ausnahmen sind und nicht kritiklos dem Zeitgeist
folgen.)

Grundlage dieses Weltbildes ist die Art von Wissenschaft, die nur
das Materielle als real ansieht. Ihr Glaubensbekenntnis besagt: ,Am
Anfang war die Materie. Es gab nichts auRer Materie, da Materie alles
ist. Alles entstand aus Materie, und alles besteht aus Materie. Mate-
rie war nie so heiR wie am Anfang und kihlte sich im Lauf der Zeit
ab. Dann bildeten sich auf der Erde aus der anorganischen Urmaterie
durch zufédllige Atomkombinationen die ersten organischen Amino-
sauren und Proteinstrukturen. Aus ihnen entstanden die ersten orga-
nischen Strukturen (Bakterien, Einzeller, Algen), und aus ihnen gingen
ale Pflanzen und Tiere hervor. In der Linie der Sdugetiere entstanden
auch die Primaten und aus ihnen am Schluf3 auch die Menschen."

Die materialistische Evolutionstheorie enthalt viele unmégliche, z.T.
sogar absurde Annahmen. Eine ndhere Betrachtung der Schwachstellen
dieser Theorie folgt in Kapitel 10: , Darwinismus, Kreationismus und
die vedische Genesis." Hier in Kapitel 2 geht es nicht um eine Kritik der
Evolutionstheorie, sondern um das Aufzeigen, was sie besagt und was
se praktisch - bei einer konsequenten Ausformulierung - bedeutet.

Das anthropologische Szenario mit den tierischen Vorfahren und
primitiven Urmenschen ist heute so weit verbreitet, daf sich viele mo-
dern Gebildete gar nicht bewul3t sind, was sie damit eigentlich glau-
ben. So soll es hier deutlich gesagt sein, namlich: Wer immer an die
Primaten- und Tiervergangenheit des Menschen glaubt, glaubt damit
auch an die materialistische Evolutionstheorie und, damit verbunden,
an die Behauptung, Leben sei aus Materie entstanden.

Derselbe materialistische Glaube wird auch von denen Ubernom-
men, die behaupten, der Sprung vom primitiven Urmenschen zum mo-
dernen Homo sapiens sei nicht durch Zufall, sondern durch einen , ho-
heren" Eingriff entstanden, ndmlich dadurch, dald in grauer Vorzeit
Aulerirdische auf der Erde gelandet seien und den noch tierdhnlichen
Urmenschen genetisch umprogrammiert hétten; der heutige Mensch
sei also nicht nur ein evolviertes Tier, sondern auch ein ,, genmanipu-
liertes" ! *

Grundlage all dieser Theorien Uber die Tierabstammung des Men-

* Die bekanntesten Vertreter dieser Theorie sind Erich von Déaniken und Zecharia
Sitchin.
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sehen ist die unbewiesene Behauptung, eine organische Biostruktur sei
bereits ein Lebewesen (Korper = Lebewesen; Tod des Koérpers = Tod
des Lebewesens). In diesem Fahrwasser wird heute vielerorts geglaubt,
im Gehirn entstehe das Bewultseins und - Ubertragen auf die Anthro-
pologie - der Urmensch habe sein selbstwahrnehmendes Bewul3tsein
erlangt, als sein Gehirn eine bestimmte Gréfe und Komplexitét ent-
wickelt hatte.

In die Gehirn- und Bewuf3tseinsforschung investieren heute auch 6f-
fentliche Institute viel Geld. Ein Beispiel hierfir wurde in der Schweizer
SonntagsZeitung vom 14. Mérz 2004 prasentiert. ,,Das ,Ich' festhalten
- Mit magnetischen Stimulationen wollen Zircher Forscher die Hirn-
areale fir das ,Selbst'-BewuRtsein finden", so lautete die Uberschrift
des Artikels unter der Rubrik WISSEN. Mit Transkranialer Magnet-
simulation (TMS) werden bei Probanden bestimmte Hirnareale lahm-
gelegt, um herauszufinden, wo im Gehirn sich das , Ich" befindet. Mit
einer graphischen Darstellung des Gehirns wird auch gleich die Antwort
geliefert: ,Hier sitzt das ,Ich': Das,Selbst' liegt im Scheitellappen.”

Wozu solche Forschungen dienen, verrdt im Artikel der fur die
Experimente zusténdige Neuropsychologe: ,Mit TMS beispielsweise
kénnen wir die Empfindung einer Person von auf3en manipulieren und
so die Jch'-Perspektive verandern" - nattrlich nur zu therapeutischen
Zwecken, wie z.B. gegen Depressionen.

Nicht nur das ,lch" sitzt angeblich im Scheitellappen des Gehirns,
sondern auch ,Gott" bzw. der Glaube, dal} es einen Gott gebe. In
Wirklichkeit, so glauben viele Wissenschaftler zu wissen, gebe es
keinen Gott, sondern der Mensch erdenke sich dies nur mit seinem
Gehirn. ,, Schon steht eine bestimmte Hirnregion als Sitz Gottes unter
Verdacht”, meldete Der Spiegel im Leitartikel seiner Ausgabe vom 18.
Mai 2002 (, Der erdachte Gott -Wie Glaube entsteht"). In diesem Ar-
tikel wird gefragt, was den Menschen dazu bewege, ,leidenschaftlich
an das offenkundig Unwahre zu glauben". Heute nun bekomme man
in dieser Frage , Unterstitzung von Hirnforschern, die im Geflecht
der grauen Zellen den Ursprung der Religion finden wollen". Denn
so unterschiedlich die Religionen und schamanischen Traditionen
weltweit sind, sie seien ale ,Ausdruck ein und desselben biologi-
schen Phanomens", ndmlich der Funktion einer besonderen Stelle des
menschlichen Gehirns, die auch Krankheiten wie Wahnvorstellungen
und Epilepsie verursache. Man habe gehofft, da mit dem ,triumpha-
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len" Siegeszug der Technik , die Vernunft allen religiésen Aberglauben
besiegen" wirde, aber diese Hoffnung sei enttéduscht worden. , Selbst
in den Universitdten, den Horten wissenschaftlicher Vernunft, gras-
siert die Irrationalitét: In Umfragen unter US-Forschern erklérten
fast 40 Prozent, an einen Gott, der Gebete erhort, zu glauben; ebenso
viele freuten sich auf ein ewiges Leben." Die Bereitschaft zu religiésem
Glauben sei wohl ein ,unaustilgbarer Bestandteil der menschlichen
Natur", so das Zitat des prominenten Harvard-Biologen Edward Wil-
son, des Begriinders der Soziobiologie*.

Aber schon seit langerer Zeit, berichtet der Artikel weiter, nehmen
die Religionspsychologie und nun auch die Neurotheologie(!) , bereits
wie selbstverstandlich an, dal3 das Geheimnis der Religion im Hirn
zu suchen sei". Die Grundlage fir diesen ,fast schon selbstverstand-
lichen" wissenschaftlichen Glauben sind bestimmte bioelektrische
Reaktionen im Hirn, die ausgel6st werden, wenn Menschen auf3er-
korperliche, meditative oder religiose Erfahrungen machen. Diese
Reaktionen lassen sich messen und im Hirn orten. In der Umkehrung
des Experiments lassen sich dann auch die entsprechenden Hirnstellen
kunstlich reizen, wodurch Emotionen und Wahrnehmungen auf eine
vorhersehbare Weise beeinfluf3t werden kénnen. (Glickshormone ver-
ursachen Glucksgefiihle.)) Mit einer chemischen oder magnetischen
Einwirkung auf bestimmte Hirnstellen lassen sich Halluzinationen,
epileptische Anféle und sogar aufRerkorperliche Erfahrungen provo-
zieren. Dies wird als Beweis dafur aufgefafdt, dal} letztlich alle Be-
wul3tseinszustande und das Bewuldtsein selbst nur Effekte bestimmter
Gehirnfunktionen seien.

Die materialistische Interpretation der beschriebenen neurologi-
schen Experimente ist aber nicht die einzig mégliche. Eine andere
mogliche Erkldrung besagt, dal’ bestimmte Hirntétigkeiten und die
entsprechenden korperlichen Reaktionen durch , psychosomatische”
Impulse des Bewul3tseins ausgel 6st werden. Wenn jemand z.B. sein Be-
wuRdtsein auf einen spannenden Film richtet, werden die korperlichen
Reaktionen (Herzklopfen, Adrenalinschiibe) nicht einfach nur durch
die optischen Reize ausgel6st, denn optische Reize, d.h. Lichtwellen,
empfangt das Auge standig. Nein, es sind die bewuf3t wahrgenomme-

* Soziobiologie: der wissenschaftliche Zweig, der versucht, menschliches Verhalten
von tierisch-evolutionéren und genetischen Ursachen her zu erkl&ren.
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nen Bilder, die Uber das ,geistige Auge" Impulse auslésen, die ihrer-
seits die Nerven und Hormondriusen aktivieren - und diese geistigen
Bilder sind nicht mehr nur elektromagnetische Reize. Se sind vital-
energetische Impulse des Geistes, die Uber physische Schaltstellen im
Gehirn auf den Koérper einwirken, dhnlich wie wir als bewuf3te Wesen
bei einem Computer Uber die Tastatur bestimmte Software-Funktio-
nen aktivieren. Damit kann auch erklart werden, warum bei bestimm-
ten Emotionen, Hormonausschittungen und koérperlichen Reaktionen
immer dieselben Hirnbereiche aktiv sind. Wenn nun mit Apparaten
oder Drogen im Korper und im Bewulitsein via Hirn entsprechende
Reaktionen ausgeldst werden kdnnen, so beweist dies noch lange
nicht, da® das Bewufltsein vom Hirn erzeugt wird. Vielmehr zeigen
solche Experimente einfach, dald zwischen Psyche und dem lebenden
Korper wechselseitige Reaktionen bestehen. Sobald das Leben aus
dem Korper entschwunden ist, bringt auch die Reizung bestimmter
Hirnbereiche keine Reaktionen mehr hervor.

Was die Gehirnforschung mit ihren Experimenten herausfindet, ist
also nicht génzlich falsch. Es stimmt, dal} Bewul3tseinsvorgange mit
entsprechenden Gehirnfunktionen verbunden sind und daf vieles in
unserem Leben genetisch und psychophysisch vorgegeben ist. Aber das
Bewufitsein auf diese Funktionen zu reduzieren oder es mit ihnen zu
identifizieren ist ein Gedankensprung, der in keiner Weise zwingend
ist, ja nicht einmal logisch.

Zu glauben, das Hirn erzeuge das Bewul3tsein und die wahrgenom-
menen Bilder, ist dhnlich wie der Glaube, dal3 ein Fernsehapparat die
Bilder und Klange und das Programm selber verursache. Dennoch
kénnen wahrend der Zeit, in der das Fernsehgerét eingeschaltet ist, in
der Bildrohre strukturierbare und wiederholbare elektrische Abléufe
gemessen werden. Auf eine dhnliche Weise ist das Gehirn ein Bio-
computer, der von den Programmen und Impulsen der feinstofflichen
Energien betrieben und letztlich vom immateriellen Geistwesen beseelt
wird. Aber wenn man nur die Materie sieht und auf dieser Grundlage
.Leben" erklaren will, befindet man sich in der gleichen Position wie
jemand, der nur Dunkelheit kennt und erkléren will, was Licht ist.
Selbst wenn durch eine Ritze im dichten Lehrgebéaude ein Lichtstrahl
in den dunklen Innenraum dringt, wird ein , Insasse” versuchen, die-
ses linear-leuchtende Phénomen als ein Produkt der (fur ihn) allgegen-
waértigen und allesbestimmenden Dunkelheit zu erklé&ren.
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Der negative Materialismus

Was sind die Konsequenzen des Glaubens an den Materialismus?
Wenn das gesamte Universum inkl. Erde und Lebewesen nur Produkt
einer (quanten)mechanisch sich selbst organisierenden Materie ist -
was bedeutet das fir den Menschen? Einige Konsequenzen wurden
bereits erwahnt. Es wirde bedeuten, daf? wir mit dem Korper iden-
tisch sind und mit dem Tod des Koérpers aufhdren zu existieren. Unser
Bewuldtsein wére nichts anderes als ein ,,Hirngespinst” im wortlichen
Sinn. Die Wahrnehmung, das Denken und das Treffen von Entschei-
dungen wéren nur eine organische Funktion des Gehirns, éhnlich wie
die Kdrperwarme ein Effekt des Stoffwechsels ist. Und so stellt sich die
Frage: Wie kann ein Gehirn, das den Gesetzen der Natur unterworfen
ist, einen Geist hervorbringen, der einen freien Willen postuliert?

Wahrend einige Philosophen bei dieser Frage geméRigt (wie z.B.
Platon) oder radikal (wie z.B. Rene Descartes) von einem Leib-Seele-
Dualismus sprechen, lautet die Antwort des Materialismus, dal3 sich
die Frage eines Dualismus gar nicht stelle, da sich alles materiell er-
klaren lasse. Heute werden die entsprechenden Schluf3folgerungen
mit vorbehaltloser Konsequenz formuliert. Filhrende Neurologen und
mit ihnen viele andere Naturwissenschaftler , sind zunehmend davon
Uberzeugt, daf® der freie Wille nichts als eine Illusion ist, das Ich ein
bloRes, wenngleich niitzliches Konstrukt."*

Gemal dieser Ansicht ist der Mensch nichts anderes als sein Korper,
das heif3t, der Mensch ist ein Biocomputer mit psychophysischen Refle-
xen, mit denen er auf sensorische Impulse reagiert, wobei diese Reflexe
und Reaktionen (die von der psychophysischen Struktur determiniert
sind!) manchmal féschlicherweise fur einen ,freien Willen" gehalten
werden. Etwas makaber ausgedriickt: Der Mensch ist nur eine lebende
Leiche. Und wenn er gestorben ist, ist er eine tote Leiche. (Es stimmt
natirlich, daf viele Reflexe und Reaktionen durch psychische und
physische Gegebenheiten determiniert sind. Aber das Bewuf3tsein und
der freie Wille sollten nicht auf diese Strukturen reduziert werden.)

Vergegenwartigen wir uns nochmals, was diese Ansichten konkret
bedeuten. Wenn Geist und Bewuf3tsein Nebeneffekte des menschlichen
Gehirns sind, dann ist der freie Wille tatséchlich nur ,eine Illusion”,
denn er existiert nur im Gehirn. Diese materialistische Theorie besagt
also, der Mensch sai nichts anderes als ein Tier, das in der Illusion lebe,
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ein Ich zu haben! Und noch ,schlimmer": Der Mensch sai ein Tier,
das aufgrund der Evolution seines Gehirns falschlicherweise meine,
mehr zu sein als ein Tier. Dies aul3ere sich vor allem in der Irrationali-
tat ,Religion”, die somit als das grofite Hirngespinst, die schlimmste
Wahnvorstellung des Gehirns, bezeichnet werden miisse: siehe Inqui-
sition, Religionskriege, Fanatismus usw. Ziel der Wissenschaft sei es
deshalb, den , neuronalen Ursprung der Religion" nachzuweisen, um
den Menschen wieder zur Vernunft zu bringen. Der Soziobiologe Prof.
Edward Wilson formuliert es so:

« ,Das endgliltige Ziel des wissenschaftlichen Naturalismus wird erreicht sein,
wenn es ihm gelingt, die traditionelle Religion, seinen Hauptkonkurrenten, als
ein ganzlich materielles Phanomen zu erklaren."*®

Was das materialistische Welthild in seiner Essenz besagt, verriet Prof.
Richard Dawkins, einer der fihrenden Evolutionsbiologen der Gegen-
wart, in einem Interview (vertffentlicht im deutschen Nachrichten-
magazin FOCUS, 52/1996, S. 145):

»Das Universum, das wir beobachten, hat genau die Eigenschaften, mit denen
man rechnet, wenn dahinter kein Plan, keine Absicht, kein Gut oder Bose
steht, nichts aul3er blinder, erbarmungsloser Gleichgultigkeit.”

Mit anderen Worten: Weil Materie die einzige Realitét ist und weil
das Universum (mit allen darin enthaltenen Lebewesen) rein zuféllig
aus Materie entstanden ist, hat unser Leben keinen Plan und kein
Ziel, und in Wirklichkeit gibt es kein Gut und kein Bése. Der einzig
bestimmende Faktor unserer Existenz ist die , blinde, erbarmungslose
Gleichgltigkeit" der Naturgesetze, denen alles unterworfen ist, auch
die Funktionsweise des menschlichen Gehirns, das die Illusion eines
.freien Willens" bewirkt.

Kein freier Wille, kein Gott, kein Leben nach dem Tod: Gewisse
Menschen meinen, dies sei die unsentimentale hochste Wahrheit, die in
ihrer erbarmungslosen (und trostlosen) Konsequenz nur von wenigen
» Erleuchteten” verstanden und verkraftet werden kdnne.

Wenn das Weltbild des Materialismus richtig ist, dann entsprechen
diese Ansichten tatsachlich der Wahrheit, und alles andere wére ein
sentimentales Phantasieren von einer Sinnhaftigkeit in einer sinnlosen
Welt. Und mehr noch: Wenn alle Vorstellungen von feinstofflichen
Energien, unsichtbaren Wesen und gdéttlichen Dimensionen des Le-
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bens Halluzinationen des Gehirns sind, dann wirden alle Menschen,
die von udbersinnlichen Erfahrungen berichten, per Definition unter
»Wahnvorstellungen”, d.h. unter einer Fehlfunktion des Gehirns, lei-
den. Und solche , leidenden” Menschen wéren therapiebedirftig!

Noch nicht lange ist es her, dal3 in einem weiten Gebiet der Erde
Staatsbiirger, die eine religidse oder esoterische Neigung kundtaten,
schlimme Repressalien zu erleiden hatten. Nicht an den Materialismus
bzw. Marxismus zu glauben wurde als Geisteskrankheit eingestuft,
und die derart Diagnostizierten wurden verhaftet und in Konzentra-
tionslager oder in Nervenkliniken gebracht, wo sie z.T. sogar fir Men-
schenversuche verwendet wurden, die der modernen , Neurologie"
und , Soziobiologie" dienten.

In der negativen Ausrichtung fuhrt der Materialismus zu einer Be-
ké&mpfung aller nichtmaterialistischen Weltbilder, zu einer einseitigen
Wissenschaft sowie zu einer gewissenlosen Mentalitat (,es gibt kein
Gut und Bo6se"), die sich mittlerweile weltweit in Form von Ausbeu-
tung, Gewalt und Zerstdérung niedergeschlagen hat.

Der Materialismus macht die Menschen blind fur spirituelle Perspek-
tiven und auch blind fir okkulte und technomagische Gefahren, wie sie
z.B. von den biblischen Warnungen prophezeit werden. Wer von den-
jenigen, die dem materialistischen Zeitgeist folgen, wird die Einsicht
oder die Kraft haben, die 666-Macht und ihre ,neue Weltordnung"
zu durchschauen? Viele werden daran , nichts Schlimmes" finden. Nur
mit einer spirituellen Sicht wird man den Haken erkennen kdnnen. Wie
viele werden die Zeichen der Zeit zu deuten vermdgen und aus der brei-
ten Strémung, die auf den Wasserfall zufliefdt, aussteigen?

Spétestens wenn es um solche Entscheidungen geht, wird sich zeigen,
wer die negative Form des Materialismus gewdahlt hat und wer nicht.

Der positive Materialismus

Die positive, aufsteigende Richtung auf der symbolischen Treppe kann
auch schon auf den anfénglichen Stufen als , géttliche Ausrichtung”
bezeichnet werden, denn der gewahlte Weg fihrt auf das Ziel des Got-
tesbewul3tseins zu, selbst wenn sich die betreffende Person dessen nicht
bewul3t ist. Auf jeder Stufe ist es demnach mdglich, den géttlichen Weg
zu wéhlen, und sai es auch nur mit ein paar ersten Schritten.
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Ein Merkmal positiver Wahrheiten ist, da3 sie immer aufféllig ein-
fach sind. Sie machen intuitiv Sinn, respektieren das Leben und folgen
der Stimme des Gewissens. Dies zeigt sich auch im Materialismus,
der theoretisch ein seelen- und gottloses Weltbild ist. Dennoch muf3
jemand, der nicht an einen Gott und nicht an ein Leben nach dem Tod
glaubt, noch lange kein ,bdser" Mensch sein, denn auch als Materia-
list kann man ehrlich, ethisch und riicksichtsvoll sein. Jemand, der sich
materialistisch nennt, kann das Leben gerade deshalb, weil es fir ihn
kein Leben nach dem Tod gibt, als etwas Einmaliges und Einzigartiges
respektieren: ,Was ich nicht erschaffen kann, will ich auch nicht zer-
storen. Ich brauche keinen Gott, der mich nach dem Tod bestraft oder
belohnt. Ich weild auch ohne religiése Bevormundung, was ich zu tun
habe, denn: Was ich nicht will, da3 man mir tu', das fug' ich keinem
andern zu. Nicht einmal den Tieren. Wenn ich sehe, was die Menschen
im Namen von Gott einander angetan haben, will ich lieber gottlos
und atheistisch sein."

Materialismus und Skeptizismus haben auch eine positive Funktion,
insbesondere as ausgleichender Faktor gegeniiber dem anderen Ex-
trem, dem , religidsen” Fundamentalismus und Dogmatismus. So ist es
vollig versténdlich, daf3 sich die Menschen nach dem Mittelalter vom
Joch der Kirchen befreien wollten und eine Epoche der , Aufklérung"
einleiteten. Ebenso kommt jeder Mensch im Laufe seines Lebens bzw.
seiner Leben in eine Phase, wo eine Gegenbewegung zu den herrschen-
den Glaubensvorschriften angesagt ist. Diese Art von Revolte ist ein
Schritt zur Entwicklung von Selbstéandigkeit und zur Eigenverantwor-
tung.

Ein Mensch, der eine positive materialistische Ausrichtung hat,
kann also viel ,gottlicher" sein as jemand, der im Namen von Gott
gewissenlos und fanatisch ist. Spatestens im néchsten Leben - das es
trotz seines materialistischen Glaubens gibt - wird ein positiver Mate-
rialist nicht mehr nur ein Materialist sein. Er wird mit héherem Wissen
in Kontakt kommen und kann dann entscheiden, ob er weiter auf das
Ziel zugehen, stagnieren oder ,rickfallig" werden will.

Die aufsteigende Form des Materialismus wird hier als positiv, die
absteigende als negativ bezeichnet, denn dies sind allgemeine Bezeich-
nungen, die sich auf jedes Weltbild anwenden lassen. Der negative
Materialismus konnte as Nihilismus oder Reduktionismus bezeichnet
werden, der positive als Humanismus oder Positivismus. Aber diese

Schattendefinitionen von ,Licht" 85

Zuteilungen waéren tendenzids und letztlich auch willkdrlich, denn
Nihilisten und Reduktionisten kdnnen in ihrem Leben durchaus eine
positive Ausrichtung haben, wahrend auch Humanisten und Positivi-
sten in zynische bis destruktive Denk- und Handlungsweisen geraten
konnen.

Je héher man steigt ...

Gegenwaértig ist der Materialismus die am weitesten verbreitete
Halbwahrheit, aber nicht die geféhrlichste. Fir sich genommen, ist
Materialismus einfach nur Blindheit - was schon tragisch genug ist.
Die meisten jedoch, die sich in diesem Weltbild bewegen, wahlen eine
ethische, positive Ausrichtung. Selbstherrlichkeit, Zynismus und De-
struktivitét entstehen erst dann, wenn andere, zunehmend diabolische
Ideologien aktiviert bzw. injiziert werden. Diese ldeologien sind oft
nicht mehr nur Halbwahrheiten, sondern ,Zwei drittel Wahrheiten"
oder ,Dreiviertelwahrheiten". Aber gerade weil sie in vieler Hinsicht
,wahr" sind, ist in ihnen das Unwahre besser versteckt, und deshalb
sind sie in ihrer negativen Ausrichtung um so gefahrlicher.

Dies wird sehr deutlich auf den néchsten Stufen der philosophischen
Treppe (Holismus und Dualismus) und insbesondere auf der héchsten
(Monismus). Sich auf der ,hdchsten" Stufe zu befinden heif3t noch
lange nicht, dal man am Ziel ist!

Denn je hoher man steigt, um so tiefer kann man fallen.

Universalismus (Holismus):
ein materiell ganzheitliches Welthild

Eine weitere Mdglichkeit, Licht von der Dunkelheit her zu definieren,
lautet: ,Licht ist nicht einfach gleich Dunkelheit; Licht ist die Gesamt-
heit aller Dunkelheit mit ihrem universalen, allumfassenden Spektrum
von Schattierungen; Dunkelheit in ihrer Gesamtheit und Ganzheitlich-
keit - das ist Licht."

Philosophisch Ubersetzt bedeutet dies: Realitét ist nicht einfach nur
das wahrnehmbare Materielle. Realitét (,Gott") ist die Gesamtheit
der Materie mit allen ihr innewohnenden Naturgesetzen; Gott ist die
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Summe aller Teile der materiellen Erscheinungswelt; das Universum
(die ,Allheit") ist Gott, mit all seinen physikalischen und metaphysi-
schen Gesetzen.

Diese Definition ist immer noch eine Form des Materialismus, wenn
auch - aufgrund der Mitbertcksichtigung feinstofflicher Energien und
metaphysischer Faktoren - eine erweiterte oder ganzheitliche Form
von Materialismus: ein ,Universalismus" oder , materialistischer Ho-
lismus" (nicht zu verwechseln mit der , spirituellen Holistik", was sich
auf die wirkliche, nicht nur die materielle Ganzheitlichkeit bezieht).

Ein holistisches oder ,ganzheitliches" Weltbild kann also durchaus
noch materialistisch sein. Es kann auf der symbolischen Treppe aller-
dings einen groflen Schritt nach oben bedeuten, vorausgesetzt, man
vermeidet die Trugschlisse, die zur negativen Ausrichtung fihren.

Der Schritt nach oben fuhrt zum Weltbild des Pantheismus, wort-
lich ,All-Gott-Sicht" oder ,Alles zusammen ist Gott": Gott wird in
der Natur gesehen; Gott und die Welt sind identisch; Gott ist das Le-
ben; Gott ist das Universum. Gott wird als immanent (,in der Materie
innewohnend") gesehen. Gott existiert nicht getrennt von der Welt,
denn Gott ist die Welt. Ein transzendenter Aspekt Gottes gehdrt nicht
zu diesem Weltbild.

Obwohl es schwierig ist, mit dem Pantheismus die Fragen nach
dem freien Willen oder nach dem Bdsen in der Welt zu beantworten,
fahrt die Sicht, ,alles" als Gott zu sehen, zu einer inneren Einstellung,
mit der man die Natur und alle Geschdpfe mit hdchstem Respekt be-
handelt. Der Pantheismus geht nicht Gber die Gesamtheit der Materie
hinaus, aber dennoch ist er eine Form von Theismus, weil durch ihn
die Erde und der Kosmos als lebendige Einheit gesehen werden. Pan-
theismus existiert in unterschiedlichster Form: vom spiritistischen
Animismus Uber den Schamanismus bis hin zu einem universalen
Pantheismus, der zu einer inneren, bewuflten Verbindung mit dem
kosmischen Schopfer fuhrt.

Buddhismus: Das Streben nach Neutralitat
In Selbstdarstellungen bezeichnet sich der Buddhismus des ofteren

as eine ,Religion ohne Gott", manchmal sogar als eine ,atheistische
Religion". Natlrlich existiert heute der Buddhismus in einer weiten
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Bandbreite, die von einem atheistischen Holismus bis zu einem uni-
versalen Pantheismus reicht. Es wirde den Rahmen dieses Kapitels
sprengen, hier detailliert auf die verschiedenen Formen des Buddhis-
mus einzugehen. Dennoch drangt sich im Zusammenhang mit dem
Holismus auch eine Erwahnung des Buddhismus auf.

Der Holismus erkennt die multidimensionale Natur der Materie
und des Menschen und beinhaltet daher auch ein Wissen um astrale
Welten und feinstoffliche Gesetze. Aus der Sicht des gewoéhnlichen
Materialismus erscheint der Holismus daher bereits als ,spirituell”
oder as ,religios". Spiritualitét und wahre religio bedeuten aber viel
mehr als blo3 ein Wissen um astrale Welten und feinstoffliche Gesetze.
Dennoch kann der Holismus auch als Religion gelebt werden, und das
typische Beispiel hierfir ist der Buddhismus.

Viele Menschen wenden sich heute von den traditionellen mono-
theistischen Religionen ab, weil sie deren Absolutheitsanspriiche ab-
lehnen und vom Kampf der Religionen genug haben. Der Buddhismus
bietet eine willkommene Alternative, weil man hier die Mdglichkeit
findet, in die Stille oder Leere zu gehen, ohne gleich von einem , Gott"
bevormundet zu werden. Angesichts der miRbrauchten Gottesbegriffe
ist der Buddhismus tatséchlich ein sehr hilfreicher Schritt auf dem Weg
nach innen, und viele Menschen finden in dieser ferndstlichen Religion
eine Befreiung vom Dunstkreis der nahdstlichen Religionen.

Da der Buddhismus, so wie er heute gelehrt und praktiziert wird,
nicht einem Theismus, sondern einem Holismus entspringt, sollte man
die positiven und negativen Seiten des Holismus auch im Zusammen-
hang mit dem Buddhismus sehen.

Genauso wie im Holismus kann auch im Buddhismus durchaus von
Gott, Geist und Karma gesprochen werden. Aber nicht alle, die von
Gott, Geist und Karma sprechen, haben bereits ein spirituelles (nicht-
materialistisches) Weltbild. Der Materialismus als Weltbild kann auch
in einer magischen, okkulten oder esoterischen Form erscheinen. Dies
ist der Fall, wenn er nicht auf den ,wissenschaftlichen Naturalismus"
beschrankt bleibt, sondern die Materie in ihrer Gesamtheit von grob-
stofflichen und feinstofflichen Aspekten wahrnimmt. In der positiven
Ausrichtung fihrt dies zu Pantheismus, in der negativen Ausrichtung
zu Okkultismus und Machtstreben.

Diese gesamte Bandbreite ist auch im Buddhismus zu finden: In der
positiven Ausrichtung streben die buddhistischen Pfade nach Ego-
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Uberwindung und Loslésung von der Materie, gegriindet auf ,Acht-
samkeit" und ,Mitgefiihl", verbunden mit praktischen Ubungen (z.B.
Zen-Meditation oder das zehntégige Vipassana-Schweigen).

Es gibt aber auch den okkulten Buddhismus. Dieser mag ebenfalls
esoterisch und spirituell aussehen, weil auch er von Gott, Geist und
Frieden spricht; in seinen inneren Kreisen jedoch werden magische Ri-
tuale durchgefiihrt, um dadurch ein magisches Kraftfeld aufzubauen
und die eigene Macht zu verstérken. Wie jede Religion enthalt auch
der Buddhismus Stréomungen, in denen von Weltmacht und Herrschaft
getrédumt wird.

Etwas vereinfacht ausgedriickt, der Buddhismus strebt nach holisti-
scher Neutralitat. Der Mensch wird in der Materie normalerweise von
der Dualitét hin und her geworfen: Freud und Leid, Lust und Frust,
Hochs und Tiefs. Solange sich der Mensch mit diesen verganglichen
und subjektiven Eindriicken identifiziert, ist er angreifbar und verletz-
lich. Wer durch mentale Selbstkontrolle - gestérkt durch , holistische"
Rituale, Meditationen und Mantras - von den Wellen der Dualitét fre
wird, kann sich dber die Grenzen der Dualitat erheben und gelangt
in eine innere Neutralitdt. Die Erfahrung von absoluter Neutralitét
wird Nirvana genannt, manchmal auch ,Erleuchtung”. (Hier sind wir
bereits beim Monismus angelangt, der in Kapitel 4 néher beschrieben
wird. Der Ubergang von Holismus zu Monismus ist flieRend.)

Auch die Neutralitét definiert sich immer noch in Beziehung zur
Dualitat, ndmlich als ,Negation von Dualitét" oder , Abwesenheit
von Dualitat”. Neutralitat ist ebenfalls eine Stufe, von der man in zwei
entgegengesetzte Richtungen gehen kann.'® Sie kann das Tor zu einer
wirklichen Spiritualitét sein, oder sie kann eine Kraftquelle sein, aus
der man schoépft, um in irgendeinem materiellen Machtspiel mdglichst
souveran und ,cool” agieren zu kdnnen. Das Streben nach dieser
Form von Neutralitdt und , Souveranitéat" ist quasi ein ,Anlaufholen
im Nirvana", wodurch sich die entsprechenden Personen mit einer gei-
stigen Geheimwaffe ausristen, die ihre Mitkonkurrenten nicht haben.
Ist das der Grund, warum viele Top-Manager privat ,, Kontemplation™
und , buddhistische Meditation" austiben?

Viele Menschen spiren heute, daR das Leben mehr umfaldt als nur
die physikalische Existenzebene. Irgendein Anstol - ein Todesfall, ein
Herzinfarkt, ein Unfall, eine besondere Begegnung, ein paranormales
Erlebnis - 1&Rt im dichten Schleier des gewohnten Weltbildes einen
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Rif3 entstehen. Da der Mensch in der westlichen Zivilisation auf solche
Sinnkrisen kaum vorbereitet ist, gleichzeitig aber kein Vertrauen mehr
in die traditionellen Religionen hat, ist der Buddhismus fiur viele ein
befreiendes ,Neuland", in dem alle Richtungen offen sind.

Deismus: Die Verabsolutierung der , Naturgesetze"

In seiner negativen Ausrichtung besagt der materialistische Holismus:
,Licht ist die Totalitat aller Schatten; wenn du die Gesamtheit und
Einheit der Dunkelheit erkennst, bist du im Licht."

Diese Formulierung klingt harmlos, doch sie verlegt den Schwer-
punkt auf die unwahre Seite der Halbwahrheit, was zum Weltbild des
Deismus fihrt. Deismus (wortl. , Gottismus"; zu lat. deus, ,Gott")
muf3 nicht nur eine negative Ausrichtung sein. So sagen z.B. die Frei-
maurer in ihren Selbstdarstellungen, dald sie christlich seien und an
Gott glaubten, und zwar in Form des Deismus. Zur philosophischen
Differenzierung wird dieser Begriff hier jedoch in seiner negativen
Ausprégung herangezogen. Die positive Form des Deismus ist der
Pantheismus.

Im Weltbild des Deismus ist Gott ...

... das abstrakte universale Schopfungsprinzip;

... der symbolische Ursprung (Schopfer, Baumeister) des Kosmos;
... die Selbstorganisationsdynamik der Materie.

Gott ist das Universum, die materielle Einheit;

Gott ist Energie.

Im Deismus wird Gott auf die Materie beschrankt und als ein Sym-
bol fir die Gesamtheit der Materie gesehen. Das Universum ist die
.materielle Einheit" mit allen physikalischen, quantenmechanischen
und feinstofflichen Gesetzen, die der Selbstorganisation der Materie
zugrunde liegen.

Wenn Gott nur ein abstraktes Schépfungsprinzip ist, dann ist dieser
»Gott" nichts anderes als ein symbolischer Begriff fir das Wirken der
Naturgesetze, und dieses Wirken ist, wie der wissenschaftliche Natu-
ralismus erkannt hat, mechanisch und erbarmungslos. In Anlehnung
an eine bereits zitierte Aussage lief3e sich hier sagen: ,,Das Universum
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ist Gott, und hinter dem Universum wirkt kein Plan, keine Absicht,
kein Gut oder Bdse, nichts aufler blinder, erbarmungsloser Gleichguil-
tigkeit."

Der symbolische Architekt oder Baumeister des Universums ist also
kein bewuldter und erst recht kein liebender und barmherziger Gott.
Der Mensch ist daher auf sich alleine gestellt und kann sich an keinen
Gott wenden. Der Wunsch, sich an Gott wenden zu kdnnen, wird im
»fortschrittlichen" Deismus sogar als Schwéche gesehen.

Manchmal wird der deistische Gott mit einem Uhrmacher ver-
glichen, der eine Uhr herstellt und aufzient und dann ohne weitere
Eingriffe laufen 1a3t. Auf dieselbe Weise sei Gott nichts anderes als die
Totalitdt der Materie mit ihrer innewohnenden physikalischen Dyna-
mik, weshalb es keine Ubernatirlichen Vorgange, Wunder oder Offen-
barungen Gottes geben kdnne; es gebe keine tUbernatirliche, sondern
nur eine ,natdrliche” Religion, nédmlich jene, die sich der Mensch
selbst mit Logik und Vernunft schafft (= Humanismus*).

Aus der Sicht des Deismus ist ,Realitat" einfach die Gesamtheit
der Materie mit al ihren mechanischen, , erbarmungslosen” Gesetzen.
Gott ist nichts anderes ein selbstorganisierender materieller Mecha-
nismus, der physikalischen und metaphysischen Gesetzen folgt. Dies
bezieht sich insbesondere auf das physikalische Gesetz von Aktion und
Reaktion, das auf der metaphysischen Ebene dem Karma-Gesetz ent-
spricht. ,Was immer geschieht, geschient gemafR den Naturgesetzen,
vor allem geméall dem Karma-Gesetz." **

Wenn die Materie und die Naturgesetze die einzige Realitét darstel-
len, dann ist alles, was im kosmischen Uhrwerk geschieht, , géttlich"

* Humanismus: eine kulturelle und philosophische Bewegung, die sich gegen den
Dogmatismus der Kirche wandte, indem de den Rationalismus forderte; wurde
dadurch zur Grundlage der modernen Wissenschaft und Bildung. In der positiven
Version betont der Humanismus den freien Willen und die Eigenverantwortung
eines jeden Menschen und sein Recht, unabhéngig von Institutionen eine Beziehung
zu Gott zu haben. In der negativen Version macht der Humanismus den Menschen
zum Mai? aler Dinge; nur was mit dem Rationalismus erkannt werden kann, wird
as Realitdt anerkannt; der Mensch ist sein eigener Herr, denn , Es gibt keinen Gott
aulerhalb von mir".

** Die Art, wie im Deismus und in anderen metaphysisch-materialistischen Welt-
bildern von Karma gesprochen wird, entspringt einem einseitigen Verstandnis von
Karma. Worin diese Einseitigkeit besteht und was das urspriingliche Verstdndnis von
Karma ist, wird aus den néchsten Kapiteln hervorgehen.
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bzw. ,gesetzmaflig", denn es gibt nichts, was auflerhalb der Gesetze
geschehen konnte. Nichts geschieht, was nicht dem Karma-Gesetz
entspréche. Wenn man etwas tun kann oder wenn einem etwas zu-
Stofdt, ist dies kein Zufall, sondern die klar determinierte Wirkung des
Karmas. Wenn jemand also superreich ist und die Macht hat, Uber den
Kurs der Welt, ja tber Leben und Tod anderer Menschen zu bestim-
men, dann ist dies von den Karma-Gesetzen sanktioniert. Und wenn
jemand arm ist, an Hunger stirbt oder ausgebeutet wird, dann ist auch
das kein Zufall. Er ist ,selber schuld". Schlechtes Karma. Pech gehabt.
, That's life."

So lautet die Logik des negativen Deismus, wenn man ihn konse-
guent weiterdenkt: Was immer geschehe und was immer getan werden
konne, s& ,in Ordnung"”, ndmlich innerhalb der kosmischen Ordnung
der Naturgesetze. Digjenigen, die an diese Ideologie glauben, sind
Uberzeugt, dal’ alles, was sie tun, von den Naturgesetzen und somit
von , Gott" sanktioniert sei. ,Wirde das, was wir tun, nicht den Ge-
setzen entsprechen, wéren wir gar nicht in der Lage, dies zu tun, denn
nichts kann auflerhalb der Gesetze geschehen; die Tatsache aber, dal3
wir es tun konnen, zeigt, dald es gesetzmaldig ist.” Und die Gesetze
sind unerbittlich, erbarmungslos. Wer immer mit den Gesetzen besser
umgehen kann, hat die bessere Position, &hnlich wie im Schach oder
im Kampf von Anwalten. Wer besser spielt, gewinnt, und der andere
verliert. Das Leben wird als Spiel gesehen, und die global players sind
digjenigen, die aufgrund der Karma-V oraussetzungen und ihrer guten
Kenntnisse der Gesetze besser spielen. Sie sehen sich as die rechtmé-
Bigen Gewinner, selbst wenn das den Verlierern nicht pafdt. Nichts
verachtet ein Deist mehr als , schlechte Verlierer”, ndmlich digjenigen,
die schlecht spielen und sich hinterher anmaf3en, die Gewinner zu kri-
tisieren.

Stimmt diese Weltsicht?

Wir spiren intuitiv, dal3 an dieser Argumentation etwas nicht stim-
men kann. Aber sie ist weit verbreitet, insbesondere in der innovativen
Wissenschaft und in den Bereichen der Geheimpolitik und Hochfinanz.
Auch in der Esoterik sind gerade jene Beschreibungen von , Gott" po-
puldr, in denen es heil3t, dald es nichts Falsches gibt, dal? nichts gut oder
bose ist, usw. Das ist ebenfalls negativer Deismus, allerdings bereits in
der esoterischen Form des negativen Monismus (siehe Ubernachstes

Kapitel).
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Deismus als Philosophie der weltlichen Logen

Der Deismus sagt, Gott s das ,Universum" (= die Gesamtheit der
Materie). Wenn Licht die Gesamtheit aller Schatten ist, dann ist das
Licht nichts anderes als ein abstraktes Prinzip, das Schatten erzeugt.
Das heif3t, der Schatten wird als die eigentliche Wirklichkeit betrachtet;
es gibt keine Wirklichkeit jenseits der Schatten. Genauso gibt es fir den
Deismus keinen Ubernatirlichen Gott, der sich offenbaren kann und
der innerhalb seiner Schdpfung erscheinen kann. Wie bereits erwéhnt,
akzeptieren die Vertreter des Deismus daher keine Ubernatirliche Reli-
gion. Fur sie gibt es nur die ,, natirliche" Religion, und was ,, naturlich”
ist, entscheiden sie selbst mit ihrer Vernunft und Logik. Ein anderer
Begriff fur diese Art von ,natdrlicher Religion" ist Humanismus, der
nichts anderes ist as eine weltliche Ethik. Was , ethisch” ist, entschei-
den wiederum die Deisten selbst mit ihrem , Rationalismus".

Die ,naturliche” Religion, die auf eine einseitige Weise nur mit
Logik konstruiert wird, fuhrt zu einem materialistischen Versténdnis
von Ganzheitlichkeit. Ein solches Weltbild klingt allumfassend, aber
es vernebelt gerade dadurch die Unterscheidungskraft des Menschen:
Alles sei Teil derselben einheitlichen Wirklichkeit, weshalb nichts aus-
gegrenzt werden dirfe, nicht einmal der Satan: , Die Verehrung, die
dem Baumeister zukommt, wird auf seine gesamte Schopfung ausge-
dehnt, also auch auf den Satan als Geschopf, das an der universalen
Wirklichkeit teilhat."

Dieses Zitat, das die weitergefiihrte Konsequenz des Deismus ver-
rat, stammt aus dem Buch Wir klagen an - Zwanzig romische Prélaten
Uber die dunklen Seiten des Vatikans, S. 267 (Berlin 2000). Es wurde
von einer Gruppe von Vatikan-Prdlaten anonym verdffentlicht, die
sich , I Millenari” nennen. Wir klagen an (orig. Via col vento nel Vati-
cano, ,Vom Winde verweht im Vatikan") war im Jahr 1999 in Italien
der , Bestseller des Jahres” und wurde in viele Sprachen Ubersetzt. Vor
einem internationalen Millionenpublikum wollten ,I Millenari" auf
die Mif3stdnde in der eigenen Kirche hinweisen. Dabei erwahnten sie
unter anderem auch, daf3 der Vatikan bis in die hochsten Range von
freimaurerischen Geistlichen durchdrungen ist:

Die Freimaurerei ist von Deismus und Rationalismus beeinflufd und ist auf
ihre eigene Weise religits. Se gesteht die Existenz eines groflen Baumeisters
des Universums zu, den jeder Anhénger des Ordens nach seinem Gutdiinken
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bezeichnen kann. Es gibt nur diesen einen Erbauer, der die gesamte im Univer-
sum vorhandene Wirklichkeit geschaffen hat. [... ein] Glaube, der sich mit sai-
nen Riten und Gebeten an die grof3e universale Wirklichkeit wendet und diese
verherrlicht. [..1 Fir die Freimaurer, die Freidenker sind, wird ein Tell dieser
Wirklichkeit auch vom Satan bestimmt, daher kann man ihn nicht ausgrenzen.
Die Verehrung, die dem Baumeister zukommt, wird auf seine gesamte Schdp-
fung ausgedehnt, also auch auf den Satan as Geschdpf, das an der universalen
Wirklichkeit teilhat. (S. 267)

Die ,Millenari" sind anscheinend keine Freimaurer. Sie tiberschreiben
das Kapitel, dem diese Zitate entstammen, mit dem Titel , Satansrauch
im Vatikan". Das oben zitierte Pl&doyer fir Satan als ein Teil der ,, uni-
versalen Wirklichkeit", die als Gott verehrt wird, stammt - laut An-
gaben der ,Millenari” - von fiuhrenden Vertretern des Kirchentums.
Wirde diese Weltsicht stimmen, mifte man sich fragen, was Jesus
meinte, als er sagte: ,Weiche von mir, Satan!" Mit der angefiihrten
philosophischen Scheinlogik verrét der negative Deismus, daf3 er die
»grolRe universale Wirklichkeit” mit der Gesamtheit aller Materie
gleichsetzt und alle Wesen als ein Produkt der neutralen Materie be-
trachtet. Wenn dem so wére, mufdte Satan tatsachlich ebenso verehrt
werden wie alles andere auch, da man sonst nicht , ganzheitlich" wére.
Ahnliche Ansichten finden sich in gewissen Strémungen des Buddhis-
mus und der modernen Esoterik.

So stellt sich auch hier die Frage: Ist die Wirklichkeit nur ,univer-
sal”, d.h. nur materiell? Der Deismus ist also tatséchlich - im philo-
sophischen Sinn - materialistisch, wenn auch , ganzheitlich-materiali-
stisch". Digjenigen, die sagen: ,Das Universum ist Gott", missen sich
fragen, ob sie zusammen mit diesem , Gott" auch Satan verehren wol-
len, denn der deistische Gott ist eine ,grof3e universale Wirklichkeit",
die nichts ausgrenzt ...

Zusammenfassung

- Die Erde befindet sich im Grenzbereich zwischen den Welten der Dunkelheit und
des Lichts, weshalb gleichzeitig Einfllisse von beiden Seiten auf die Menschheit
einwirken. Dies bringt fur jeden Menschen die Herausforderung der Entscheidung
mit sich. Die Inkarnation auf der Erde ist aso von entscheidender Bedeutung fur
die weitere Entwicklung eines jeden Individuums.

- Das Diarbolische hat zwel Gesichter: das Zuviel und das Zuwenig. Beides sind
Abweichungen vom géttlichen Gleichgewicht und Ursachen, da3 Menschen in
Spaltung und Feindschaft fallen.
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Wer sich in Resonanz mit dem dia-bolischen Zeitgeist des gegenwartigen Zeital-
ters begibt, félt in eine einseitige Wahrnehmung bzw. Unwahrnehmung der Rea-
litdt. Diese ,urgeteilte” Sicht unterliegt den Extremen des Zuviel und Zuwenig
und kann immer nur zu Halbwahrheiten fuhren. Sie trennt den Menschen vom
ursprunglichen Gleichgewicht des ,goldenen Mittelweges".

Jedes Weltbild dreht sich um die Frage nach der Realitdt, was bedeutet, daR es
auch etwas gibt, was nicht Realitét ist. Hilfreich ist hier die Symbolik von Licht
und Schatten, die den Zusammenhang von Realitdt (dem Absoluten) mit der
nichtabsoluten Realitédt (dem Relativen) deutlich veranschaulicht. Wer sich in
Dunkelheit befindet, kann Licht nur von der Dunkelheit her definieren, wodurch
man das wahre Wesen von Licht jedoch nie erkennen kann.

In der Welt der Zweiheit (Dualitét) gibt es grundsétzlich nur zwei verschiedene
Bewultseinsausrichtungen: gottzugewandt oder gottabgewandt, &hnlich wie man
auf einer Treppe entweder aufwarts oder abwarts geht. Jedes Welthild ist ver-
gleichbar mit einer Stufe auf der Treppe und kann entweder positiv oder negativ
gelebt werden.

Materialismus: das Weltbild, das besagt, alles bestehe aus Materie und lasse sich
mit dem Wirken der materiellen GesetzmaRigkeiten erklaren. In der positiven
Ausrichtung @uRert sich dies als eine ethische, von religidser Voreingenommenheit
befreite Lebensweise, in der negativen Ausrichtung als eine egozentrierte, antireli-
gidse Lebensweise, die zu destruktiven Aktionen fuhrt.

Eine verfeinerte Form des Materialismus definiert ,Realitat" oder ,Gott" as die
Gesamtheit der materiellen Energie mit alen darin wirkenden Naturgesetzen,
wobei die physikalischen Gesetze auch metaphysisch auf die Bereiche des Lebens
angewendet werden kdnnen. Diese materialistisch-ganzheitlichen Weltbilder &u-
Bern sich in ihrer positiven Ausrichtung als Pantheismus (,Gott in der Allheit
der Schopfung"), in der negativen Ausrichtung als Deismus (,die Gesamtheit der
Energie ist Gott"). Ein konkretes Beispiel fur den Holismus in seinen unterschied-
lichen Auspragungen ist der Buddhismus.

Wenn Gott nur als Energie gesehen wird, bedeutet dies, daR den Gesetzen, die die
»Energie" oder die ,Natur" beherrschen, absolute, hochste Realitét zugesprochen
wird, und diese Gesetze sind mechanisch, neutral und , erbarmungslos". Dement-
sprechend meinen digjenigen, die an diese Definition von Realitét glauben, dal
auch sie , neutral" und erbarmungslos sein durfen, das heif3t, daB sie alles tun dr-
fen, was die , Gesetze" erlauben. Dies fuhrt zu einem Machbarkeitswahn: ,Mal
schauen, wie weit wir gehen kénnen ..."

Der Deismus beschrankt die , grof3e universale Wirklichkeit" auf die Materie, die
berechenbaren Gesetzen untersteht, weshalb es nichts , Ubernatiirliches" geben
kann, auch keine Ubernatirliche Religion, keinen Ubernatiurlichen Gott und keine
Ubernatlrlichen Wunder, so wie sie z.B. von Jesus berichtet werden. Der Deismus
vertritt daher eine , natlrliche" Religion, die nur das gelten 43t, was der Mensch
mit Rationalismus und Logik erklaren kann. Eine andere Bezeichnung fur , natir-
liche" Religion ist Humanismus, der nichts anderes ist als eine weltliche Ethik auf
der Grundlage eines materialistisch-wissenschaftlichen Weltbildes. Aus einer ho-
heren Sicht betrachtet, ist der Deismus atheistisch, obwohl er von , Gott" spricht.

KAPITEL 3

Dualismus: Schattenkéampfe
in Religion und Esoterik

Seit Beginn des gegenwértigen Zeitalters (Kali-Yuga) lebt der Mensch
in einer intensivierten materiellen Verdichtung und sieht sich mit der
Problematik der uniiberwindbaren Spaltung seines Daseins konfron-
tiert: Geist und Materie, Seele und Leib, Leben und Tod. Der Mensch
ist in eine Zweiheit (Dualitét) eingespannt, die ein zweischneidiges
Spannungsfeld darstellt. Was ist Geist und Materie? Sede und Leib?
Leben und Tod? Be diesen existentiellen Fragen erhitzen sich die Ge-
miter und scheiden sich die Geister: Gibt es zwei Welten, eine Welt des
Geistes und eine der Materie? Wenn ja, wie verhalten sich diese Gegen-
sétze? Gegensétzlich und sich gegenseitig ausschlie3end, wie Licht und
Dunkelheit? Oder ganzheitlich und sich ergénzend, wie zwei Pole, die
sich gegenseitig bedingen?

Dal} zwei Phanomene, genannt ,Geist" und ,Materie", existieren,
bezweifelt niemand. Die Frage ist nur, was ihr Zusammenhang ist und
wie sie erklart werden kénnen. Eine der haufigsten Antworten ist der
Dualismus: die Lehre, da Welt und Weltgeschichte von zwei grund-
sétzlich verschiedenen Kréften bestimmt werden, von Geist und Ma-
terie, von ,ldee" (grch. eidos) und Abbild, von Ewigkeit und Vergang-
lichkeit, von Gott und Welt, von Gut und Bdse. Mit dem Dualismus
sind wir, nach dem Materialismus und dem Holismus, auf der dritten
Stufe der philosophischen Treppe angelangt.

Das Welthild des Dualismus besagt: Es gibt ein geistiges, unverén-
derliches Sein im Hintergrund des materiellen, verénderlichen Daseins.
Dementsprechend hat der Mensch einen verganglichen Korper und ei-
nen unverganglichen Geist. Mit seinem Geist ist der Mensch Teil der gei-
stigen, ewigen Welt. Mit seinem Korper ist er Tell der begrenzten Welt,
und deshalb wird er durch den Korper der materiellen Begrenztheit
unterworfen. Der Kdrper behindert den Menschen, sich selbst als Geist-
wesen erkennen zu kdnnen. Fir das Geistwesen ist der Korper ein Ge-
fangnis, aus dem erst der Tod ,Befreiung" oder ,Erlésung” gewéhrt.
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Der dudlistische Gnostizismus

Obwohl der physische Kérper begrenzt und verganglich ist, ist er
in unserem Leben doch das Né&chste und Greifbarste. GemalR dem
Dualismus ist der Korper fur den Geist eine konstante Gefahr, denn
er lockt ihn mit Sinnlichkeit und will ihn verfihren, sich an das Ver-
gangliche und Unvollkommene zu binden. Das Fleischliche ist bdse
und nicht gottgeféllig, das Geistige ist gut und fuhrt zu Gott. Ist das
Sinnliche, das uns von Gott und Geist fernhalt, die Falle oder sogar die
Schopfung des Bdsen?

In der Denkrichtung des Dualismus drangt sich diese Frage auf und
muf3 mit Ja beantwortet werden. Radikal und kompromif3los wurde
dieses Ja im dualistischen Gnostizismus* ausformuliert, gemal} dessen
Lehre die Spaltung zwischen Geist und Materie unversohnlich ist. Die
beiden Gegensétze sind unvereinbar wie Licht und Dunkelheit. Es gibt
nur ein Entweder-Oder. Entweder Licht oder Dunkelheit. Gott ist der
Herr des Lichtes, und der Widersacher ist der Herr der Dunkelheit, der
in einer Endschlacht von den Kraften des Lichtes vernichtet werden
wird. Gott ist der Herr im Konigreich Gottes, das nicht von dieser
Welt ist. Der Herr im Reich der Materie ist der Satan, der absolut
Bose, der deshalb auch , der First dieser Welt" genannt wird. Als sol-
cher ist er der Schopfer der materiellen Korper, die nichts anderes sind
als Kdder, um die Kinder Gottes von Gott wegzulocken. Die Seele ist
die Schopfung (das ,Kind") Gottes, der Korper ist die Schopfung des
Teufels.

Dualistische Gnostiker, wie z.B. die Katharer, zeichneten sich des-
halb durch unerschiitterliche Furchtlosigkeit aus. Der Tod galt ihnen
als Erlésung von der Umklammerung der Materie, weshalb sie sich

* Gnosis: grch. ,Wissen; Erkenntnis; Ein-Sicht; Eins-Sicht", verwandt mit dem
gleichbedeutenden Sanskritwort jnana. Gnosis versteht sich als der goldene Mittel-
weg zwischen dogmatischem Glauben und agnostischem Forschen und Philosophie-
ren, als Verbindung von pistis und sophia, Glauben und Weisheit, denn wirklich
wissen kann man nur, was man glaubt und selbst als wahr erkannt hat. , Gnostisch"
ist ein Sammelbegriff fir alles, was Gott und Wirklichkeit sowohl mystisch als auch
philosophisch und religios erkennen will. Wenn Gnosis zu einem Glaubenssystem
ausformuliert und institutionalisiert bzw. ideologisiert wird, wird sie zu ,, Gnosti—
zismus", zu einer vorgegebenen mystisch-religidsen oder geisteswissenschaftlichen
Sichtweise, die man lernen und studieren kann, was jedoch noch keine , Gnosis"
garantiert.
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auch nicht abschrecken lief3en, als die kirchlichen Inquisitionsheere sie
angriffen und z.T. auf graRdlichste Weise folterten. Es heil3t, dal} einige
sogar singend in den Tod gingen.

Die ,Ketzer" sahen sich selbst als die wahren Kinder Gottes und
die Vertreter der Kirche as Vertreter des Teufels, vor denen Christus
selbst gewarnt hatte: ,Vide werden in meinem Namen kommen ..."
Lieber wollten sie sich téten lassen, als mit den ,falschen Christen”,
die an weltlicher Macht interessiert waren, Kompromisse einzugehen.
In der Todesaussicht sahen sie keine Strafe oder Einschiichterung, son-
dern eine Mdglichkeit, den Teufel quasi auszutricksen, denn wenn der
Teufel seine Vertreter sendet, um sie zu téten, mul er sie dadurch ge-
zwungenermalfden von seiner eigenen Schopfung - vom ,Kérper” und
von der Welt der Materie - befreien. Dieser dualistische Glaube war
der Grund, warum sich die ,Ketzer" Uber Jahrhunderte hinweg von
keiner Verfolgung und von keiner auch noch so teuflischen Bestialitét
einschuchtern lief3en.

Warum die gnostischen Christen in den Augen der Kirche Ketzer
waren, geht aus den nachfolgenden Ausfihrungen hervor.

Der ,christliche" Dualismus

Von ihren Anféngen an vertrat die Kirche einen ausgeprégten Dualis-
mus und leitete aus diesem theologischen Weltbild ihre eigene Legiti-
mation ab. Dieser Dualismus war nicht gnostisch, sondern bibelfun-
damentalistisch, das heif3t, Erkenntnis wurde auf den Inhalt der einen
»Heiligen Schrift” beschrankt und der kirchlichen Auslegung unter-
worfen. Die Kirche bezeichnete sich als ,Braut Christi" und versetzte
sich dadurch in die Position, als einzige wahre Vertreterin Gottes auf-
treten zu kénnen. Alle anderen, die nicht zur Kirche gehdrten, waren
des Teufels, und Menschen, die unter der Macht des Teufels standen,
durften gnadenlos missioniert oder getotet werden. Dies nahm beson-
ders tragische Formen an, as die Kirchenvertreter entdeckten, dai die
Erde keine Scheibe ist und daR jenseits des bekannten Erdkreises noch
andere Volker leben. Spéter, nach der Reformation, zogen sogar Chri-
sten gegen Christen (rémisch-katholische gegen protestantische) in
den Krieg, mit den bekannten Ausartungen an Feindbildprojektionen
und Gewalt.
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Neben dem Gott-Teufel-Dualismus verschrieb sich die Kirche auch
einem Leib-Seele-Dualismus. Se strich den ,Geist" (die feinstoffliche
Komponente) aus der gnostischen Dreiheit Korper-Geist-Seele und
behauptete, das Leben des Menschen sei auf die Lebensdauer des ei-
nen irdischen Kdrpers beschrénkt. So machte sich auch im offiziellen
Christentum ein korperfeindliches Weltbild breit, obwohl sich einige
Wirdentrager heimlich durchaus auch sinnliche Privilegien gonnten,
vom &uf3erlichen Prunk ganz zu schweigen.

Der Gott-Teufel- und Leib-Seele-Dualismus flhrten zu einer tief-
greifenden Spaltung und Frontenbildung: Kirche gegen den Rest der
Welt - im MifBbrauch des Jesus-Wortes: ,Wer nicht fir mich ist, ist
gegen mich” (Lk 11,13). Nur die Kirche hatte Gottes Gnade und Voll-
macht, und nur die Kirchengléubigen hatten Aussicht auf Erldsung
von Tod und Erbstinde.

Die morderische Herrschaft und Selbstherrlichkeit der kirchlichen
GroBmacht provozierte in Europa im Lauf der Jahrhunderte zuerst
heimlichen und dann o6ffentlichen Widerstand. Als die Zeit reif war,
kam es mit Paukenschldgen zu einer Renaissance (,Wiedergeburt")
des freien Geistes, der forschen und wissen wollte - einerseits, um
sich von der Diktatur dogmatischer Glaubenssysteme zu befreien,
andererseits, um das eigene Dasein besser verstehen zu kénnen. Die
kirchliche Macht in Europa sah sich unvermeidlich zwei Gegenkréaften
gegenuber, einer philosophisch-naturalistischen (,, wissenschaftlichen™)
und einer gnostisch-metaphysischen (,, okkulten™).

Der philosophische Dualismus

Auch nach der Abwendung von der konfessionellen Bevormundung
sahen sich die Philosophen immer noch derselben alten Frage gegen-
Uber: Was ist Geist, was ist Materie, und wie wirken sie aufeinander?

Diese Frage wurde zu Beginn der Neuzeit insbesondere vom fran-
zdsischen Philosophen Rene Descartes (1596-1650) thematisiert, und
zwar so konsequent, daf? er am Schluf3 selbst nicht mehr weiterwufite.
Er erkannte Geist und Materie als zwei grundsétzlich verschiedene
»Substanzen"” oder Kategorien. Sie sind nicht ,gleich” und kdnnen
deshalb - gemal dem Prinzip, dal Gleiches nur auf Gleiches wirken
kann - nicht aufeinander einwirken, dhnlich wie Parallelen sich nicht

Dualismus: Schattenk&mpfe in Religion und Esoterik 99

beriihren. Mit materiellen Mitteln (wie Messer, Waage, Thermometer)
kann man das Geistige nicht beriihren, vor allem nicht die immaterielle
.oeele", die ihrerseits keinen direkten Berdhrungspunkt mit der Ma-
terie hat. In jeder Hinsicht sind das Spirituelle (das Immaterielle) und
das Materielle von verschiedener Beschaffenheit. Als génzlich unglei-
che Substanzen sind sie unvereinbar und unabhangig.

Wenn man Uber die Zweiheit und Verganglichkeit unserer Existenz
nachdenkt, kénnte man verz2feln. Der Philosoph Schelling nannte den
kartesianischen'” Dualismus deshalb auch ein ,System der Selbstzer-
reilung und Verzweiflung". Doch dies éndert nichts daran, da die
Descartes-Frage von der Philosophie und Wissenschaft bis heute nicht
schliissig beantwortet werden konnte.

Es ist also gar nicht so einfach zu erkléren, wie zwei dualistisch
verschiedene Substanzen, die sich nicht bertihren, im Menschen den-
noch koexistent und wechselwirkend verbunden sein kénnen, zumin-
dest im lebenden Menschen.

Wie die heutige Wissenschaft diese Frage zu beantworten versucht,
wurde im letzten Kapitel aufgezeigt. Der radikale kartesianische Dua-
lismus wird mit einem extremen Materialismus beantwortet: Nicht der
Geist wirkt auf die Materie ein, sondern die Materie, d.h. das Gehirn,
erzeugt den Geist, der letztlich nur eine Illusion ist und mit dem Tod
auch wieder verldscht. Philosophisch wird diese Antwort auf die Dua-
lismusfrage ,, materialistischer Monismus" (siehe néchstes Kapitel) oder
»ldentitatstheorie” genannt: die Theorie, da? Bewulitseinsvorgange
mit den Gehirnvorgangen identisch sind.

Die antikirchliche Frontenbildung

Der Kampf, der vom Dualismus beschworen wird, hat eine lange Vor-
geschichte und setzt sich bis in die heutige Zeit fort. Die einen sprechen
von einem ,heiligen Krieg", andere von einem , endzeitlichen Krieg"
und wieder andere von einem , langen Krieg" zur Sicherung des Welt-
friedens. Da der Dualismus direkt mit der Weltgeschichte zusammen-
héngt, kann die philosophische Betrachtung nicht von der historischen
getrennt werden.

Esoterische Quellen sagen, daf’ der dualistische Kampf auf Erden
bis in vorsintflutliche Zeiten zurtickreiche. Immer wieder treten Mé&ch-
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te auf, die sich selbst als ,gut" bezeichnen und gegen die anderen,
die sie als ,bdse" brandmarken, in den Krieg ziehen. Auch die euro-
péische Geschichte wurde von diesem Kampf gepréagt. Eine zentrale
Auseinandersetzung, die bis in die heutige Zeit nachwirkt, war der
kirchliche Vernichtungszug gegen die Templer, eingeleitet in Frank-
reich mit dem grofRen Schlag vom Freitag, 13. Oktober 1307. Hier
vollzog sich der Bruch, der zur Gegnerschaft von kirchlichen Macht-
organisationen und sakularen Geheimgesellschaften fiihrte.'®

Be diesem groRRen Schlag wurde der letzte GroRBmeister der Temp-
ler, Jacques de Molay, gefangengenommen und danach tber mehrere
Jahre hinweg gefoltert, bis er in Paris offentlich auf einem Scheiter-
haufen lebendig verbrannt wurde. Die Templer wurden as Kirchen-
verréter der Hetzjagd preisgegeben und als Teufelsanbeter verleumdet.
Dies blieb nicht ohne Folgen fir die Kirche, denn durch diese extreme
Gewalt provozierte sie eine heimliche Gegengewalt im Untergrund.
Die Templer waren die einflul3reichste und finanzkréaftigste Organisa-
tion im damaligen Europa gewesen, bei der sogar Konige und kirch-
liche Wirdentrager Anleihen machten. Als die Kirche mit Hilfe der
Konige ihre Konkurrenz, die Templer, vernichten wollte, gelang ihr
die geplante totale Ausrottung nicht. Digjenigen Templer, die fliehen
und untertauchen konnten, muf3ten im , Gott" der Kirche eine Mor-
derkraft sehen, die niemand anders war als der ,Teufel, der Vater der
Lige, ein Menschenmérder von Anbeginn”, wie dies Jesus Uber den
Phariséer-Gott gesagt hatte (Joh. 8.44). Gleichzeitig waren sie und ihre
Nachfolger offen fir andere Weltbilder und suchten den Kontakt zu
Gruppierungen, die der Kirche ebenfalls feindlich gesinnt waren. So
wurde der zerschlagene Templerorden im Lauf der Jahrhunderte zu ei-
nem Schmelztiegel von gnostisch-christlichen, judisch-kabbalistischen,
islamischen, , heidnischen" und rosenkreuzerischen Einflussen.

Die Nachfolger der Templer wollten nicht mehr Rittermdnche sein,
sondern suchten eine neue, sékulare (, nichtkirchliche") Selbstbezeich-
nung. Dabel bot sich das Bild der enemaligen Templer an, die auch
Kathedralenbauer gewesen waren (das plétzliche Erscheinen des go-
tischen Baustils ging auf das Wirken und die Finanzkraft der Templer
zuriick). Se bezeichneten sich daher nicht mehr als Ritter und nicht
mehr als Moénche, sondern als ,Maurer", und zwar als kirchenunab-
héngige, ,freie" Maurer: Erbauer eines weltweiten geistigen Tempels.
Da die freien Maurer zur Zeit der urspringlichen Templer in eigenen
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Bauhiitten oder ,,Logen" gelebt hatten, nannten die neuen ,Freimau-
rer" ihre (geheimen) Zusammenkunftsorte ebenfalls , Logen".

Als die Existenz dieses Logensystems im 18. Jahrhundert bekannt
wurde, sahen die christlichen Kirchen darin - nicht zu Unrecht - eine
groRe Gefahr fur ihre Existenz. Papst Leo XIll. zum Beispiel bezeich-
nete das Freimaurertum in seiner Enzyklika Humanuni Genus vom
20. April 1884 ds ,Reich Satans, [...] unter dessen Herrschaft all jene
stehen, die dem ewigen gottlichen Gesetz den Gehorsam verweigern
[... und] miteinander verschworen sind zu einem erbitterten Kampf
unter der Leitung und Hilfe des Bundes der sogenannten Freimaurer.
Ohne ihre Plane zu verheimlichen, stacheln sie gegen die M ajestét Got-
tes auf. Offen und unverhohlen arbeiten sie daran, die heilige Kirche
zu vernichten."

Trotz der Gegensétzlichkeit und Gegnerschaft der beiden Lager 1803t
sich eine grundsétzliche Gemeinsamkeit ihrer Geisteshaltung feststel-
len, die sich auch im AuReren zeigt: Die Kirche und die sakulare , Ge-
genkirche" der Logen waren beide ausschliefdliche Mé&nnervereine und
bestanden aus strikten Hierarchien, in der man nur Gber institutionelle
Einweihungen emporsteigen konnte.

Selbst wenn der Vatikan heute gegenuiber dem internationalen Frei-
maurertum eine etwas tolerantere Stellung eingenommen hat, sehen
viele Christen in dieser Bewegung eine antichristliche, teuflische Macht.
Ein evangelikaler Verlag der Schweiz z. B. vertffentlichte im Jahr 2001
ein fast 500-seitiges Buch mit dem Titel Die unterschatzte Subkultur:
Freimaurerel - Wolfim Schafspelz (von E. Brining und H. Graf).

Mit unserer Analyse landen wir also mitten in der aktuellen Zeitge-
schichte. Wir wollen jedoch nicht auf die politische Ebene eingehen,
sondern auf die Frage, welche Weltbilder hinter den Fronten der Re-
ligionen und Geheimgesellschaften wirken. Wenn wir die Weltbilder
kennen, haben wir das geeignete Mittel, um die Geschehnisse im AulRe-
ren zu durchschauen und unsere eigene Stellung in diesem Kampf zu er-
kennen - méglichst ohne uns in diesen Kampf hineinziehen zu lassen!

Dualistische Reaktionen auf den Gott-Teufel-Dualismus

Mit dem Gott-Teufel-Dualismus konnte die Kirche al ihre Aktionen
rechtfertigen. Gott war nicht ,alles’, und Gott war auch nicht einfach
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.Liebe". Gott war vor allem der unerbittliche Gegner des Bdsen, des
Teufels, dem er, der Herr, den totalen Krieg erklart hatte. Theologie
konnte man sich sehr einfach machen: ,Wir sind die Guten. Alle ande-
ren sind die Bosen und vertreten eine Irrlehre des Teufels.” Dieser Geist
fuhrte zu Inquisition, Hexenverfolgung und blutiger Weltkolonisation
(und ist auch heute noch am Wirken, einfach z.T. in einer etwas zivili-
sierteren oder diskreteren Form).

Offensichtlich kann nicht nur der Name Jesu mif3braucht werden,
sondern auch der Name des Teufels. Derartige Verteufelungen muf3ten
friher oder spéter eine offene Gegenbewegung ins Leben rufen - und
dies geschah im 19. Jahrhundert. Geheime Gegenbewegungen hatte
es in den kirchlichen Hoheitsgebieten von allem Anfang an gegeben,
und auf der anderen Seite des Mittelmeers war fast gleichzeitig mit der
Formation des weltlichen Christentums auch dessen dualistisches Spie-
gelbild aufgetaucht: der Islam. Diese neue Religion gebrauchte genau
die gleiche Gott-Teufel-Terminologie, einfach mit vertauschten Vorzei-
chen: , Gott ist auf unserer Seite. Alle anderen, vor allem die Christen,
sind Ungléubige und missen beka&mpft werden!"

Der menschengemachte Teufel und der menschengemachte , Gott",
der den ,Teufel" ja erst ermdglicht, stellten einen extremen Dualis-
mus dar, der einen Kontra-Dualismus geradezu herausforderte, d.h.
einen antikirchlichen und antiislamischen Dualismus mit umgekehrten
Vorzeichen. Wenn der monotheistische Gott auf der Erde mit derart
teuflischen Mé&chten auftrat, dann war dieser Gott nicht Gott, sondern
selber der Teufel! Und der von diesem verkappten Teufel bekampfte
. rTeufel” war der eigentlich Gute, also , Gott".

Diese Umkehrung der Vorzeichen ist nichts Neues, sondern wurde
in bestimmten Untergrundbewegungen schon seit urchristlichen Zei-
ten als eine geheime Lehre weitergereicht, zunéchst sogar offen und
ziemlich erfolgreich. Ein Beispiel hierfur ist der frihe Jesus-Anhanger
namens Marcion, um den sich gegen Ende des 1. Jahrhunderts eine ei-
gene ,Kirche" gruppierte, die zu den stérksten Jesus-Bewegungen der
damaligen Zeit gehdrte. Marcion vertrat vehement die Ansicht, der
Gott des Alten Testaments sai der ,Herr der Dunkelheit” und der Gott
Jesu sei der wahre Gott, der Gott der Liebe. Er lehnte deshalb das Alte
Testament ab und sagte, das wahre Christentum dirfe sich nur auf
das Neue Testament berufen. Einige gnostisch-christliche Bewegungen
Ubernahmen diese Sichtweise und lehrten, der Gott des Alten Testa-

Dualismus: Schattenkd&mpfe in Religion und Esoterik 103

ments, der zu Mord und Totschlag aufrufe, sei ein falscher Gott - und
nun trete dieser falsche Gott auch im Namen von Jesus auf, namlich
in Gestalt der romischen Kirche. Se konnten sich dabei sogar auf die
Bibel berufen, insbesondere auf das bereits erwahnte Johannes-Zitat
8,44, auf Jesu Warnungen vor denen, die in seinem Namen kommen
wirden, und auf die Geheime Offenbarung, wo es heilt, die Hure
Babylon sitze auf sieben Higeln (17,9; Rom ist die sprichwértliche
Stadt der sieben Higel)!

Die Kirche ihrerseits bezeichnete diese Kritiker als Ketzer und woll-
te se ale ausrotten - was ein denkbar ungeeignetes Mittel war, um die
»Ketzerischen" Christen von ihrer Meinung abzubringen.

Der kirchlich-dogmatische Dualismus mufite einen s@kular-gnosti-
schen Kontra-Dualismus provozieren, und dieser entstand dann auch:
in Form des Logentums, das sich wie eine Gegenkirche formierte.
Wenn der Gott der Kirche der ,Herr der Dunkelheit" ist, muf3ten die
sékularen Logen ihren Gott logischerweise als ,,Herrn des Lichts",
als den wahren ,Lichtbringer" sehen - und ,Lichtbringer" heif3t auf
Lateinisch Luzifer! Die antikirchlichen Kreise wissen natdrlich, daf
Luzifer heute als ein Name des Satans gilt, bezeichnen dies aber als
eine Verleumdung des wahren Gottes durch die Kirche. Se scheuen
sich nicht, ihren Gott ,Luzifer" oder sogar ,Satan" zu nennen, um
sich dadurch klar und provokativ von den ,Teufel-Lehren" der Kir-
che zu distanzieren. Mit diesem , Satanismus" streben die sékularen
Logen eine Umkehrung der Werte an, um der ,wahren Religion" und
»Menschlichkeit" n&herzukommen.

So unglaublich oder abwegig diese Gedankengange klingen mdgen,
die besagte antikirchliche Bewegung existiert und ist heute, in gewan-
delter Form, sehr einfluRreich. Der geschichtliche Hintergrund der
Geheimgesellschaften, die dem Lichtbringer-Kult zugeneigt sind, wur-
de bereits skizziert (Stichwort: Nachfahren der Templer). Gegen Ende
des 19. Jahrhunderts drang der lange Zeit geheimgehaltene Kontra-
Dualismus iiber die Logenkreise hinaus auch an die Offentlichkeit,
und zwar durch eine Bewegung, die ihre Lehren as Theosophie (, Got-
teswissenschaft") bezeichnete. Von Amerika, England und Indien
ausgehend, |6ste die theosophische Bewegung das aus, was heute als
~New Age" und ,Esoterik” bezeichnet wird. Die Theosophie selbst
ist auch heute noch - in breiter, unterschiedlichster Auffacherung -
eine der einflulreichsten Stromungen in der globalen Esoterik-Szene.
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Aber nur wenige der esoterisch interessierten Menschen sind sich die-
ser zweischneidigen Hintergrinde des ,New Age" bewuft. Deshalb
drangt es sich auf, diese Aspekte etwas ndher zu beleuchten, sowohl
philosophisch als auch historisch.

Der okkulte Dualismus

Durch das Wirken der , monotheistischen" Religionen entpuppte sich
der Teufel tatsichlich als der gréRte Feind des Menschen. Allerdings
war dieser ,Teufel” ein menschengemachtes, gefiigiges Phantom, das
nach Belieben mit Andersglaubigen, ,Falschgléubigen” und ,Abtrin-
nigen" identifiziert werden konnte. Gegen diesen scheinheiligen Gott-
Teufel-Dualismus erhoben sich in der zweiten Halfte des 19. Jahrhun-
derts viele kritische Stimmen. Weil die Kirchen des Christentums zu
diesem Zeitpunkt nicht mehr die Macht hatten, mifdliebige Personen
einfach einzusammeln und umzubringen, machten viele Menschen von
dieser neuen Freiheit ausgiebig und nachhaltig Gebrauch.

Die materialistische Wissenschaft und Technologie trat ihren Sieges-
zug an. Der Atheismus griff um sich. Die Industrialisierung verschérfte
die sozialen Fronten. Feuerbach, Marx und Engels begannen, ein gott-
und seelenloses Weltbild zu verfechten. ,Wissenschaft” und ,Natura-
lismus" reduzierten das gesamte Sein und Bewulitsein auf die greifbare
Materie. Skeptizismus und Agnostizismus rittelten an allen bisherigen
Glaubensvorstellungen. Der ,verriickteste" Vertreter dieser Richtung
war wahrscheinlich Friedrich Nietzsche (1844-1900), der sich selbst
als , Philosoph mit dem Hammer" bezeichnete. Eines seiner Bicher
Uberschrieb er mit dem furiosen Titel: Der Antichrist - Fluch auf das
Christentum.

Waéhrend der Materialismus um sich griff, geschah etwas Unge-
wohnliches: Das , Jenseits" begann sich zu melden. Die Toten standen
auf und machten sich bemerkbar, um dem Materialismus zu wider-
sprechen. Im Herbst des Jahres 1847 manifestierte sich in einem Haus
in den USA, in der Ortschaft Hydesville (Maine), ein paranormales
Phanomen - das mittlerweile legendére Klopfphanomen von Hydes-
ville -, das den Beginn des popul&ren modernen Spiritismus darstellte.
Kaum waren die Menschen offen fur die Mdglichkeit einer Transkom-
munikation, konnten weltweit dhnliche Phédnomene beobachtet und
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durch Seancen auch experimentell wiederholt werden. Der Spiritismus
wurde bald durch den Mediumismus erweitert: Aus astralen Welten
und aus hoheren Dimensionen sprachen unsichtbare Wesen durch
Trance-Medien und gewdhrten (weitgehend subjektive) Einsichten in
das Leben nach dem Tod, in den Aufbau des Kosmos, in Himmel und
Hdlle, in die verschiedenen Koérper des Menschen, in die Geschichte
untergegangener Kulturen, usw.

Parallel zu diesen Entwicklungen entstand die Parapsychologie,
die diese Phanomene mdglichst wissenschaftlich untersuchen wollte,
wéhrend die offizielle Wissenschaft nur mit Hohn und die offizielle
Religion nur mit Verteufelungen reagierten.

Vierzig Jahre ,,nach Hydesville" hie3 es an einem internationalen
Spiritismus-KongreR, diese Bewegung habe weltweit bereits 15 Millio-
nen Anhénger. Vor diesem Hintergrund mufd auch der damals an die
Offentlichkeit tretende Okkultismus gesehen werden. Die auffalligste
und einflufreichste Exponentin der ersten Generation war zweifelsoh-
ne die Russin Helena Petrowna Blavatsky (1831-1891), die die Bewe-
gung der , Theosophie" ins Leben rief und zwel monumentale Werke
veroffentlichte: Isis entschleiert (1879) und Die Geheimlehre, die 1838
erschien, drei Jahre vor ihrem Tod in London.

Der Begriff ,, Okkultismus" hatte damals im allgemeinen Sprachge-
brauch noch keinen negativen Beigeschmack und wurde von Blavatsky
(und anderen) selbst verwendet, um ihr Weltbild zu beschreiben. Abge-
leitet vom lateinischen Wort occultus, , verhillt; verborgen; geheim”,
galt der Begriff Okkultismus als ein neutrales Synonym fir , Geheim-
lehre" und war ein Oberbegriff fur alle esoterischen Lehren lber das
verborgene Wesen von Kosmos, Erde und Mensch. Damit stand der
Okkultismus mitten zwischen dem Materialismus (Wissenschaft,
Skeptizismus, Agnostizismus) und dem Monotheismus (Christentum,
Islam), und hatte mit beiden Fronten zu k&mpfen.

In der Einleitung zur Geheimlehre schreibt Helena Blavatsky:

So Ubermenschlich die Anstrengungen der frihen Kirchenvéter waren, die
Geheimlehre selbst aus dem Gedéchtnis der Menschen zu tilgen, so mifdan-
gen doch alle. Die Wahrheit kann niemals getétet werden [..] Furwahr, die
Geister des Fanatismus, im frihen und mittelalterlichen Christentum und im
Idam, liebten es von Anbeginn, in Dunkelheit und Unwissenheit zu wohnen
[...] Beide Glaubensbekenntnisse gewannen ihre Proselyten mit der Spitze des
Schwertes, beide bauten ihre Kirchen auf zum Himmel ragenden Hekatomben
menschlicher Schlachtopfer.
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Die Theosophische Gesellschaft fand eine grof3e Resonanz, weil sie
eine Alternative zum kirchlich-dogmatischen Absolutheitsanspruch
bot. Wer um das Jahr 1900 nach Spiritualitét und Gnosis suchte, war
weitgehend auf sich allein gestellt. Dies anderte sich, als eine offentli-
che Bewegung erschien, die keine kirchliche Theologie, sondern eine
esoterische Theosophie anbot. Diese Bewegung sprach ebenfalls von
Gott und letzten Dingen, war jedoch ,freigeistig” und sékular. All die-
jenigen, die der Kirche nichts abgewinnen konnten, aber dennoch spi-
rituell suchend waren, hatten nun eine Grundlage, um sich zusammen-
zufinden und vielseitig zu organisieren. Es entstanden sehr schnell viele
neue Bewegungen und Splittergruppen, die alle - trotz Konkurrenz
und ideologischer Differenzen - die Gemeinsamkeit hatten, dafd sie
von den Kirchen unabhéngig sein wollten und eine eigene Spiritualitat
suchten. Dies ging einher mit der Erwartung einer baldigen Wende, die
von einem ,Weltenlehrer" oder ,Messias" durchgefiihrt werden sollte.
(Dieser Punkt wird weiter unten nochmals zur Sprache kommen.)

Selbstbewuft aufgrund der Unterstitzung durch den Spiritismus
und Mediumismus (,Das Jenseits ist auf unserer Seitel") sowie durch
die bereits existierenden okkulten Gruppierungen, wie Rosenkreuzer
und Freimaurer, mobilisierte die , Theosophie" die erste Welle der
esoterischen Bewegung, die in ihren Anfangen - Ende des 19., Anfang
des 20. Jahrhunderts - vor allem eine Front gegen die Absolutheitsan-
spruche der Gott-Teufel-Religionen darstellte. Blavatsky nannte , den
Glauben an einen personifizierten Teufel” dann auch ,das grausamste
und gefahrlichste aller theologischen Dogmas" und , das gréRte Ubel
und den gréRten Fluch auf Erden”.™

Die Ursache fur dieses ,grausamste und geféhrlichste aller theolo-
gischen Dogmas" sahen die Vertreter des Okkultismus in den falschen
Gottesvorstellungen des Monotheismus. Blavatskys Theosophie wen-
det sich daher in erster Linie gegen den ,, anthropomorphischen” Gott
des Monotheismus, der liebt und haft, der anfeuert und verflucht,
der jéhzornig und parteiisch ist. In dieser Hinsicht ist die Theosophie
ebenfalls ein Kontra-Dualismus, d.h. ein Dualismus mit umgekehrten
Vorzeichen. Der bisherige Gott wird als Teufel und der verteufelte
.reufel” wird als Gott bezeichnet - obwohl es gemaf der theoso-
phischen Esoterik keinen ,personifizierten” Gott gibt, ebenso wie
es keinen , personifizierten" Teufel gibt. Aber wenn man schon einen
Teufel wolle, sagt Blavatsky, dann sei der alttestamentarische Gott der
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beste Kandidat fur diese Bezeichnung. Und der als ,Satan" verteufelte
,Luzifer" sei der wahre Lichtbringer und Uberwinder von ,Siinde"
und , Finsternis'. Wie bereits erwahnt, ist diese Ansicht nicht neu.
Blavatsky war einfach die erste, die sie unverhohlen vor aller Offent-
lichkeit aussprach:

[Hier] werden die philosophischen Systeme der Gnostiker und der urspriingli-
chen Judenchristen, der Nazarener und Ebioniten, vollsténdig betrachtet. Se
zeigen die Ansichten, die man in jenen Tagen aulerhalb des Kreises der mosa-
ischen Juden Uber Jehovah hatte. Er wurde von alen Gnostikern vid mehr mit
dem bdsen as mit dem guten Prinzip identifiziert. Fir Se war er I1da-Baoth,
der ,,Sohn der Finsternis® [...] So wéchst , Satan”, sobald er nicht mehr in dem
aberglaubischen, dogmatischen, unphilosophischen Kirchengeiste betrachtet
wird, zu einem grofRartigen Bilde empor von einem, der aus einem irdischen
einen gottlichen Menschen macht; der [..] ihn befreit von der Siinde der Un-
wissenheit, somit vom Tode.?

DaR in dieser Interpretation der Dualismus bestehenbleibt - einfach
mit vertauschten Vorzeichen -, ist auch der Verfasserin der Geheim-
lehre bewuldt, aber sie will ihn auch gar nicht Gberwinden, sondern
markiert die Fronten deutlich und wirft den Gott-Teufel-Religionen
kiuhn den Fehdehandschuh hin:

Seltsamerweise kehrt die okkulte Lehre die Charaktere um; der anthropo-
morphische Erzengel im Falle der Christen und der menschengleiche Gott bei
den Hindus représentieren in diesem Falle die Materie; und der Drache oder
die Schlange den Geist. [...] wahrend die letztere [die christliche Symbolik]
infolge ihres Dogmas von Satan und seiner Auflehnung den Charakter und die
Natur ihres angeblich unendlichen, absolut vollkommenen Gottes verkleinert
und das gréfte Ubel und den grofRten Fluch auf Erden erzeugt - den Glau-
ben an einen personifizierten Teufd. [...] Um die Sache en fur alema klar
zu machen: das, was die Priesterschaft einer jeden dogmatischen Religion,
vorzugsweise der christlichen, als Satan, den Feind Gottes, bezeichnet, ist in
Wirklichkeit der hdchste géttliche Geist - die okkulte Weisheit auf Erden,
die natiirlich jeder weltlichen verganglichen Tauschung, die dogmatischen,
kirchlichen Religionen eingeschlossen, widerstreitet. Die romische Kirche,
intolerant, bigott und grausam gegen ale, die nicht ihre Sklaven sein wollen
[... und die protestantische] sind von demselben Geiste des finsteren Fana-
tismus bewegt, der die Phariser bewegt, Jesus zu fluchen mit den Worten:
,Sagten wir nicht recht, daf? du einen Teufe hast?'*

Aus der Biographie von Helena Blavatsky geht hervor, daf sie einen
intensiven Umgang und Gedankenaustausch mit Geheimlogen hatte,
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insbesondere mit Mitgliedern des Freimaurertums. Ihr bewegtes Le-
ben ist eine typische Illustration fir den Freund-Feind-Dualismus des
Okkultismus. Se verbruderte sich mit verschiedenen Logenmannern
auf der Grundlage des Prinzips ,,Die Gegner meiner Gegner sind meine
Freunde". Obwohl sie auf ihrem antimaterialistischen und antikirchli-
chen Feldzug dadurch (scheinbare) Freunde gewann, wurde ihre Media~
litdt und ihre einflu3reiche Personlichkeit in fremde Dienste genommen.
Rudolf Steiner, der fur zehn Jahre ein fihrendes, aber kritisches Mitglied
der Theosophischen Gesellschaft war und spéter die , Anthroposophie”
grindete, diagnostizierte sogar, Frau Blavatsky sei in den spéteren Jah-
ren ihres Lebens in eine , okkulte Gefangenschaft” geraten.

In ihren Bichern, die auch heute noch als grundlegende Werke der
Esoterik gelten, vermengte die Theosophie-Grinderin eigenes Wissen
mit den Geheimlehren der indischen Veda- und Purana-Schriften, der
Kabbala, der Rosenkreuzer und der Freimaurer - wodurch eine brei-
tere Offentlichkeit zum ersten Mal, auch ohne Logeneinweihung, von
den Inhalten der ,, Geheimlehre" erfahren konnte. Dal3 die Theosophie
eng mit freimaurerischen Kreisen zusammenarbeitete, zeigt sich auch
darin, daf3 Alice Bailey, eine der namhaftesten Theosophie-Exponen-
tinnen in Blavatskys Nachfolge, in der Freimaurer-Bewegung einen
hohen Rang bekleidete. Es gibt ein Foto, auf der sie mit den Abzeichen
ihrer Logenmitgliedschaft zu sehen ist.??

In Band Il der Geheimlehre, im Abschnitt mit der Uberschrift , Der
heilige Satan", fuhrt die Verfasserin Verse an, die stark an eine frei-
maurerische Quelle erinnern:

20. Satan ist der Turhuter des Tempels des Konigs; er steht in Salomons Vor-
halle; er hdlt die Schliissel des Heiligtums; 21. Damit niemand darein eintreten
konne aul3er der Gesalbte, der das Geheimnis des Hermes hat.

In ihrem Kommentar zu diesen Versen vertritt Helena Blavatsky An-
sichten, die stark an die Deismus-Argumentation der sdkularen Logen
erinnert: Gott s die ,, ewig unfalBbare Weisheit", die sich selbst ,in
der Natur", d.h. in der Gesamtheit der Materie, ,als Licht und Schat-
ten, als Gutes und Boses' offenbare; wer den Satan verfluche, verflu-
che damit ,den kosmischen Widerschein Gottes":

Es ist ,Satan, welcher der Gott it unseres Planeten und der Einzige Gott",
und dies ohne irgendwelche metaphorische Anspielung auf ihre Schlechtigkeit
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und Verkommenheit. Denn er ist eins mit dem Logos. [...] Wenn daher die Kir-
che den Satan verflucht, so verflucht se den kosmischen Widerschein Gottes;
Se tut Gott in Bann, der in der Materie und im Gegensténdlichen offenbar ge-
worden ist; Se schméht Gott, oder die ewig unfa3bare Weisheit, die sch selbst
as Licht und Schatten, als Gutes und Bdses, in der Natur offenbart [...]

Die Umkehrung einer Halbwahrheit schafft keine hohere Wahrheit,
sondern nur eine neue Halbwahrheit. Dies gilt auch fur den okkulten
Dualismus, der mit seinen theologischen Spekulationen die VVorzeichen
des monotheistischen Gott-Teufel-Dualismus umdreht: Der jidisch-
christliche Gott wird as , Sohn der Finsternis", ,Luzifer" oder ,Sa-
tan" wird - gemal3 der okkulten Definition - as der , héchste gottliche
Geist", ja sogar als ,der Einzige Gott" bezeichnet.

Beide Seiten sind Uberzeugt, daR sie recht haben; doch es drangt sich
der grofRe Verdacht auf, daf? beide Seiten nur Halbwahrheiten anhan-
gen. Die Schattenseiten der dogmatischen Religionen wurden bereits
mehrfach erwéhnt. Aber auch der Okkultismus hat seine Schattensei-
ten, denn es ist ein Spiel mit dem Feuer, wenn man die Namen , Luzi-
fer" und ,Satan" vergottert. Das Vergéttern ist genauso gefahrlich wie
das Verteufeln! Nur allzu leicht kann der Okkultismus, genauso wie
die von ihm geschméahten Religionen, zu Feindbildern und Projektio-
nen fihren. Die theosophische Interpretation des Gott-Teufel-Dualis-
mus (die besagt, daR® der judisch-christliche Gott eigentlich der ,Teu-
fel" sei) ist in dieser Hinsicht genauso geféahrlich wie die kirchliche.
Es ist z.B. bekannt, dal} der junge Adolf Hitler ein gebannter Leser
von Blavatskys Geheimlehre war. Man kann sich unschwer vorstellen,
welche Wirkung die angefiihrten Zitate auf ihn hatten.

Kontakt mit den Meistern -
des Lichts oder des Schattens?

Mit dem Entstehen des populé&ren Spiritismus im 19. Jahrhundert kam
es auch zum Phanomen des sogenannten Mediumismus. Die Tatigkei-
ten in spiritistischen Seancen bestanden anfénglich hauptséchlich aus
dem Beschworen von Astralwesen, die ihre Gegenwart durch , para-
normale" Effekte kundtaten, wie z.B. durch das Bewegen von Tischen.
Das Tischerticken konnte auch spektakuldrere Formen annehmen: In
nicht wenigen Féllen geschah es, dald Tische schwebten oder daR
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Schubladen auf und zu gingen, wie ,von Geisterhand bewegt" - was
in diesen Féllen sogar buchstablich zutraf. Durch spiritistische Téatig-
keiten konnte mef3bar und wiederholbar die irdische Physik in Frage
gestellt bzw. erweitert werden.

Wie sich bald herausstellte, waren die Astralwesen auch zu einer
konkreten Kommunikation fahig. Sie konnten nicht nur Tische bewe-
gen, sondern auch Pendel, Buchstaben-Sets und Hande mit Bleistiften,
wodurch sie - Buchstabe fir Buchstabe und schreibmedial - Botschaf-
ten aus dem Jenseits artikulierten. Eine weitere Mdglichkeit bot sich
durch Trance-Medien, d.h. durch medial begabte Menschen, die den
unsichtbaren Wesen als Sprechkanal dienten, insbesondere den Seelen
von Verstorbenen. Dabei geschah es oft, dal3 die sprechenden Wesen
Dinge sagten, die nur der entsprechende verstorbene Mensch kennen
konnte.?®

Die mediale Kommunikation beschrankte sich aber nicht nur auf
Kontakte mit Verstorbenen. Weil sich eine steigende Anzahl von
Menschen der Realitat medialer Kontakte bewuldt wurde, erweiterte
sich die Bandbreite der méglichen Kontakte tUber den Horizont der
Astralwesen hinaus. Auch Wesen aus héheren Ebenen meldeten sich
nun zu Wort - anfanglich vor allem in theosophischen Kreisen. He-
lena Blavatsky selbst sagte, dal} sie mit bestimmten ,Meistern" und
Mahatmas in medialem Kontakt stehe. Namen, die sie hannte, waren
»Kuthumi" und ,El Morya". Damals entstand auch der Begriff , auf-
gestiegene Meister".

Handelte es sich bei diesen ,Meistern” um Wesen des Lichts oder
um Wesen des Unlichts? Waren es triigerische Wesen, die sich félsch-
licherweise als , Lichtwesen" und ,Meister" ausgaben, oder waren es
tatsdchlich Wesen aus den hoheren Lichtsphéren?

Konfessionell voreingenommene Menschen glauben, mit Sicherheit
zu wissen, dal} es sich bei diesen Stimmen und Botschaften nur um
Verfuhrungstricks von satanischen und luziferischen Wesen handeln
konne. lhrer Ansicht nach teilen sich géttliche Wesen nicht medial mit
und wirden erst recht nicht mit Okkultisten und Esoterikern sprechen.

Konfessionelle Kreise boten also keine Resonanz fir eine mediale
Kommunikation. Wenn Wesen aus den geistigen Welten die Menschen
kontaktieren wollten, standen ihnen nur die Kandle in spiritistischen
und esoterischen Kreisen zur Verflgung; aber auch diese Kreise waren
(und sind) nicht Uber egobezogene Tendenzen erhaben. Deshalb kann
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die Reinheit ihrer Kontakte extremen Schwankungen unterworfen
sein, selbst wenn die jeweiligen Quellen, die sprechen oder sich sonst-
wie mitteilen, dieselben Namen verwenden.

Namen garantieren also noch gar nichts. Denn zu jedem Lichtwesen
gibt es auch Schattenwesen, die sich mit denselben Namen identifizie-
ren. Ein Kuthumi oder El Morya (oder Michael, Maitreya, Jesus usw.)
aus den Welten des Lichts hat viele Imitatoren in den lichtabgewand—
ten Bereichen. Schattenwesen kénnen immer nur imitieren - dies aller-
dings sehr phantasievoll, unverfroren und oftmals tauschend echt.

Und auch das Umgekehrte gilt: Jedes Schattenwesen ist das Abbild
eines ,Originals" im Licht. Das gilt sogar fur , Luzifer", der ein Schat-
ten des urspringlichen Luzifer ist, des wahren Lichtbringers, namlich
Christus, der as Licht in die Dunkelheit kam (Joh 1,9-10).

Der Name , Luzifer" ist an sich kein negativer Name. Er wird auch
nirgendwo in der Bibel erwéahnt. Der einzige Hinweis findet sich in Je-
sgja 14,12, allerdings in Bezug auf den gestirzten Konig von Babylon:
»Wie bist du vom Himmel gefallen, du Strahlender, Sohn der Morgen-
rote (oder: du strahlender Morgenstern)!" Das griechische Wort fir
~Morgenstern”, die heutige Venus, ist heosphoros, , Bringer des Mor-
genlichtes", auf Lateinisch lucifer. Im Neuen Testament (Offb 22,16)
ist ,Morgenstern" auch ein Name Jesu: , Ich, Jesus, [...] bin die Wur-
zel und das Geschlecht Davids. Ich bin der leuchtende Morgenstern.”
In dieser Bedeutung wurde , Lucifer" in den ersten Jahrhunderten des
Christentums sogar als klerikaler Name verwendet. Berihmt gewor-
den ist Bischof Lucifer von Cagliari, der im 4. Jahrhundert lebte. In
einigen theosophischen und okkulten Kreisen wird , Lucifer" als einer
der Namen Gottes betrachtet, definiert als der ,,Herr des Lichtes", der
die Welt letzten Endes von Dunkelheit befreien wird.

Wenn jemand also Jesus anruft, ist es durchaus mdglich, dald er ein
negatives Wesen beschwoért, das die Menschen vereinnahmt und ver-
blendet. Oder er kann den echten Jesus erreichen. ,An den Frichten
konnt ihr es erkennen." Das Umgekehrte ist ebenso mdoglich: Wenn
jemand unter ,Luzifer" nicht den gefallenen Engel versteht, sondern
den echten Lichtbringer, ist dies praktisch gleichbedeutend mit einer
Anrufung des Christus. Provokativ formuliert: Im Namen von Gott
und Jesus sind viel mehr Untaten veribt worden as im Namen von
»Luzifer" oder im Namen der bisher weitgehend unbekannten ,Mei-
ster" wie Kuthumi, El Morya, Saint Germain, Ashtar, usw.



112  Teil 1: Aus Schatten entsteht kein Licht

Offensichtlich ist es das Bewul3tsein, das entscheidet, ob man sich
mit den Ebenen des Lichts oder mit den Ebenen der Dunkelheit ver-
bindet! Dennoch ist es sehr gefédhrlich, die Namen von ,Satan" und
.Luzifer" in einem positiven Sinn zu gebrauchen, denn diese Namen
sind astral belegt und vorbelastet. Gerade weil es im Licht einen
wahren Luzifer (= Christus) gibt, gibt es in der Dunkelwelt gewisse
unlichte Wesen, die ebenfalls diesen Namen tragen und sich mit ihm
stark identifizieren. Deshalb bringt das Anrufen von negativ belaste-
ten Namen praktisch immer eine Resonanz fur dunkle Einfllisse mit
sich. Das mufiten auch die Organisationen erfahren, die die Namen
der ,Meister" monopolartig fir sich beanspruchten und ,Lucifer" als
Gott bezeichneten. Die Einflusse, die sie dadurch anzogen, schlugen
sich nieder in Form von internen Machtk&mpfen, materialistischer
Ausrichtung und okkulter Faszination.

Und dennoch: Trotz aler menschlichen Unzulénglichkeiten der
Beteiligten hatten die Phéanomene des Spiritismus und Mediumismus
eine Grundlage in realen Vorgangen, weshalb sie das Potential hatten,
vielen Menschen einen erweiterten Bewultseinshorizont zu vermit-
teln. Wozu dieser erweiterte Horizont verwendet wurde, ist wieder
eine andere Frage. Einige verwendeten ihr neues, esoterisches Wissen,
um ein umfassenderes Verstandnis von Gott zu erlangen, was zu einer
Entwicklung wahrhaft gottlicher Eigenschaften fuhrte, wie Liebe, Ver-
zeihen, Wahrhaftigkeit und Freiheit (von Abhangigkeiten, Ligen, Ego-
Diktaten usw.), verbunden mit einer personlichen inneren Beziehung
zu Christus. Andere wiederum strebten danach, Gber Mediumismus
und Okkultismus personliche Sensationen, exklusives Wissen und
weltliche Macht fur ihre jeweiligen Institutionen zu erlangen. In den
okkulten Kreisen des ,Dritten Reiches" (und nicht nur dort) wollte
man Uber mediale Kontakte sogar an technisches Wissen fir Geheim-
und Wunderwaffen herankommen.

Positiver Dualismus

Der Dualismus ist von seinem Wesen her ein spaltendes, Fronten
schaffendes Weltbild. Aber wie die Erfahrung zeigt, sind viele Men-
schen nicht fur eine reife Eigenverantwortung bereit und brauchen
vorgegebene Richtlinien, die ihnen sagen, was und wer ,bdse" bzw.

Dualismus: Schattenkdmpfe in Religion und Esoterik 113

,gut" ist. Religidse Dualisten, die alles, was nicht zu ihrem Glauben
gehort, verteufeln, tun damit zwar vielen anderen Menschen Unrecht,
aber in diesem Pauschalschlag besteht zumindest die Mdglichkeit, dal3
sie sich auch von den wirklich diabolischen Verfihrungen fernhalten.
Dies konnte vor allem dann relevant sein, wenn tatséchlich die pro-
phezeiten 666-Méachte erscheinen und ihre ,Weltordnung" errichten
wollen. Eine fundamentalistische Uberzeugung, gendhrt durch ein
entsprechendes Umfeld, kann eine gewisse Stérke verleihen, die es
dem Gléubigen im entscheidenden Moment vielleicht erlaubt, furcht-
los und entschlossen zu bleiben. Digjenigen, die durch die Vertreter
dogmatischer Glaubenssysteme verteufelt werden, miissen hier einfach
nachsichtig sein und christliches Verzeihen tben.

Obwohl der Dualismus zweischneidig ist, bleibt es eine Tatsache,
dal3 der Mensch sich auch mit den Schattenseiten auseinandersetzen
mufd - mit denen in ihm selbst und mit denen in der Welt. Die Frage
nach dem Ursprung und Wesen des ,,Bdsen" ist eine der Grundfragen
der Menschheit. In der positiven Ausformulierung des Dualismus wird
das ,Bo6se" oder ,Luzifer" nicht auf andere Menschen projiziert, son-
dern es wird versucht, den héheren Sinn hinter diesen Gegenkréaften
zu erkennen, so dald man keine Feindbilder mehr braucht. Auch in der
Theosophie lassen sich klare Ansétze zu einem Integrieren bzw. Tran-
szendieren des ,Bosen" finden, was im ersten Schritt bedeutet, da
man das Tabu-Thema , géttliche Bedeutung des Satan" angeht und vor
den entsprechenden Fragen nicht zuriickschreckt.

Ein Beispiel hierfur ist die Anthroposophie (um im historischen Kon-
text der Theosophie zu bleiben). Der Begriinder der Anthroposophie,
Rudolf Steiner (1861-1925), grindete 1903 eine Zeitschrift namens
.Lucifer", um die Themen, die von der Theosophie aufgeworfen wur-
den, offentlich diskutieren zu kénnen. Im Lichte des Christus- und Gol-
gatha-Mysteriums bemunhte sich Steiner auch um eine , Luzifer-Gnosis",
weil er erkannte, dafd die Schatten Luzifers nicht durch eine Verteufe-
lung Uberwunden werden kdnnen, genauso wie auch Jesus im Geiste des
Christus das Bdse weder verfluchte noch verteufelte und sich dennoch
klar davon distanzierte. Im Gegensatz zur Theosophie sind Steiners Aus-
fuhrungen Christus-zentriert; ,Lucifer" und erst recht , Satan" werden
nicht mehr als Namen fir Gott verwendet, sondern als Bezeichnungen
fur das ,, Mysterium des Bosen". Steiner erkannte némlich, dal? das Bose
in sich selbst ebenfalls einen Dualismus bildet, dessen eine Seite er ,lu-
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ziferisch" nannte, die andere , ahrimanisch” oder , satanisch”. Von der
luziferischen Seite kommen die Einfliisse der Uberhebung, der (Selbst-)
Tauschung und des Zuviels, von der ahrimanischen Seite die Einflisse
der Verhértung (Kaltblitigkeit), der Liige und des Zuwenigs.

Ein philosophischer Ansatzinder rosenkreuzerischen, theosophischenund anthroposophl%ﬂgn%ssél ﬁla?%]gr%egz tﬁs mit

mus Gut-Bdse geht davon aus, dal} die luziferischen Wesenheiten dem
Menschen die Méglichkeit des freien Willens bieten. Obwohl diese Ein-
flisse schadlich und verfuhrerisch sind, bieten sie auch eine Gegenkraft,
die es dem Menschen erlaubt, bewuf3t und aus dem freien Willen heraus
zu widerstehen und dadurch zu wachsen. Einige Schulen sagen sogar,
Luzifer habe seine Rolle freiwillig gewahlt; es handle sich hier also um
einen Opfergang Luzifers, des ,,Bdsen”, zum Wohle der Menschheit.

Spétestens hier werden die luzifer-gnostischen Sichtweisen proble-
matisch, weil es sehr schnell geschehen kann, dal} das Bése und Sata-
nische vergo6ttlicht und gerechtfertigt wird. Dies ist die Falle, die im
Zusammenhang mit der negativen Version des Monismus ausfihrlich
besprochen werden muf (in Kapitel 4).

Negativer Dualismus: mdgliche Gefahren des New Age

Der Gott-Teufel-Dualismus ist eine der Hauptwaffen des diabolischen
Geistes, um die Menschen zu entzweien und gegeneinander aufzuhet-
zen - ironischerweise im Namen von Gott. Die Anhénger dualistisch-
religiéser Glaubensbekenntnisse sind auch die eifrigsten Bundesgenos-
sen des Materialismus in dessen Kampf gegen Spiritismus und Esote-
rik! Offensichtlich ist der diabolische Geist sehr vielseitig und kann
sowohl die materialistischen als auch die dogmatischen Parteien fir
seine Zwecke einspannen.

Dal der negative Dualismus Entzweiung, Fanatismus und Brutali-
tat fordert, wird durch die Religions- und Weltgeschichte hinlénglich
illustriert. Aber auch der Dualismus mit umgekehrten Vorzeichen, wie
er von verschiedenen okkulten und esoterischen Strémungen vertreten
wird, birgt Fallen und mégliche Selbsttduschungen in sich. Wie auf
den vorangegangenen Seiten dargelegt, ging die sédkulare Bewegung
der ,Geheimlehren” aus den antikirchlichen Strémungen hervor. War-
um diese Lehren weitgehend geheimgehalten worden waren, wird ver-
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standlich angesichts der Tatsache, dal3 in ihnen der Gott-Teufel-Dualis-
mus der ,, monotheistischen"” Religionen umgedreht ist und ,Luzifer"
oder sogar , Satan" als Gott bezeichnet wird. Zu den geheimen Lehren
gehorte auch die Erwartung einer baldigen Wende, die zur Entthro-
S" d(?é n%rcge fdhren sollte, verbunden mit
der Einfuhrung einer ,neden Weltordnung"; eine Schlisselrolle in die-
ser Wende werde der Weltenlehrer oder Messias einnehmen, der eine
wahrhaft lichtbringende Personlichkeit sein werde: eine Verkdrperung
des ,wahren Gottes", des Luzifer!

Wenn zeitgentssische Gruppierungen mit Meditationen und Gebe-
ten ein Kraftfeld schaffen, welches das Erscheinen eines Weltenlehrers
erméglichen soll, ist man gut beraten, sich die obengenannten Zu-
sammenhange vor Augen zu halten. Weltweit und intensiv ist z.B. die
Erwartung und Beschwdrung des Weltenlehrers ,,Maitreya'. Dessen
Apostel Benjamin Creme, der die Maitreya-Propaganda schon seit
mehr als dreil3ig Jahren betreibt, sieht sich selbst direkt in der theoso-
phischen Nachfolge von Alice Bailey (ehemaliger Lucifer Trust)!

Wahrhaft géttliche Lehrer und Avatare brauchen keine jahrelange
Propaganda und keine Kraftfeldvorbereitung. Sie erscheinen und wir-
ken einfach - und meistens erkennt man erst im nachhinein, wer hier
eigentlich als Mensch unter den Menschen gewandelt ist.

In der Geschichte der Theosophischen Gesellschaft wollte die Bla
vatsky-Nachfolgerin Annie Besant das Erscheinen des Weltenlehrers
sogar erzwingen, indem sie und ihre Helfer verkiindeten, sie hétten
den neuen Weltenlehrer und Messias gefunden, und zwar in Form des
indischen Knaben Krishnamurti (den sie aus der Armut quasi von der
Stral3e holten). Sie nahmen diesen Knaben in ihre Obhut und griinde-
ten fir dessen weltweites Auftreten sogar einen eigenen Orden, den
,otern des Ostens”. Doch dieser auserwahlte Weltenlehrer war weise
genug, seine Instrumentalisierung zu durchschauen und rechtzeitig
auszusteigen. Der Rummel um den neu gefundenen , Hinduknaben™
war auch fur Rudolf Steiner der konkrete Anlal3, aus der Theosophi-
schen Gesellschaft auszusteigen. Zum Thema ,Messias® betonte er
deutlich, daf3 eine &therische Wiederkunft Christi bevorstehe, nicht
eine physische. Was im Physischen bevorstehe, saei das Erscheinen einer
ahrimanischen Verkorperung, die identisch sei mit dem ,,zweiten Tier"
der biblischen Offenbarung.

Die Erwartung einer Ruckkehr Luzifers auf der ,vergeistigten Erde"



116  Teil 1. Aus Schatten entsteht kein Licht

wird in verschiedenen okkulten Schriften zum Ausdruck gebracht. Ein
extremes Beispid hierfur ist das Buch von Miguel Serrano, einem ehe-
maligen Diplomaten und Botschafter von Chile, mit dem Titel: Das
Goldene Band - Esoterischer Hitlerismus (kein Witz, sondern sehr ernst
gemeint!). Dieses Buch erschien urspriinglich in spanischer Sprache und
1987 als Untergrundpublikation auch in einer deutschen Ubersetzung.
Im Glossar dieses Buches wird Luzifer wie folgt beschrieben:

Luzifer: Der AuRerirdische, der zugrunde gerichtete Gottliche, Gott des Lichts
und der Schonheit, von der Venus stammend [...] hdchster Fuhrer der tantri-
schen Magier. Er wird bel der Rickkehr des Goldenen Zeitalters, nach der
Vergeistigung der Erde, wieder zu Ehren kommen.

Wer mit ,Luzifer" und ,Satan" - in welcher Definition auch immer
- liebdugelt, befindet sich in den geféhrlichen Gewassern des Dualis-
mus. Gott und Gegengott, keiner von beiden ist wirklich Gott, und
auf welche Seite man sich auch schlégt, auf die ,religiose” oder auf die
»Sakulare", man befindet sich nie ,auf der Seite Gottes", denn man
kann Gott nicht Uber eine Dualismus-Einseitigkeit erkennen.

,Gott" und ,Gegengott" erscheinen in vielen attraktiven Formen
und versprechen ihren Anhéngern Macht und Einflu®. In den ,Reli-
gionen" ist dies bereits zur Gentige demonstriert worden, aber dieselbe
Gefahr besteht auch in der Esoterik und im New Age. Gerade Men-
schen, die sich selbst gern als ,Meister", , Erleuchtete”, ,Avatare",
»grof3e Heiler" oder ,Dimensionstoréffner” sehen, bieten eine Reso-
nanz, die sie fir subtile Ego-Verfuhrungen anféllig macht.

Um ein Unterscheidungskriterium zu haben, mifte man sich aus
.endzeitlicher" Sicht fragen: Hilft diese Person bzw. diese Lehre mir,
die ,Macht, die die ganze Welt téduscht”, zu durchschauen und mich
von ihr weder verfuhren noch einschiichtern zu lassen? Denn diese
»Macht" ist nicht materialistisch, sondern in erster Linie magisch
(auch technomagisch) und , esoterisch" und verspricht Toleranz, Welt-
frieden, Gleichheit usw. - aber nur unter ihrem Diktat.

Dualismus: Kampf der Halbwahrheiten

Die Kampfe, die in unserem personlichen Leben und auf irdischer Ebe-
ne ausgetragen werden, sind oftmals Widerspiegelungen von Kémpfen

Dualismus: Schattenk&mpfe in Religion und Esoterik 117

auf astralen, unsichtbaren Ebenen. Wir Menschen stehen mitten zwi-
schen den Fronten, denn in diesem Kampf geht es nicht zuletzt um uns
und um unsere Seele.

Mit dem Dualismus bewegen wir uns in einem Bereich, in dem die
Weltbilder nicht mehr ausschlie8lich materialistisch sind. Der Dua-
lismus besagt ja gerade, dal} das Physisch-Materielle einen Gegenpol
hat, der fur irdische Augen nicht sichtbar ist. Der Dualismus umfaf3t
metaphysische Aspekte und Dimensionen, die als konkrete Realitét ge-
sehen werden. Die Dualitat* ist also nicht bloR ein friedliches Neben-
einander von Gegensétzen, denn die eine Seite, die des Bosen, lebt im-
mer auf Kosten der anderen und strebt zu diesem Zweck nach so viel
materieller Macht wie moglich. Es ist ein Kampf der Dimensionen, ein
Kampf zwischen okkulten Méachten, ein Kampf der entgegengesetzten
, Gotter", der unerbittlich ist, weil jede Seite nach der Vernichtung
der anderen Seite strebt, so wie ,Licht" jegliche Dunkelheit aufl6st
und vernichtet. Und alle sind tiberzeugt, daf3 wir heute in der Zeit der
Entscheidung leben ...

Die Tragik des Dualismus ist, dafd beide Seiten, die sich bekdmpfen,
einer Halbwahrheit folgen. Der Dualismus wird deshalb , Dualismus"
genannt, weil er die Dualitét verabsolutiert. Er sagt: , Gott besteht mit
einem Gegenteil; Gott hat einen Widersacher; es gibt einen Gott des
Lichts und einen Gott der Dunkelheit." Diese Weltsicht bedeutet eine
Verabsolutierung des Relativen - des Positiven und des Negativen. Se
besagt; Gottrseindas:Positive;ndas absolut Gute, und stehe im Wider-
streit mit seinem Gegenteil, dem Negativen, dem absolut Bdsen.

Die Ubertragung auf die Symbolik von Licht und Schatten zeigt
auch hier, daR diese Annahmen nicht der Realitdt entsprechen: ,Licht
und Dunkelheit sind zwei parallele Realitdten, zwei voneinander un-
abhéngige Existenzen; Dunkelheit ist die andere Seite des Lichts; es
gibt kein Licht ohne Dunkelheit."

Der Dualismus ist demnach immer ein Trugschlufd und ist ebenfalls
nur eine der verschiedenen Mdglichkeiten, wie man ,Licht" falsch-

* Dualitét bedeutet die Zwelheit der Relativitét, die sich bereits in Gegen-Teile ge-
spaten hat, weshalb in den Welten der Dualitét nichts ohne ein Gegenteil existieren
kann. Dualismus ist das Welthild, das die Dualitdt (Zweiheit) als grundlegendes
Prinzip des Seins bezeichnet und , Einheit" as untrennbares Zusammensein zweier
entgegengesetzter Halften definiert, die entweder parallel, sich ergéanzend oder sich
bekdmpfend sein kénnen.


Sri Radhe
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licherweise von der Dunkelheit her definieren kann. Ein typisches
Beispiel hierfur liefert Albert Pike, der zu seinen Lebzeiten eine sehr
vielseitige Personlichkeit war: Sprachgenie, Buchautor, Journalist,
Generalanwalt von Arkansas (USA), ein hoher militérischer Offizier
und gleichzeitig auch ein einflul3reicher Logengromeister. Er gehdrte
im 19. Jahrhundert zu den fuhrenden Freimaurern der USA.

»Die Mehrheit der Menschen wird, gottglaubig wie se ist, nach der Enttau-
schung durch das Christentum und daher ohne Orientierung, besorgt nach
einem neuen ldeal Ausschau halten, ohne jedoch zu wissen, wen oder was se
anbeten soll. Dann sind die Menschen reif, das reine Licht durch die weltweite
Verkiindigung der reinen Lehre Luzifers zu empfangen, die endlich an die Of-
fentlichkeit gebracht werden kann. Se [diese Verkindigung] wird auf die all-
gemeine reaktiondre Bewegung folgen, die aus der gleichzeitigen Vernichtung
von Christentum und Atheismus hervorgehen wird."**

»Folgendes miissen wir der Menge sagen: ,Wir verehren Gott, aber unser Gott
wird ohne Aberglauben angebetet.' [..] Luzfer ist Gott; unglucklicherweise
ist Adonai auch Gott. Denn nach dem ewigen Gesetz gibt es Licht nicht ohne
Schatten, Schénheit nicht ohne Hallichkeit, Weil3 nicht ohne Schwarz. Das
Absolute kann nur in Gestalt zweier Gottheiten existieren: das Dunkel dient
dem Licht als Hintergrund [...] Folglich ist die Doktrin des Satanismus eine
Héresie, und die wahre und reine philosophische Religion ist der Glaube an
Luzifer, das Gegenliber, das Gleichwertige von Adonai. Aber Luzifer ist der
Gott des Lichts, der Gott des Guten, kdmpfend fir die Menschheit, gegen
Adonai, den Gott der Finsternis und des Bosen."?

Nach den bisherigen Ausfihrungen sollte es nicht schwierig sein,
die Halbwahrheit dieses Dualismus zu durchschauen: Licht ist nicht
einfach das Gegenteil von Dunkelheit, genausowenig wie Licht und
Dunkelheit zwei gleichgestellte Realitdten sind. Wer meint, das Ab-
solute kbnne nur in Form zweier Konkurrenz-Gottheiten existieren,
verabsolutiert blof3 irgendwelche relativen Mé&chte oder Wesenheiten.
Im Beispiel von Licht und Schatten besagt dieser Glaube, jenseits der
Dunkelheit gebe es kein unabhangiges Licht.

Der Dualismus hélt die Welt in Atem und verhindert jeden echten
Frieden, was sich gerade auch heute zeigt, wo die Religionen und ok-
kulten Mé&chte heimlich, einige sogar offen, die Eskalation schuren.
So sagt z.B. der Islam, Allah sei Gott, Allah sei aber nicht der Gott
Israels, denn dieser ,Gott" sai nicht Gott. Dasselbe mit umgekehrten
Vorzeichen sagen auch viele judisch-christliche Kreise. Beide wieder-
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um grenzen sich deutlich vom ferndstlichen Gott ab. Der hinduistische
Gott ist fir sie ein ,Feind" und , Widersacher", und der Buddhismus
als atheistische Religion ist fur sie ein unheimlicher Gegner, der Uberall
rasant Sympathie gewinnt. Dennoch ist die weltweit am schnellsten
wachsende Religion heute der Islam.

Wer nicht iber den Dualismus hinaussieht, kann nichts anderes ken-
nen as die Parteiergreifung fur die eigene Seite. Es ist ein erstaunliches
psychologisches Phanomen, daf? der Mensch immer meint, die Seite,
der er angehore, sai die bessere. Dies kann sich auch in einem Konver-
tieren aullern: Das heifdt, man lauft auf jene Seite Uber, die am meisten
Erfolg verspricht. Auf diese Weise kdmpfen die verschiedenen , Gott"-
Lager um die Seelen der Menschen.

Welchem Lager jemand angehért, ist von mehreren Faktoren ab-
héngig. Eine nicht zu unterschétzende Triebkraft ist der Eigennutz und
das Streben nach Ego-Macht (,Ich will zu den Siegern gehéren") und
auf einer tieferen Ebene auch Angst und Einschiichterung (, Wenn ich
auf der falschen Seite bin, wird mich der siegreiche Gott bestrafen").
Das gegenseitige Bekdmpfen zeigt jedoch, daf? die Parteien, die sich
dualistisch definieren, nicht Uber Halbwahrheiten hinauskommen.

Zusammenfassung

* Die existentielle Spaltung des Daseins in Sedle und Leib, Leben und Tod sowie Gut
und Bose verlangt nach einer Erklé&rung. Eine der einfluf¥reichsten ist der Dualis-
mus. die Lehre, dal3 Dualitét (Zweiheit) das grundlegende Prinzip des Seins s
und daf3 , Einheit" nichts anderes sei as das untrennbare Zusammensein zweier
entgegengesetzter Halften; auch die Weltgeschichte werde von zwei grundsétzlich
verschiedenen Kréften bestimmt, deren Kampf nur mit dem Sieg des , Lichts" Uber
die ,, Dunkelheit" beendet werden koénne.

¢ In Glaubenssystemen mit einem religids geprégten Dualismus wurde die Gegen-
sétzlichkeit , sterblicher Korper'/, unsterbliche Seele" hervorgehoben, was einer-
seits zu einer Korperfeindlichkeit, andererseits zu einer Ménnerdominanz fihrte.

» Die Ratlosigkeit des philosophisch-wissenscheftlichen Dualismus flhrte zum
radikalen ,wissenschaftlichen Naturalismus", der sagt, das Geistige s&i nur eine
Funktion der Materie.

e Das Extrem des rdigiosen Dualismus ist der dualistische Gnostizismus, der das
Geigtige ds das Reich Gottes und das Materielle as das Reich des Teufels, des
LFursten der Erde", bezeichnet. Dementsprechend gilt in diesem Weltbild der
Korper as eine Schopfung des Teufels, was zu Korperfeindlichkeit und Todesver-
achtung fuhrt.
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« Das dualistische Denken filhrt zwangslaufig zu Frontenbildungen im AuReren. So
wurde die kirchliche Macht in Europa, die fur Jahrhunderte im Namen , Gottes"
den , Teufel", d.h. alles Nichtkirchliche, bekdmpft hatte, zunehmend von Gegen-
kréften konfrontiert, insbesondere von der materialistischen Wissenschaft und
von gnostisch-metaphysischen (, okkulten") Logenverbanden.

¢ Der kirchlich-dogmatische Dualismus provozierte das Entstehen einer sdkular-
gnostischen Gegenkirche: das Logentum. Aber auch hier wurde sichtbar, wie
ahnlich sich Gegensétze sind, denn beide Lager - die Kirche und die sékulare
»Gegenkirche" - waren ausschlieffliche Mannervereine und bestanden aus strik-
ten Hierarchien, in der man nur Uber institutionelle Einweihungen emporsteigen
konnte.

« Der Gott-Teufel-Dualismus der monotheistischen Religionen provozierte einen
Kontra-Dualismus (und Anti-Theismus), der sékular und okkult war und die
Gott-Teufel-Zuweisungen umdrehte. , Luzifer" wurde als Gott und der , mono-
theistische" Gott als Teufel bezeichnet. Diese bereits im Urchristentum zu findende
Ansicht wurde von den antikirchlichen Geheimgesellschaften libernommen und
drang im 19. Jahrhundert Uber die damals beginnende Esoterikwelle auch an die
Offentlichkeit, vor allem durch die Schriften von Helena Blavatsky und die theo-
sophischen Gruppierungen.

« Durch die Praktiken des Spiritismus und Mediumismus bekamen Wesen aus astra-
len und héheren Ebenen die Méglichkeit, eine Kommunikation mit den Menschen
aufzubauen. Dies fiihrte auch zu den ersten Kontakten mit den ,aufgestiegenen
Meistern". Je nachdem, wie rein die Motive der medialen Person bzw. ihres Krei-
ses waren, kam es zu Kontakten mit Wesen aus den Ebenen des Lichts oder des
Unlichts. Man kann sie sehr wohl unterscheiden, aber nicht anhand der Namen,
denn diese sind imitierbar.

« In der positiven, gottzugewandten Ausrichtung des Dualismus wird man sich der
Existenz der Gegenméchte bewuft, und man erkennt, daf? die Auseinandersetzung
mit einer Gegenkraft das eigene Unterscheidungsvermdgen und den eigenen Wil-
len stérken kann.

« Die negative Ausrichtung des Dualismus fiihrt zu einer diabolischen Frontenbil-
dung im Namen von , Gott", wobei jede Front den eigenen Gott fir den ,Herrn
des Lichts" und den Gott der anderen fur den ,Herrn der Dunkelheit" hélt. Im
theosophischen Okkultismus gilt ,Luzifer" als Gott, und einige erwarten, daf die-
ser , Gott" in der heutigen Wendezeit als gottlicher , Friedensbringer" erscheinen
oder einen Weltenlehrer als Stellvertreter erméchtigen wird.

« Dualismus bedeutet eine Verabsolutierung der Dualitat, das heif3t, die beiden Sei-
ten der materiellen Dualitat werden fur den hochsten Aspekt der Realitét gehalten.
In dieser Sicht ist Gott das Positive, das absolut Gute, und steht im Widerstreit mit
seinemyGegenteilpdemaNegativenmdempabsolutsBésen: Doch dies kann nicht stim-
men, genauso wie Licht und Dunkelheit nicht zwei gleichgestellte, voneinander
unabhéngige Existenzen sind.

KAPITEL 4

M onismus:
Die Suche nach der Einheit

Der Dualismus verabsolutiert die Zweiheit (Dualitét), und dies provo-
ziert die berechtigte Frage, ob die absolute Realitdt eine Zweiheit oder
eine Einheit ist. Existiert das Absolute tatséchlich nur in zwei Gegen-
teilen, die sich bekdmpfen, oder gibt es jenseits der Schattenkdmpfe
nicht eine Einheit, wo sich diese Gegensétze aufheben?

Zweiheit bedeutet Spaltung und Kampf, und Einheit bedeutet Har-
monie und Frieden, Ende der Zweiheit, Ende der Spaltung. Aber wenn
das Absolute (man kann es auch , Gott" nennen) eine Einheit ist, wo-
her kommt dann das Bose, das Abgespaltene? Wie 183t sich dann die
Zweiheit von Geist und Materie oder von Leben und Tod erklaren?
Wenn alles letztlich eine Einheit ist (= Alles ist eins), ist die Zweiheit
dann eine Illusion?

Da der Dualismus behauptet, die Zweiheit sa eine ewige, absolute
Realitét und kénne nie tdberwunden werden, eben weil sie ewig und
absolut sei, suchten Philosophen, Esoteriker und Wissenschaftler nach
einer befriedigenderen Antwort. Hat alles in der Welt, also auch das
Gute und das Bose, zwei Ursachen oder nur eine?

Intuitiv neigt der Mensch dazu, die Einheit - und nicht die Zweiheit
- as die letzte Wahrheit zu sehen. So ist es nur natdrlich, daf3 neben
dem Dualismus auch ein Monismus formuliert wurde. Monismus,
abgeleitet vom griechischen Wort monos, ,eins; allein, einzig", ist
die Lehre, daR alles Seiende letztlich von einem einzigen Seinsgrund
ausgeht; die Grundlage jeglichen Seins wird als eine Einheit, als das
Wirken eines alleinigen Prinzips, gesehen.

Wie alle Weltbilder ist auch der Monismus eine Stufe, von der aus
man in eine positive, gottzugewandte, oder in eine negative, gottab-
gewandte Richtung gehen kann. Auf der philosophischen Treppe von
Materialismus, Holismus und Dualismus stellt der Monismus die
hochste Stufe dar. Je héher man steigt, um so ndher kommt man an
die Wahrheit und um so tiefer kann man fallen. Der Monismus, gerade
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weil er so nahe an die Wahrheit herankommt, kann in die extremste
Form von Halbwahrheit fuhren, die derart tauschend wie , Licht" aus-
sieht, daf® digjenigen, die auf dieses ,Licht" hereinfallen, meinen, sie
seien wahrhaft ,im Licht" und ,erleuchtet” (lat. illuminatus). Diese
Spur fuhrt auf die hochste Stufe der unlichten Weltbilder, zur Spitze
der ,Weltpyramide" - auf jene Stufe, von der aus der Kurs der Welt-
geschichte seit dem Beginn des Kali-Yugas dirigiert wird.

Da die ldeologie dieser ,Erleuchteten” auf eine téuschende und
populdre Weise esoterisch klingt, soll hier in Kapitel 4 die negative
Version des Monismus naher beleuchtet werden. Im Kontrast dazu
wird die positive Version des Monismus auf eine differenzierte Weise
verstandlich, ja selbst-versténdlich, und auch das Thema , Monothe-
ismus" wird in einem neuen Licht erscheinen, némlich in jenem Licht,
das wahrhaft monos ist und keinen Schatten wirft.

Materialistischer und esoterischer Monismus

Der Monismus besagt, dal® die Welt in ihrer Existenz und Entstehung
letztlich nur auf einer Ur-Sache, einer Substanz und einem Prinzip
beruht - im Gegensatz zum Dualismus und Pluralismus, in denen
das Sein mit zwei oder mehreren Ursachen erklért wird. Wahrend der
Dualismus ,Geist" und ,Materie" as zwei getrennte, parallele und
unvereinbare Prinzipien betrachtet, wird im Monismus eines dieser
beiden Prinzipien herausgegriffen und als die ,Ursache von allem"
bezeichnet. Dementsprechend gibt es zwei grundlegende Formen des
Monismus, die zwar entgegengesetzt, in ihrer praktischen Schluf¥fol-
gerung aber sehr dhnlich sind. In ihrer negativen Form fihren beide,
trotz ihrer scheinbaren Gegensétzlichkeit, zu denselben Konsequen-
zen, einfach von zwei verschiedenen Seiten her.

In der einen Form des Monismus ist die Materie das alleinige Prin-
zip alen Seins. Dies ist der bereits beschriebene Materialismus. Der
Dualismus wird in dieser Denkrichtung dadurch aufgehoben, dai3 ales
Geistige als eine Funktion der organischen Materie interpretiert wird.
Dementsprechend wird die Unterscheidung von , gut” und ,bdse" als
eine rein subjektive Funktion des materialistisch definierten Geistes
angesehen; im Urgrund selbst, in der Einheit der Materie, im , Uni-
versum", gebe es kein gut und bose, sondern nur neutrale Energie,
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die erbarmungslos nach ihren eigenen Gesetzen funktioniere (siehe
Zitat auf S. 82); deshalb sei ein allgemein akzeptierter Katalog von
Verhaltensregeln (,Ethik") erforderlich, um das Zusammenleben der
einzelnen Teile zu regeln.

In der anderen Form des Monismus ist der Geist das alleinige
Prinzip allen Seins. Bereits im alten Griechenland gab es Philosophen,
die sagten: ,Alles ist Geist", z.B. Anaxagoras und Pythagoras und in
einem gewissen Sinn auch Sokrates und Platon. Letztere lehrten, daR
hinter jeglicher materiellen Erscheinungsform (grch. phaenomenon)
ein geistiger Hintergrund wirkt (grch. noumenon, von nous, ,Geist",
»Geistkraft"), aus dem heraus Urbilder oder ,ldeen"* die Materie
formen. Dementsprechend wird diese Richtung in der Philosophie-
geschichte - etwas mifRverstandlich - ,ldealismus" oder , Spiritualis-
mus"” genannt. Man konnte sie auch holistischen oder esoterischen
Monismus nennen, weil hier nicht ein materialistischer Monismus
vertreten wird, sondern ein , ganzheitlicher”, in dessen Weltbild auch
geistige und metaphysische Prinzipien, wie z.B. die Gesetze von Karma
und Resonanz, Platz haben.

In der heutigen Zeit haben sich diese beiden Formen des Monis-
mus in vieler Hinsicht angendhert, denn auch in der materialistischen
Wissenschaft, v.a. in der Quantenphysik, ist man zur Erkenntnis ge-
langt, daf? Bewuf3tsein Energie ist und dald Materie ebenfalls Energie
ist. GemaR dieser Logik besteht letztlich kein Unterschied zwischen
Bewulitsein, Geist und Materie, da ales Energie ist. Der materialisti-
sche Monismus sagt heute also nicht nur: ,Alles ist Materie", sondern
auch: ,Alles ist Energie." In dieser Erkenntnis tberschneidet sich der
materialistische mit dem esoterischen Monismus, denn dieser sagt:
LAlles ist Geist." Aber wasist , Geist" ? Geist ist Energie - genauso wie
die Materie! Hier dreht sich der Monismus offensichtlich im Kreis.

Die beiden Formen des Monismus sind also nicht wirklich verschie-
den, sondern stellen die zwel Seiten derselben Miinze dar. Der esote-
rische Monismus ist letztlich materialistisch, und der materialistische
Monismus kann esoterisch und ganzheitlich sein. Esoterik und geistige
Weltbilder kénnen also durchaus materialistisch und gott-los sein.
Denn Gott ist mehr als nur Energie. (Mehr hiertiber in Teil 2)

* |dee: von grch. eidos, ,geistiges Bild; das durch ein inneres Schauen Empfangene
und Erkannte”.
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Esoterischer
Materialismus:

Materialistischer
Monismus:

Alles ist

Alles ist Energie. Alles ist Geist,
Materie, Alles ist und Geist ist
und Materie eins. Energie.
ist Energie.

Die beiden Formen des Monismus treffen sich trotz ihrer Gegensétaichkeit in der
gemeinsamen Aussage: ,, Allesist Energie" mit der logischen Konsequenz: ,, Allesist
eins." Esoterik wird hier zu einem versteckten Materialismus, und Materialismus
wird zu Esoterik. Die entscheidende Frageist: Was ist Energie?

Dualisten sind letztlich Monisten!

Wie die obigen Ausfiihrungen zeigen, laufen alle Weltbilder auf einen
Monismus hinaus. Der Materialismus ist ein materialistischer Monis-
mus, ebenso der Nihilismus. Pantheismus und Deismus sind Formen
des esoterischen Monismus. Bei ndherem Hinschauen entpuppt sich
auch der Dualismus als eine Form des Monismus, namlich als eine
Vorstufe. Denn alle Parteien, die sich dualistisch vom , Rest der Welt"
abgrenzen, halten sich fur die Vertreter des Lichts und die , anderen”
fur die Vertreter der Dunkelheit, und sie alle sind Uberzeugt, da3 am
Ende das Licht, d.h. ihre Seite, gewinnen und jegliche Dunkelheit auf-
l6sen wird. So wie das Licht die Dunkelheit beseitigt, ja buchstéblich
vernichtet - weil im Licht von der Dunkelheit ,nichts" Ubrigbleibt -,
so streben die verschiedenen Lager danach, mit ihrem ,Licht" die
dunkle Gegenseite zu besiegen und zu vernichten, d.h. entweder
auszurotten oder in ihr ,Licht" zu integrieren. Sowohl die religitsen
als auch die sékularen Dualisten sind also letztlich Monisten, weil sie
glauben, ihr ,Licht" sei die einzige Realitét.

Umgekehrt ist jeder Monist in der Praxis ein Dualist, denn momen-
tan herrscht auf der Erde noch keine Einheit, und bis die , Einheit"
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erreicht ist, ,heiligt" der Zweck die Mittel. Angesichts der Diskrepanz
zwischen der aktuellen Weltsituation und dem monistischen , Ideal"
halten sich die (negativen) Monisten fir berechtigt, alles zu tun, was
noétig ist, um die lllusion des Dualismus zu beseitigen.

Die ,Erleuchteten” und ,Guten", die meinen, Uber der Illusion
des Dualismus zu stehen, haben einen altbewahrten Trick, mit dem
se die verschiedenen Lager unter ihre Macht und Einheit bringen
wollen, ndmlich durch das gegenseitige Ausspielen der beiden Sei-
ten. So geschieht es immer wieder, daf’ einige Gruppen zusammenge-
schlossen werden, um gemeinsam gegen ein anderes Lager eine Front
zu bilden. Ein Beispiel hierfir war das Bindnis von Churchill, der den
christlichen Westen vertrat, mit dem Vertreter des atheistischen und
antichristlichen Kommunismus, Stalin, um gemeinsam gegen Hitler-
Deutschland zu kdmpfen. Aber wie wir heute wissen, standen hinter
diesen Fronten direkt oder indirekt dieselben supranationalen Interes-
sengruppen mit ihren vielverzweigten Finanzstrémen.

Wenn zwei sich streiten, freut sich der Dritte. Und immer ist es
der , Dritte", der die anderen gegeneinander ausspielt, um die eigene
Macht mdglichst allumfassend und , monistisch" auszudehnen.

Monismus: , Licht ist Abwesenheit von Dunkelheit"

GemaR der Philosophie des esoterischen Monismus ist die Realitét
jenseits der Dualitét (Zweiheit) die ,Einheit", die Abwesenheit von
Dualitat. Realitét ist die Nondualitdt (sanskr. Advaita). Wenn die
Abwesenheit von Dualitét Realitét ist, dann ist Dualitét unreal, was
bedeutet, dal3 die Welt der Dualitat (Relativitét) eine Illusion ist. In der
Linie dieser Logik definiert man Realitét als ,die Einheit jenseits aller
materiellen Formen"; Gott ist hier nichts anderes als ein abstraktes,
allumfassendes Energiepotential.

Wahrend im negativen Deismus Gott bzw. die Realitét als die Ge-
samtheit von Natur und Naturgesetzen bezeichnet wird, definiert der
esoterische Monismus die deistische Einheit noch um eine Dimension
umfassender, ndmlich im Sinn einer abstrakt-spirituellen Energie-Ein-
heit (sanskr. Brahman) mit einem unendlichen Schépfungspotential.
Zu den , Schopfungen" gehdren ale Aspekte der Vielfalt, wie Seelen-
identitat, Individualitat, Bewuf3tsein, Liebe usw. Im Monismus wird
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also ebenfalls von Gott, Seele, Liebe, Karma und Nirwana gesprochen,
und dennoch ist er atheistisch, denn er besagt: Alles, was existiert, ist
letztlich ein Ausdruck der abstrakten Einheit, der hochsten und einzig
wirklichen Realitét.

So harmlos diese Weltsicht klingen mag, sie 6ffnet das Tor zu den
unglaublichsten MiRverstéandnissen, die in ihrer okkulten Ausformu-
lierung zur hdchsten Form von Scheinerleuchtung fuhren.

Der Monismus ist der letztmégliche Versuch, Realitét von der Dua-
litét her zu definieren. Er besagt: ,Licht ist nicht einfach die Gesamt-
heit aler Dunkelheit. Licht ist etwas vollkommen anderes als Dunkel-
heit. Licht ist das Gegenteil von Dunkelheit. Licht ist die Abwesenheit
von Dunkelheit. Lése die Dunkelheit auf, und wir gelangen ins Licht!
Wenn wir alle Dunkelheit (Dualitdt) negieren, sind wir vollkommen
im Licht = erleuchtet."

Diese Halbwahrheit ist die Grundlage der Weltsicht der hochsten
Dunkelméchte. Sie wurde hier mit der Symbolik von Licht und Dun-
kelheit ausformuliert, um ihren grundlegenden Denkfehler deutlich
zu machen: Im Licht ist Dunkelheit natiirlicherweise abwesend, das
stimmt. Aber es ist eine verhangnisvolle Halbwahrheit zu sagen, Licht
sa nur die Abwesenheit von Dunkelheit.

Licht ist nie das Produkt einer Negation von Dunkelheit. Ebenso
kann man nie erkennen, was Realitét ist, indem man einfach die Dua-
litét negiert. Wenn versucht wird, Realitdt durch eine Negation der
Nichtrealitéat zu erkennen, haben wir es mit einem Weltbild zu tun, das
im wortlichen Sinn negativ ist (von lat. negare, , verneinen").

Durch dieses Welthild beweisen die , Erleuchteten”, daf3 sie sich in
Dunkelheit befinden, denn sonst mufiten sie Licht nicht von einem
Standpunkt der Dunkelheit aus definieren. Der Versuch, sich durch
die Negation von Dunkelheit ins Licht zu bringen, ist eine atheistische
Form von Selbsterlésung, die in Wirklichkeit eine Selbsttiuschung ist.

Die Problematik des Advaita

Das Weltbild, das die Definition ,Realitdt = Nondualitat" vertritt,
wird in der westlichen Philosophie Monismus, in der indischen Phi-
losophie Advaita genannt. Advaita bedeutet wortlich ,,Nondualitat"
(von a-, Vorsilbe der Verneinung, und dvaita, ,, Zweiheit; Dualitat").
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Die Problematik des Advaita besteht darin, dall Gott bzw. die
Realitdt durch einen negativen Begriff definiert wird: , das, was nicht
dual ist". Aber kann man das Absolute einfach durch eine Negation
des Relativen beschreiben? Wenn man das Absolute nur durch eine
Negation beschreibt, ndmlich durch das, was es nicht ist, dann weil3
man offenbar nicht, was das Absolute ist. Und wenn man nicht weil3,
was Gott ist, wie kann man dann wissen, was Gott nicht ist? Man ver-
sucht also etwas zu definieren, was man nicht kennt, und beginnt mit
einer Negation all dessen, was es nicht ist. Aber woher weil3 man, was
es nicht ist, wenn man es nicht kennt?

Dasselbe gilt fur die Frage der Selbsterkenntnis: Wenn ich weil3, was
ich nicht bin (z.B. ,mein" Ego), heil3t das noch lange nicht, daf ich
weil3, wer ich bin.

»Alles ist eins": kein Unterschied
zwischen positiv und negativ?

Der esoterische Monismus ist in seinem Kern eine atheistische Philoso-
phie, enthalt aber viele Wahrheiten, die ihn attraktiv und , spirituell”
erscheinen lassen.

Philosophisch ausformuliert, besagt der Monismus: ,, Das Absolute
ist die einzige Wirklichkeit, und diese ist frei von aller Dualitét, so
wie Licht fre von allen Schatten ist. Das bedeutet, daf3 Dualitét keine
wirkliche Wirklichkeit darstellt. Alle Konzepte von Dualitat sind Illu-
sion, was im Sanskrit Maya genannt wird."

Wie beim Deismus eine einseitige (= halbwahre) Erkl&drung von
Karma gegeben wird, so wird hier auch der Begriff Maya mit einer ein-
seitigen Erklérung versehen, die - obwohl halbwahr - falsch ist. In der
indischen Philosophie wird der atheistische Monismus , Mayavada"
genannt, ,die Lehre (vada), alles Manifestierte sei lllusion (maya)";
die Ansicht, alles sai eins.

Die Konsequenzen des Monismus werden nur von den wenigsten
Esoterikern bis zu Ende gedacht, und auch in der Logen-Hierarchie
werden diese , Geheimnisse" erst auf den hdchsten Einweihungsstufen
offenbart. Die Logik des esoterischen Monismus klingt einleuchtend,
sogar erleuchtend, doch in der konsequenten Ausformulierung zeigt
sich, daf3 auch hier etwas nicht stimmen kann.
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Durch Negation der Dunkelheit ins Licht?

Das Welthild, das besagt, durch Negation der Dunkelheit komme man ins
Licht, beeinflu® heute alle Bereiche des menschlichen Lebens, nicht nur die
Welt der Palitik und Geheimpolitik.

In der Psychologie zeigt es sich darin, dal3 man meint, das Auflésen von Neu-
rosen, Blockaden und negativen Mustern fiihre den Menschen automatisch zu
»Sch selbst" (zu Selbstverwirklichung oder gar zu ,, Selbsterkenntnis™).

In der Medizin fuhrt dies zur Ansicht, Gesundheit erreiche man vor alem
durch das Bekdmpfen von Krankheiten. Dies duf3ert sich darin, da3 immer auf-
wendigere Arznei-Industrien, Spitdler und Apparaturen sowie immer teurere
Krankenkassen bendtigt werden.

In der Weltpalitik zeigt sich derselbe Geist in Form der Ansicht, Friede be-
komme man durch die Bekéampfung von Terror und durch die Beseitigung aller
Gegenkréfte. ,Wer nicht fir uns ist, ist gegen uns.”

Durch dieses negative Handlungsmuster wird es nie mdglich sein, Krieg,
Hunger, Armut und Umweltverschmutzung zu Uberwinden. Die Symptom-
bekampfung 183t letztlich nur eine Option Ubrig, namlich die totale Unter-
driickung: Friede und Ordnung werden erst dann herrschen, wenn es nur noch
eine herrschende Macht gibt, die der , Erleuchteten” ...

Ahnliches besagen auch gewisse esoterische Friedensvisionen, in denen auf
das Eingreifen eines Weltenlehrers gehofft wird. Eine aulfere Macht soll Frieden
stiften, wobel oft das Schlagwort , Toleranz" verwendet wird. Das durchaus
begriiRenswerte Ideal der Toleranz wird hier jedoch auf eine eigenwillige Weise
verstanden: Die , Erleuchteten” sollen eine ,neue Weltordnung" errichten, in
der ,Toleranz" das héchste Prinzip ist; und weil diese Weltordnung so erleuch-
tet ist, wird sie nichts tolerieren, was dieser Weltordnung widerspricht.

»Wir sind so fir den Frieden, daf3 wir Krieg machen. Wir sind so tolerant,
dafd wir nichts tolerieren. Wir sind so fur die Gesundheit, daf3 wir die Krankheit
bekémpfen und alles, was diesen Kampf nicht unterstiitzt, verbieten."

In Bezug auf letzteres erschien im Jahr 2001 in einem renommierten deut-
schen Grofdverlag ein Buch mit dem provokativen Titel: Heilen verboten, téten
erlaubt, mit dem Untertitel: Die organisierte Kriminalitat im Gesundheits-
wesen, in dem beschrieben wird, wie zahllose Fehldiagnosen und Arztefehler
vertuscht und gedeckt werden, wéahrend dieselbe ,Mafia’ vide wirksame Me-
thoden verbieten |43%.%

Wenn wir solche Informationen bekommen, sollten auch wir nicht in eine
negative Denkschiene falen und meinen, die Wdt - oder unsere Gesundheit -
werde besser, wenn wir uns in einen Kampf gegen diese , organisierte Krimi-
nalitét" begeben. Dies waére eine einseitige Schuldzuweisung, denn es gibt vide
Arzte und Chirurgen, denen es bestimmt nicht nur ums Geld geht. Wir sind viel
besser beraten, wenn wir vor den Krankheiten keine Angst haben (und uns kei-
ne Angst machen lassen!) und die Eigenverantwortung fiir unsere Gesundheit
Uibernehmen. Dann wiirden die obigen MiRsténde wie von selbst aufgehoben.
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Das folgende ist eine kompakte Ausformulierung des monistischen
Weltbildes in seiner atheistisch-esoterischen Form. Naturlich wirden
sich dessen Vertreter offentlich nie mit solchen Worten ausdricken.
Nur die wenigsten von ihnen sind sich bewuf3t, welchem Weltbild sie
eigentlich folgen und wie dieses philosophisch einzuordnen ist. Wenn
nun der Gedankengang, der hinter diesem Weltbild steht, bis in das
Extrem der satanischen Verblendung ausformuliert wird, so stellt sich
die Frage: Wo ist der Denkfehler?

Also spricht der , erleuchtete” atheistische Monist:

»Das Zid einer jeden personlichen Entwicklung ist die Einheit, die Realitét
jenseits der Dualitét, symbolisch gesprochen: das Licht jenseits der Dunkel-
heit. Um in das Licht zu kommen, miissen wir uns von jeglicher Dunkelheit
befreien; wir missen uns veredeln. Wir miissen das Bewuf3sein der Dualitét
hinter uns lassen und das Bewuldsein der Einheit entwickeln. Wir, die Er-
leuchteten, haben diese Einheit erreicht. Wir verstehen, dal? Dualitét, genauso
wie Dunkelheit, keine Redlitét hat. Letztlich sind ale Formen von Dualitét
Illusion. Dies gilt insbesondere fir das dualistische Konzept von Ich und Gott.
Es gibt keinen Gott aulRerhalb von mir, es gibt keinen Gott auf der Wolke,
der uns Menschen beobachtet und belohnt oder bestraft. Das ist ein mittel-
alterliches Konzept der Kirche, mit der sie die Menschen einschiichtern und
beherrschen wollte. In Wirklichkeit gibt es keinen strafenden Gott, aber auch
keinen liebenden Gott, denn beides sind Konzepte der Dualitét. Genauso ohne
Redlitét sind die Konzepte von Himmel und Hélle, von Gnade und Verdam-
mung, von Gut und Bése, von Freud und Leid, von Liebe und Hal? bzw. Liebe
und Strafe. Liebe ist der Inbegriff der Dudlitét (Zweiheit) und ist vielleicht
die schénste Illusion, aber nichtsdestoweniger eine lllusion. Realitét jedoch ist
frei von Dualitét, genauso wie Licht fre von Dunkelheit ist. Realitét ist aso
dualitétslos, d.h. straf-los, hal3-los, leid-los und ,bbs-los, aber auch lieb-los,
freud-los, ,gut-los' und ,gott-los'. Einheit ist etwas ganz anderes as alles, was
in der Zweiheit (lllusion) erfahren wird. Diese letzte und einzige Wahrheit,
die Erkenntnis der Realitét, ist fir die meisten Menschen, die von Konzepten
der Dualitét gefangen sind, schwer zu akzeptieren. Deshalb sind nur wenige
Menschen fahig und stark genug, sich der Realitét des Universums zu stellen
und sich auf die héchste Erleuchtung einzulassen.”

Dies ist die geheime, knallharte ,Wahrheit" der Top-Materialisten und
Top-Okkultisten, die in allen religiésen und sakularen Gruppierungen
sehr einflulBreiche Stellungen innehaben. Der dargelegte Gedanken-
gang zeigt auch, warum diese Logik unweigerlich die Bildung von
elitaren und geheimen Kreisen nach zieht. Se meinen, die wirkliche
»Wahrheit" kénne nur von wenigen , Erleuchteten" verstanden wer-
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den, alle anderen wirden dieses Weltbild miRRverstehen und als , sata-
nisch" bezeichnen. Aus diesen Grinden ist fir sie Geheimhaltung und
Elite-Exklusivitét das zentrale Gebot. In ihren Augen sind alle anderen
Menschen unerleuchtet und deshalb zu schwach oder zu sentimental,
um die nackte Wahrheit der Realitdt verkraften zu kénnen:

.Die Mehrheit der Menschen wird immer an ihren Gut-Bése-Konzepten
festhdten und im Namen von Gott Kriege gegen die ,Bésen’ fuhren wollen.
Religionen brachten 4000 Jahre Krieg, aber der Krieg, den wir fihren, hat
ein Ende. Lieber ein Ende mit Schrecken ds ein Schrecken ohne Ende. Friede,
Ordnung und Gerechtigkeit werden erst dann moglich werden, wenn digje-
nigen, die wahrhaft erleuchtet sind, die volle Macht haben, um alle Uner-
leuchteten zu fuhren. Deswegen ist es nicht nur gerechtfertigt, sondern sogar
notwendig, dald wir eine neue Weltordnung einfiihren, in der die wahrhaft Er-
leuchteten die absolute Macht bekommen. Alles, was diesem Zidl dient - auch
Unwahrheit, Kriege und Morde -, ist Tell des evolutionédren Prozesses und ist
deshalb weder gut noch bdse, sondern einfach not-wendig, denn durch diese
Aktionen beseitigen wir die Hindernisse auf unserem gemeinsamen Weg zum
wahren Wohl der Menschheit, nach dem sich dle sehnen: Friede, Ordnung,
Sicherheit."

In der Weiterfiihrung dieser Logik lief3e sich sogar sagen - und es wird
gesagt:

.Die Masse der Menschheit ist dumm und tierisch und reagiert nur auf
Druck, Schmerz und Zwang. Deshalb ist es notwendig, dal? wir den
Leidensdruck erhthen, bis die Angst und die Verzweiflung grof3 genug sind,
dal? die Menschen nach Erlésung durch eine erleuchtete Weltregierung rufen
und darum flehen. Dann ist die Menschheit bereit fir die Offenbarung des
wahren Gottes, den sie jetzt aufgrund ihrer Kleinkariertheit und egoistischen
Beschrénktheit nicht annehmen wiirde."

Dieses Weltbild der hdchstgradigen , Selbsterleuchtung" koénnte auch
als die ,ldeologie der Illuminaten" bezeichnet werden, obwohl der Be-
oriff , Illuminaten" verfénglich und fast schon abgegriffen ist. Dennoch
wirde er von seiner wortlichen Bedeutung her genau der Mentalitat
und Uberzeugung dieser elitdaren Kreise entsprechen. Der Begriff ,,11lu-
minaten" bezieht sich auf die ,, Scheinerleuchteten”, deren Hauptmerk-
mal die Ego-Rechtfertigung ist. In diesem Sinn kann man sagen, dai3
es Uberall ,Illuminaten" (Scheinerleuchtete) gibt, unabhéngig davon,
ob die historische Verschworerorganisation, die sich ebenfalls diesen
Namen gab und dieselbe Mentalitat verkorperte, heute noch existiert
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oder nicht. Man kénnte sogar sagen, dald in jedem Menschen bis zu
einem bestimmten Prozentsatz ein , Illuminat" steckt, bei den einen zu
funf, bei den anderen zu funfundneunzig Prozent.

Exkurs: ILLUMINATI, ein Thriller

Dal3 der Begriff , Illuminati" auch heute noch auf viele Menschen eine
magische Wirkung ausubt, zeigte sich, als der Roman Illuminati von
Dan Brown erschien (der erste in Deutsch veréffentlichte Roman die-
ses amerikanischen Autors). Im Monat des Erscheinens, Marz 2003,
muBten drei Auflagen gedruckt werden, im darauffolgenden Monat
zwei. EIf Monate spéter war dieser , Thriller" in der 11. Auflage und
hatte fir Monate auf Platz 1 der Bestseller-Listen gestanden. Das Tabu
dieses Begriffes war offensichtlich gebrochen, und die Angst vor den
»Illuminati" war genommen, denn das Buch verkiindet, daf3 es diese
gar nicht gibt, zumindest heute nicht mehr!

In der fiktiven Handlung wird die Vatikanstadt das Ziel einer Ter-
rordrohung von Tétern, die sich , Illuminati" nennen und mit der Er-
mordung von vier entfihrten Kardindlen eine weltweite Medienpro-
paganda erzeugen. Es stellt sich dann heraus, daR3 hinter dieser Aktion
der apokalyptisch-fanatische Papstsekretér, der ,Camerlengo”, steckt,
der aus einer geheimen Eigeninitiative heraus einen Angriff gegen die
Kirche ausl6st, um die Glaubigen wieder zur Kirche zu bringen und die
Menschen auf den Irrweg der materialistischen Wissenschaft aufmerk-
sam zu machen. Fur die konkrete Dreckarbeit heuert er anonym einen
islamistischen Terroristen an; er Uberzeugt ihn von der Existenz und
Allmacht der ,Illuminati”, indem er zu einem angegebenen Zeitpunkt
den Papst sterben [a3t. Dal3 es ein Mord ist, weild zu diesem Zeitpunkt
nur der Terrorist, denn der Welt wird mitgeteilt, der Papst sei eines
natlrlichen Todes gestorben. Wie Ublich, ist es dann ein amerikani-
scher Held, der den Vatikan, Europa und die Welt von diesem Terror
befreit. Jede Form von , Verschworungstheorie" wird in diesem Buch
mit der Person eines verschworungsglaubigen Journalisten lécherlich
gemacht.

Unfreiwillig hat der amerikanische Autor dennoch zwei wichtige
Standbeine der heutigen Weltpolitik aufgezeigt, ndmlich das Szenario,
daRd eine méchtige Organisation oder Nation (der Vatikan ist beides)



132  Tel 1. Aus Schatten entsteht kein Licht

einen Angriff auf sich selbst in die Wege leitet, um damit den eigenen
Interessen zu dienen. Die Selbstinszenierung ist hier das eine Stand-
bein, die weltweite Ausschlachtung des Terrors durch die Massenme-
dien das andere: ,Die Medien sind der rechte Arm des Terrors', &3t
der Autor den Terror-Drahtzieher sagen (S. 268, kursiv im Original).

Zu Beginn des Buches heif3t es in der ,Anmerkung des Verfassers":
,Die Bruderschaft der Illuminati existiert ebenfalls." Der Verfasser
[aRt seinen Helden, einen sportlichen Harvard-Professor, erkléren, daf3
die diktatorische und morderische Macht der Kirche im Mittelalter die
wahrheitssuchende Intelligenzia zwang, sich heimlich zu organisieren,
was zur Grindung der urspriinglichen , Illuminati" fihrte. Wer immer
verdéchtigt wurde, zu ihnen zu gehdren, wurde damals sogleich von
der Kirche drangsaliert, wie Galileo Galilei, und in den meisten Féallen
gefoltert und hingerichtet. Diese urspriingliche Bruderschaft meint der
Verfasser, wenn er sagt, es gebe die ,llluminati" heute noch: nicht die
negative Form, sondern eine, die sich humanistisch und Uberreligios
engagiert.

Aber auch Dan Brown erwahnt, dald sich aus der urspriinglich po-
sitiven Bewegung eine negative Schattenbewegung entwickelt hat. Er
[&l3t den Harvard-Professor erklaren:

, Eine neue Bruderschaft entstand. Eine dunklere Bruderschaft. Eine tief anti-
christliche Bruderschaft von Illuminati. Eine sehr méchtige, sehr geheime Sekte
mit mysteridsen Riten, die sich geschworen hatte, eines Tages aus der Versen-
kung zuriickzukehren und Rache an der katholischen Kirche zu nehmen. [...
Se sehen hier das Symbol des dtesten und méchtigsten satanischen Kultes auf
Erden. [...] Die llluminati stiegen in ihren Rangen auf und tbernahmen nach
und nach die einfluf¥reichsten Positionen in den Logen. [... S€ nutzten ihren
Vorteil und halfen ba der Grindung von Universitdten, Banken und Industri-
en, um ihr ultimatives Ziel zu finanzieren. (...) Die Schaffung einer einzigen
Weltregierung, eines weltumspannenden Staates, einer sdkularisierten neuen
Weltordnung. [...] Se nannten es Luziferische Doktrin." (S. 55 f., 60 f)

Das Buch erweckt jedoch den Eindruck, dafd es diese Schattenbewe-
gung nicht mehr gebe. Der Camerlengo beschwort deren Geist noch-
mals und wird mit der Vernichtung dieses Phantoms selbst vernichtet:
» Erwecke die alte Furcht zu neuem Leben. Und dann vernichte sie" (S.
658). Es scheint, dald der Autor mit seinem Buch dasselbe tun will ...
Dennoch bleibt die Frage, wo die Vertreter der ,Luziferischen
Doktrin" heute sind, wenn sie doch so méchtig waren, Universitéten,

Monismus: Die Suche nach der Einheit 133

Banken und Industrien ins Leben zu rufen, und wenn ihr ,ultimati-
ves Ziel" - die Schaffung einer ,sékularisierten neuen Weltordnung”
- auch heute noch auf dem Ein-Dollar-Schein zu sehen ist, ndmlich
in Form der Inschrift Novus Ordo Seclorum. Der Harvard-Professor
selbst erklart (S. 151), dafd dieser Ausdruck nicht nur , Neue Weltord-
nung" bedeutet, sondern auch als , Neue sdkulare Ordnung" interpre-
tiert werden kann.

Die erfundene Geschichte, die in diesem Bestseller erzahlt wird,
macht deutlich, wie beide Seiten des Schattenkampfes letztlich von
derselben Uberzeugung erfillt sind. Der Camerlengo rechtfertigt sich
selbst und beruft sich dabei sogar auf Worte Gottes, die an ihn ergan-
gen seien: ,Nichts vereint die Menschen mehr als die Gegenwart des
Bosen." Denn: ,Ohne Dunkelheit gibt es kein Licht, und ohne das
Bdse nichts Gutes." (S. 663, 659)

Mit dieser Ansicht sagt der Papstsekretér genau dasselbe wie die
Vertreter der Luziferischen Doktrin, die er bekdmpfen wollte.

Verdanken wir wirklich der Dunkelheit, dal3 wir Uberhaupt wissen
koénnen, was Licht ist? Gibt es ohne das Bose nichts Gutes? Dann wére
das Bose somit auch gut, ja sogar notwendig fir das Gute! Genau das
glaubt auch der oben vorgefihrte , erleuchtete” Monist ...

Diese philosophischen Fragen, die sogar in weltbewegenden Roma-
nen aufgeworfen werden, zeigen, wie aktuell und zentral die Ausfih-
rungen im vorliegenden Buch sind. Denn Licht wirft keinen Schatten.
Das ist vielen anscheinend noch nicht aufgefallen.

Das Menschenbild
des , Monotheismus" und des Monismus

Die Machtelitekreise des religitésen und sékularen Lagers glauben, sie
seien zur Weltherrschaft berufen, weil die Masse der Menschen siindig
bzw. tierisch sei und deshalb eine entsprechende Fihrung brauche.

Monotheismus (im herkdbmmlichen Sinn: Jahwe oder Allah ist der
einzige Gott) und materialistischer Monismus sind zwei Seiten eines
Dualismus, die scheinbar verschieden sind, die aber gerade deshalb,
weil sie Teil desselben Dualismus sind, zu denselben Schluf3folgerun-
gen kommen. Ihre Weltbilder sind entgegengesetzt, aber ihre Friichte
sind , praktisch" gleich.
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Im herkdmmlichen Monotheismus wird gelehrt, da3 der Mensch
als Schopfung Gottes urspriinglich gut sei, dal3 er aber aufgrund des
Siindenfalls von Adam und Eva von Gott abgefallen sei und nur durch
die Gnade von Gottes ,Sohn" bzw. , Propheten" wieder erldst wer-
den koénne. Alle Nichtbekehrten und Unglaubigen sind gemal3 diesem
Glauben von Grund auf bdse und siindig und dirfen deshalb ,be-
kehrt", unterwandert oder beseitigt werden.

Zu &dhnlichen Schlissen kommt der materialistische Monismus. Er
sagt, der Mensch sei ein Tier, das im Lauf der Evolution den Instinkt
verloren habe und aufgrund seines grof3er gewordenen Gehirns einen
Intellekt entwickelte, wahrend der tierische Gencode immer noch
derselbe geblieben sei. Deshalb entspreche das Grundmuster mensch-
lichen Verhaltens auch heute noch dem tierischen Fressen und Ge-
fressenwerden: Kampf um das eigene Uberleben und Ausschalten der
Konkurrenz. Eine ,Humanisierung" des Menschen wére schon seit
Jahrtausenden nétig und misse nun mit allen Mitteln durchgesetzt
werden, denn weder die Religion noch die rationale Aufkl&rung seien
in der Lage gewesen, den Menschen in seinem Verhalten zu verbessern.
Im Gegenteil, das 20. Jahrhundert war das morderischste Jahrhundert
der Menschheitsgeschichte, und ein Ende ist nicht in Sicht. Gewalt,
Terrorismus, Vandalismus, Kriminalitat - alles nimmt zu.

Wenn der Mensch, wie die materialistische Wissenschaft sagt, nicht
mehr nur ein normales Tier ist, sondern ein Tier, das seinen Instinkt
verloren hat und aufgrund seines grof3eren Gehirns sogar meint, einen
freien Willen zu haben, dann bringt dies enorme Probleme mit sich:

Denn in jeder Gruppe, in der vom Instinkt entbundene Individuen miteinander
leben, stellt Sch die Frage, wie der Einzelne gezwungen werden kann, sich an die
in dieser Gruppe geltenden Normen zu halten. (Der Spiegel, 21/2002, S. 201)

Dieser Satz aus dem bereits in Kapitel 1 behandelten Artikel bringt
die Konsequenz des materialistischen Weltbildes auf den Punkt: Der
Einzelne mufR geawungen werden, sich den herrschenden Normen
unterzuordnen. Die Frage ist nur wie und, unausgesprochen, von
wem} Die allgemeine wissenschaftliche Meinung besagt, dal die Re-
ligion, die anfénglich noch diese Aufgabe erfillt habe, als moralische
Instanz schon lange versagt habe und nun auch von der Wissenschaft
entmythologisiert worden sei. Wie also kann der Einzelne in naherer
Zukunft ,gezwungen" werden, sich an die Normen zu halten, die von
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den ,Normalen”, d.h. von den Vertretern des herrschenden Weltbil-
des, vorgegeben werden? (Die Antwort, die heute immer offener préa-
sentiert wird, lautet: durch eine neue, sdkulare Weltordnung.)

Wieder einmal zeigt sich, da3 zwei entgegengesetzte Weltbilder -
weil sie Teil des gleichen Dualismus sind - letztlich zu dhnlichen Hand-
lungsweisen fiuhren. Die ,monotheistischen” Religionen sagen, der
Mensch sai siindig und unmindig. Die materialistischen Wissenschaf-
ten sagen, der Mensch sa tierisch und triebhaft. Praktisch bedeutet
dies das gleiche, ndmlich dal} die Menschen eine starke, mdoglichst
totalitdre Fuhrung benétigen. Deshalb ist es nicht verwunderlich, daf3
sich die Monismus-Vertreter dieselben absoluten Rechte herausneh-
men wollen wie die Monotheismus-Vertreter im Mittelalter und z.T.
auch noch in der heutigen Zeit. Diese vermeintlich absoluten Rechte,
die die Vertreter beider Seiten fur sich beanspruchen, sollen hier etwas
naher beleuchtet werden, denn in den daraus erfolgenden Bestrebun-
gen wird das wahre Gesicht der fraglichen Halbwahrheiten sichtbar.

Von , Erleuchtung" zum Pragmatismus

Digjenigen, die an den atheistischen Monismus glauben, sind Uber-
zeugt von dessen Richtigkeit und wollen eine Weltordnung einrich-
ten, in der alle Menschen entsprechend dieser , Wahrheit" leben; der
Mensch solle nicht mehr die Illusion eines Gottes brauchen; Religion
im theistischen Sinn solle abgeschafft werden und durch eine weltliche
Ethik ersetzt werden; erst wenn sich diese Erkenntnis durchgesetzt
habe, werde es auf der Erde Frieden und Ordnung geben; das Errich-
ten dieser Weltordnung sei deshalb eine zwingende Notwendigkeit,
und alles, was dieser Notwendigkeit diene, misse und durfe getan
werden; der Zweck heilige die Mittel.

GemaR dieser Uberzeugung wird in gewissen hohen Réngen ge-
glaubt, das Positive und das Negative seien gleichbedeutend und
gleichgewichtig (gleich-gultig). Das einzige Kriterium hierbei ist die
»Notwendigkeit": ,Wir stehen jenseits von Gut und Bése. Wir tun
nichts ,Gutes' und nichts ,Bdses, sondern nur das Notwendige. Not-
wendig ist alles, was die progressive Evolution des Menschen férdert,
bis er féhig ist, unsere neue Weltordnung anzunehmen."

Mit anderen Worten, was immer dem selbstdefinierten Zweck
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dient, ist notwendig. Wenn es notwendig ist, irgendwelche Terrorakte
zu inszenieren oder einen Krieg herbeizufthren, dann darf und muf3
dies getan werden. Denn fir gewisse Personen, die die , notwendige"
Macht und Mentalitét haben, ist es manchmal sehr , praktisch", an-
dere Menschen, die sie als Hindernis sehen, einfach wegbomben oder
sonstwie beseitigen zu lassen. Denn der Zweck heiligt die Mittel ...

Diese Haltung wird Pragmatismus* genannt: ales tun, was prak-
tisch ist, um das zu erreichen, was notwendig ist - und was notwendig
ist, wird von den Pragmatikern selbst bestimmt.

Auf diese Weise drehen sich die ,Erleuchteten” in einem Teufels-
kreis der Ego-Rechtfertigung.

Machiavelli: Notwendigkeit ist das hochste Prinzip

Wenn der Mensch von Natur aus suindig bzw. tierisch ist, kann er nicht
wissen, was wirklich gut fur ihn ist. Deshalb sind zwei Dinge notwendig:
Erstens muf3 es erleuchtete , Tierbandiger" geben, und zweitens miissen
diese die Macht haben, die ,tierische” Masse bandigen zu kénnen. Erst
dann wird es Friede und Ordnung geben kdnnen. - Das ist die An-
sicht der ,erleuchteten” Monisten. Se meinen, dies sei die realistische
Einschétzung der Menschenmassen entsprechend der unsentimentalen
»Wahrheit" jenseits von allem dualistischen Hin und Her.

In der sozialen und politischen Umsetzung bedeutet M onismus eine
aufgezawungene Einheit, eine Gleichschaltung und letztlich eine glo-
bale Diktatur, die gemalRd dem Prinzip von monos von einer einzigen
Elite geleitet wird.

Diese ldeologie ist nichts Neues. Viele Monarchen und politische
Monisten lieen sich von ihr fihren, weil sie sich zur Herrschaft Uber
die Massen berufen fuhlten. Der ,unsentimentale” Realismus, der be-

* Pragmatismus: die Geisteshaltung, die den Wert einer Sache daran mif3t, inwieweit
se fir das Erreichen der eigenen Ziele nitzlich ist; von grch. pragma, ,,Handlung;
der Weg, etwas zu erreichen”, abgeleitet vom Verb prassein, ,tun; machen; errei-
chen", das auch die Wurzel der deutschen Worter , praktisch” und , Praxis" ist. In
seiner negativen Verson (,Der Zweck heiligt die Mittel") bezieht sich dieser Beyriff
auf die praktische Konsequenz des atheistischen Deismus und Monismus und auch
des Dualismus (dessen antagonistische Parteien sich jedoch nicht as atheistisch be-
zeichnen wrden).
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sagt, die Masse der Menschen sai tierisch und dumm und bedirfe ei-
ner totalitdren Regierung, ist heimlich schon von vielen ausgesprochen
worden. Einer der ersten, die dies auch offen und schriftlich formulier-
ten, war Niccolo Machiavelli (1469-1527), der Vater einer Staatstheo-
rie, die spéter nach ihm benannt wurde: Machiavellismus, , eine durch
keinerlei moralische Bedenken gehemmte Machtpolitik".

Wer Machiavelli kritisieren will, mufR aufpassen, nicht blof3 vorge-
falite Meinungen zu wiederholen, denn oft wird er (félschlicherweise)
fur jemand gehalten, der Machtbesessenheit, Gewalt und Terrorherr-
schaft beflirwortet habe. Doch gerade das stimmt nicht. Machiavelli
lehrte die Prinzipien der skrupellosen Machtherrschaft, aber nicht
der sinnlosen Gewaltherrschaft. IThm geht es nicht darum, das Witen
irgendwelcher Tyrannen zu rechtfertigen. Vielmehr sagt er, daf3 ein Po-
litiker lernen misse, seine Macht mit kalter Berechnung einzusetzen,
ohne sich von moralischen oder religidsen Vorbehalten einengen zu
lassen. Weil alle Menschen egoistisch auf ihren eigenen Vorteil be-
dacht seien, misse auch der Fuhrer dieser Menschen, der , Furst”, mit
denselben Mitteln arbeiten, einfach nur souveraner, intelligenter und
nachhaltiger:

[...] denn ein Mensch, der sich in jeder Hinsicht zum Guten bekennen will,
muf3 zugrunde gehen inmitten von so vielen anderen, die nicht gut sind. Daher
muB ein First, wenn er sich behaupten will, die Fahigkeit erlernen, nicht gut
zu sein, und diese anwenden oder nicht anwenden, je nach dem Gebot der
Notwendigkeit (secondo la necessita).?’

Machiavelli sah sich als politischer Realist, der die geféahrliche und ver-
logene Welt der Politik selbst kennengelernt hatte. Als Diplomat der
Stadt Florenz war er wahrend vierzehn Jahren weite Strecken gereist,
quer durch Italien und viermal nach Frankreich an den Hof von Kaiser
Ludwig XIlI., dessen Vorganger, Karl VIII., Erbanspriiche auf Neapel
geltend gemacht hatte und 1494 mit einem Heer von 30 000 Mann in
Italien eingefallen war.

Als die Florentiner Republik im Jahr 1512 der vatikantreuen spani-
schen Armee unterlag, verlor Machiavelli alle seine Amter und Birger-
rechte, stand unter Hausarrest und wurde zeitweise sogar eingekerkert
und gefoltert. Wenn er zuvor irgendwelche Illusionen Uber eine heile
Welt gehabt hatte, so verlor er sie spétestens in dieser Phase seines
Lebens. Die Pépste mochten sich auf ihre Unfehlbarkeit und Heilig-
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keit berufen und Konige mochten behaupten, ihre Macht ,von Gottes
Gnaden" zu haben, doch die Realitat sah anders aus, und aus dieser
illusionslosen und erniichterten Weltsicht heraus schrieb Machiavelli
seine ,Discorsi" und andere Texte, darunter ein Manuskript, das er
dem Firsten Lorenzo de Medici widmete und ihm im Jahre 1513 per-
sonlich Uberreichte: 11 Principe. Erst finf Jahre nach Machiavelli Tod
wurde dieser Text as Buch verdffentlicht und sorgte sogleich fur einen
grofRen Aufruhr und fir hitzige Diskussionen.

In seinem Buch Il Principe postuliert Machiavelli die absolute Prio-
ritét der staatlichen Herrschaft, ohne ewige Werte oder goéttliche Ziele,
ohne Gewissen und ohne Ricksicht auf Menschenleben; es geht einzig
und allein um ein scharf berechnendes Handeln zum Zweck der Erlan-
gung und Erhaltung von staatlicher Macht. Dabei argumentiert Ma-
chiavelli pragmatisch und logisch, ohne jede scheinheilige oder diplo-
matische Beschdnigung, die man gewohnt ist, wenn Kirchenleute oder
Politiker um den heif3en Brei herumreden. Er liefert scharfsinnige Ana-
lysen von politischen Ereignissen und zeigt anhand vieler konkreter
Beispiele, dal3 in der Politik und in der Kriegsfihrung ganz bestimmte
Regeln gelten, die man kennen mul3, wenn man Macht erringen und
behalten will. Dazu gehort die Kunst des Ligens und der Tauschung,
der Infiltration und der Propaganda. Er erklart auch, wie ein First ge-
furchtet sein kann, ohne sich verhafdt zu machen, und vieles mehr, z. B.
auch, wann es ratsam ist, gegebene Versprechen zu brechen:

Wie l6blich es fir einen Flrsten ist, sein Wort zu halten und aufrichtig statt
hinterlistig zu sein, versteht ein jeder; gleichwohl zeigt die Erfahrung unserer
Tage, dal3 digenigen Firsten Grofes vollbracht haben, die auf ihr gegebenes
Wort wenig Wert gelegt und sich darauf verstanden haben, mit Ligt die Men-
schen zu hintergehen; und schliefdich haben se sich gegen digienigen durchge-
setzt, welche auf die Redlichkeit gebaut hatten. [...] Ein kluger Herrscher kann
und darf daher sein Wort nicht halten, wenn ihm dies zum Nachteil gereicht
und wenn die Griinde fortgefallen sind, die ihn veranlaldt hatten, sein Verspre-
chen zu geben. Wéren ale Menschen gut, dann wére diese Regd schlecht;
da de aber schlecht snd und ihr Wort dir gegentiber nicht halten wiirden,
brauchst auch du dein Wort ihnen gegeniiber nicht zu halten.?®

Uber die Eroberung fremder Gebiete schreibt er:

Da jene, die geschadigt wurden, zerstreut und in Armut leben, kdnnen de
gegen den Firsten niemals etwas ausrichten; [...] Es gilt also festzuhalten, daf?
man die Menschen entweder verwohnen oder vernichten mul; denn fir leichte
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Demiitigungen nehmen se Rache, fir schwere kdnnen se dies nicht tun; aso
muf3 der Schaden, den man anderen zufligt, so grof3 sein, da3 man keine Rache
zu firchten braucht.?®

Demnach it festzuhalten, da3 bei der Aneignung eines Staates der Eroberer
dle Gewalttaten in Betracht ziehen mul3, die zu begehen nétig sind, und dal3 er
dle auf einen Schlag auszufiihren hat, damit er nicht jeden Tag von neuem auf
de zuriickzugreifen braucht, sondern, ohne se zu wiederholen, die Menschen
beruhigen und durch Wohltaten fir sich gewinnen kann.*

Was Machiavelli hier sagt, klingt sehr modern und erinnert auch an
verschiedene Kriegshandlungen der jiingeren Vergangenheit. Immer
wieder betont er, da ein ,First”, ein illuminatus, lernen musse,
LNicht gut zu sein® und Diplomatie oder Gewalt anzuwenden ,je
nach dem Gebot der Notwendigkeit". Secondo la necessita - das ist
Machiavellis Weltformel fir jede Art von Entscheidung in Sachen
Macht und Herrschaft:

Daher muf3 er eine Gesinnung haben, aufgrund derer er bereit ist, sich nach
dem Wind des Gliicks und dem Wechsd der Umstande zu drehen und - wie
ich oben gesagt habe - vom Guten so lange nicht abzulassen, wie es mdglich
ist, aber sch zum Bésen zu wenden, sobald es nétig ist."

Wahrend andere Denker die Ldsung der gesellschaftlichen und poli-
tischen Probleme darin sahen, dal} weise Herrscher as Verkdrperung
der antiken bzw. christlichen Ideale die Macht innehaben sollten, sieht
Machiavelli in solchen Utopien nur Illusionen. Er glaubt einzig an die
realhistorischen Gegebenheiten und analysiert sie, um Mittel zu kon-
kreten Verdnderungen finden zu kénnen (in seinem Fall ging es um
die Befreiung Italiens von Korruption, Zersplitterung und Fremdherr-
schaft). Er hofft, daf3 ein kalt berechnender First mit allen notwendi-
gen Mitteln eine durch Macht herbeigefiinrte Einheit schaffen kann,
die dann Schritt fur Schritt in eine Republik Gbergefiihrt werden soll.

Machiavellis Logik reitet jedoch auf einem inneren Widerspruch.
Er sagt, daf3 der Mensch eigensiichtig und ,nicht gut" sei, weshalb
ein ,Furst" die moralische Geradlinigkeit der politischen Effizienz
zu unterordnen habe. Wenn es ,die Notwendigkeit" (7a necessitd)
gebiete, dirfe, ja musse ein , Furst" auch Tauschung, Wortbruch und
Grausamkeit anwenden, um mit diesem geringeren Ubel ein groReres
Ubel zu bekampfen. Die amoralische Herrschaftsmethode solle jedoch
nur zeitlich begrenzt eingesetzt werden und dirfe nicht einer Tyrannei



140 Teil 1. Aus Schatten entsteht kein Licht

Vorschub leisten; vielmehr solle sie helfen, bessere Umsténde herbei-
zufiihren.

Auf den ersten Blick scheint dies eine gelungene Rechtfertigung von
(zeitweiliger) Unwahrheit und Gewalt zu sein. Doch wenn der Mensch
eigensiichtig und , nicht gut" ist, wie kann Machiavelli dann meinen,
,Fursten”, die ja auch nur Menschen sind, seien plétzlich , gut" und
nicht eigensiichtig? Seine einseitige Logik mag zu kurzfristigen Schein-
[8sungen fihren, doch die Geschichte der funf Jahrhunderte nach Ma-
chiavelli zeigt, daf® amoralische Herrschaftsmethoden zwar zur Genu-
ge eingesetzt wurden, dal Gewalt und Ungerechtigkeit deswegen aber
keineswegs abgenommen haben. Im Gegenteil, eine Liige zieht weitere
Lugen nach sich, Gewaltakte weitere Gewaltakte, Kriege weitere Krie-
ge. Und so war jedes der vergangenen Jahrhunderte gewalttétiger und
morderischer as das vorherige.

Wie sollte es auch anders sein: Kann man wirklich hoffen, daf? man
mit Heuchelei Ehrlichkeit, mit Wortbrichen Vertrauen, mit Krieg Frie-
den schaffen kann? Obwohl viele einflufdreiche Leute gerade hiervon
Uberzeugt sind, ist dieser Glaube genauso unlogisch wie die Annahme,
aus Dunkelheit kdnne Licht entstehen.

Machiavelli heute

Funfundzwanzig Jahre nach seinem ersten Erscheinen wurde Il Principe
auf Drangen der Jesuiten von Papst Paul V. auf den Index der verbo-
tenen Blcher gesetzt. ,Die von Jesuiten gegen Machiavelli entfachte
Polemik bediente sich der propagandistisch wirkungsvollen Methode,
einzelne Zitate aus dem Zusammenhang zu reiRen und sie dann zu
einem Zerrbild von Werk und Autor zusammenzuklittern."3?

Uber die Jahrhunderte sah Machiavellis Werk prominente Namen
in den Reihen der Gegner wie der Befurworter. Einige wechselten so-
gar die Seite, wie Friedrich II. von Preul3en, der spéter als Friedrich
der Grof3e bekannt wurde. Er unternahm es, eigenhandig ein Buch zur
Widerlegung von Machiavellis Gedanken zu verfassen, das 1745 mit
dem Titel Anti-Machiavel erschien. In seiner Vorrede schreibt er:

»lch tUbernehme die Verteidigung der Menschlichkeit wider diesen Unmen-
schen, der dieselbe vernichten will; ich setze die Vernunft und die Gerechtig-
keit dem Betrug und dem Laster entgegen, und ich habe es gewagt, meine Be-
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trachtungen tber Machiavels Buch von Capitel zu Capitel anzustellen, damit
das Gegengift unmittelbar auf die Vergiftung folge."

Als Kronprinz verwarf Friedrich genau jene Handlungsweisen als un-
moralisch, die er spéter als Konig selbst ebenfalls annahm. , Die nach
Friedrichs Thronbesteigung aufbrechenden Widerspriche zwischen
seinem moralischen Selbstverstandnis und seiner absolutistischen
Regierungspraxis veranlaldten ihn, in seinem politischen Testament
Machiavelli gegenlber einzurdaumen, dafd inmitten von rucksichtslos
Ehrgeizigen der Selbstlose nicht bestehen kénne."®

Der ernlchternde Verlauf der Weltgeschichte hat dazu gefuhrt, dafl
Machiavelli heute in der politischen Diskussion langst rehabilitiert
ist. Von Journalisten und Historikern werden seine Weitsicht und
sein aufklérerischer Mut hervorgehoben; immerhin schrieb er kiihn
und systematisch nieder, was viele Politiker ohnehin schon dachten
und taten - und das bis auf den heutigen Tag. Viele Kopfe der Welt
halten sich fir erleuchtet und fortschrittlich und glauben deshalb,
daR alle ihre wirtschaftlichen, politischen und militérischen Mandver
selbstverstandlich in die Kategorie des , Notwendigen" fallen. Solche
selbstherrlichen , Propheten” kodnnen sich guten Gewissens auf Ma-
chiavelli berufen, der als politisches Fazit verkiindet hatte, ,daf3 alle
bewaffneten Propheten gesiegt haben und die unbewaffneten geschei-
tert sind".>*

Die endgultige Rehabilitation Machiavellis und die Promotion des
Principe zur Pflichtlektiire auf weltpolitischer Ebene bewirkte das
im Jahr 2002 verdffentlichte Buch von Robert D. Kaplan: Warrior
Politics - Why Leadership Demands a Pagan Ethos (wdrtlich: , Krie-
gerpolitik - Warum Fihrertum ein heidnisches [weltliches] Ethos ver-
langt"), erschienen im angesehenen Verlag Random House, einem der
groRten Verlagskonzerne der Welt. Dieses Buch ist nicht einfach eines
unter vielen, denn es stammt von einem der wichtigsten Politikautoren
der USA. So berief sich Bill Clinton als Prasident im Jahre 1993 auf
Kaplans Buch Balkan Ghosts, als er seine Bosnien-Politik begriindete.
Die Riickseite des Buches Warrior Politics ist voll von begeisterten Re-
zensionen von hochster Ebene: Henry Kissinger, zwei fruhere Verteidi-
gungsminister der USA, ein Chef der Firma Lockheed, die nicht zuletzt
auch Waffen und Militarflugzeuge herstellt, und andere. Dieses Buch
spiegelt also eine der grundlegenden Denkrichtungen der amerikani-
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sehen Wirtschafts- und Machtpolitik wider - und es beginnt bezeich-
nenderweise mit (harmlosen) Zitaten von Machiavelli und Sun-tzu,
Machiavellis Pendant aus dem China des 4. Jahrhunderts v.Chr.

Kaplan adressiert sein Buch an die Fihrer der USA, der letzten
verbliebenen Weltmacht, und er fordert sie dazu auf, umsichtig, aber
dafir um so schlagkréftiger die world governance zu Ubernehmen:
»Weltfihrung (world governance) wird eine Realitdt, aber das wird
nicht zu einer Weltregierung (world government) fuhren." (S. 138)

Die Welt braucht keine Weltregierung, sagt Kaplan, aber eine US-
Supermacht, die sich dem Imperialismus verschreibt und selbst ein
Imperium ist:

Ein Jahrhundert von katastrophalen utopischen Hoffnungen hat uns zum Im-
perialismus zuriickgebracht, jener normalsten und zuverléssigsten Form des
Schutzes fir ethnische Minderheiten und andere, die gewalttdtigen Angriffen
ausgesetzt snd [...]. (S. 147)

Was dieser Imperialismus und sogenannte Schutz fur ethnische Minder-
heiten konkret bedeutet, verrét der Verfasser gleich zu Beginn des Bu-
ches (S. 6): ,diseiplined, enlightened direction” (,eine disziplinierte,
erleuchtete Fihrung") und eine , centralization of power".

Immer wieder betont Kaplan, dal3 wir in einer geféhrlichen Zeit
leben, die eine neue Art von leadership notwendig mache. Er malt ein
disteres Gegenwartshild mit oberfl&chlicher Ursachenanalyse, dafir
beschreibt er um so ausfuhrlicher die néchsten , notwendigen™ Schrit-
te, und zu diesem Zweck présentiert er eine Heldengalerie der machia-
vellischen Denker, Feldherren und Politiker der Weltgeschichte. Se alle
bestatigen die Ansicht des Autors und seiner Applausoren, daf3 ,jede
Art von Tauschung" legitim sei, , vorausgesetzt, sie ist notwendig fur
den Gewinn strategischer Vorteile, um Krieg zu verhindern" (S. 42f.).
Denn: Eine gute Politik wird nach ihrem Erfolg und nicht nach ihrer
Reinheit beurteilt (S. 53). Im ,Pagan Ethos" haben die jidisch-christ-
lichen Gebote des Moses - ,,Du sollst nicht Itgen, nicht stehlen, nicht
toten" - also keine tUbergeordnete Gultigkeit mehr; deswegen wird ja
eine neue Ethik gefordert:

Sun-Tzu hilligt jede Art von Betrug, vorausgesetzt, es it notwendig fur den
Gewinn eines strategischen Vorteils, um Krieg zu verhindern. [..] Se [Sun-Tzu
and Sma Qian] vertreten eine Moral der Konsequenz, die sich auch be den
aten Griechen und Romern finden 183t sowie bei Machiavelli und Churchill.
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f..] Aron schrieb: ,Eine gute Politik mif3t man an ihrer Wirksamkeit", nicht
an ihrer Reinheit - was die Tatsache bezeugt, dald Machiavellis selbstver-
stdndliche Wahrheiten in jedem Zeitalter auf unabhéngige Weise neu entdeckt
werden.®

Und nun sollen auch die US-Fihrer ,,Machiavelli's self-evident truths"
fir das 21. Jahrhundert neu entdecken, fordert einer der fihrenden
politischen Denker der USA unter dem Applaus vieler prominenter
Zeitgenossen. Was diese selbstversténdlichen Wahrheiten bedeuten,
geht aus den obigen Zitaten hervor: Man diurfe ,jede Art von Be-
trug" verwenden, wenn dies ,notwendig" sei. Nicht die ,Reinheit"
sei entscheidend, sondern die , Wirksamkeit"; an weichem Zweck die
» Wirksamkeit" gemessen wird, entscheiden digjenigen, die fur sich
»den Gewinn eines strategischen Vorteils" anstreben. Der Zusatz, der
Vorteil misse dazu dienen, ,Krieg zu verhindern", ist eine diplomati-
sche Floskel, denn praktisch alle Beispiele, die Kaplan anfihrt, hatten
nichts mit dem Verhindern eines Krieges zu tun, sondern mit dem
Gewinnen eines Krieges! Natirlich: Wenn man einen Krieg mit ,,jeder
Art von Betrug" fir sich entscheidet, hat man in einem gewissen Sinn
ebenfalls einen Krieg verhindert, ndamlich dessen endlose Fortsetzung.
Mit der politischen Doppelmoral, in der Diplomatensprache ,Moral
der Konsequenz" genannt, kann man offensichtlich alles rechtfertigen,
auch ,jede Art von Betrug", theoretisch sogar eine Inszenierung von
Terror, wenn diese es erlaubt, die offiziell gesuchten Terroristen und
deren Gastldnder anzugreifen, wobei man dann sagen kann, man tue
dies, um weitere Kriege zu verhindern.

In der Linie derselben Logik sagt Robert Kaplan, heute sei es , not-
wendig"”, die judisch-christliche Ethik mit einem , heidnischen Ethos"
zu ersetzen. Mit ,heidnisch” meint er explizit das Nichtchristliche:
» Machiavelli's values are not Christian, but they are moral values' (S.
55). Hier wird ein Gegensatz zwischen christlichen und , moralischen"”
Werten hervorgehoben. Worin besteht der Unterschied?

Christliche Ethik beruht auf den zehn Geboten, wie ,, Du sollst nicht
ligen, du sollst nicht tdéten, du sollst nicht stehlen”, und auf der Berg-
predigt, in denen Jesus so ,unpraktische" Dinge fordert wie , Liebt
eure Feinde! Tut denen Gutes, die euch Boses tun! Verurteilt nicht
andere, damit Gott nicht euch verurteilt! Zieht zuerst den Balken aus
eurem Auge, dann kénnt ihr euch um den Splitter im Auge der ande-
ren kimmern! Behandelt die Menschen so, wie ihr behandelt werden
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wollt!" Solche moralischen Hemmschuhe, sagen die Propheten des
»heidnischen Ethos", konne sich en moderner Fihrer nicht mehr
leisten:

In der Tat, das Akzeptieren einer Welt, die von einer heidnischen [antichrist-
lichen] Vorstellung von Selbstinteresse regiert wird, [...] fuhrt dazu, dal’ es
Staatsménnern leichter falt, Erfolg zu haben: es vermindert die Illusionen und
somit die Gefahr einer faschen Lageeinschétzung. [...] Wenn es so etwas wie
Fortschritt in der Politik gibt, dann war es die Evolution von der religidsen
Tugend hin zum sakularen Selbstinteresse (secular sdif-interest).®

Hier wird die Zauberformel deutlich ausgesprochen: ,Evolution von
der religiésen Tugend hin zum sé@kularen Selbstinteresse". Das heif3t:
Das ,sékulare Selbstinteresse" ist der Zweck, der alle Mittel einer
»€rleuchteten Fihrung" rechtfertigt, auch ,jede Art von Betrug"! Das
ist der Inhalt der neuen Ethik und der politischen Moral, die hier ge-
fordert werden.

Welches , Selbstinteresse” heute zum Zweck, ,Krieg zu verhin-
dern", das entscheidende ist, sagt Kaplan sehr deutlich: das Interesse
der USA, denn es sai die USA, die sich Uberall in der Welt einsetzen
musse, um verschiedensten Formen von Extremismen zu begegnen:

In unserem Zusammenhang bedeutet dies: Die Menschenrechte werden letzt-
lich - und am sichersten - durch die Erhaltung und Ausweitung der amerika-
nischen Macht gefordert. [..] Wir und niemand sonst werden die Richtlinien
fur die internationale Gesellschaft schreiben.”

Das Buch Warrior Politics ist eine exemplarische Demonstration der
praktischen Konsequenzen eines atheistischen und letztlich monisti-
schen Weltbildes. Einheit soll durch die Beseitigung aller Elemente ge-
schehen, die diese Einheit storen. Kurz: Weltfriede und Weltordnung
durch die Weltherrschaft der ,Erleuchteten”, die Kaplan sogar mit
genau diesem Begriff bezeichnet (S. 6, 8). Was hier im Namen eines
neuen, ,heidnischen Ethos" mit schonklingenden Worten prasentiert
wird, entspricht genau dem negativen Denkmuster des atheistischen
Monismus: Erreichen von Licht durch das vermeintliche Negieren
(Vernichten) der Schatten.

,Zuriick in eine gottlose Zukunft". So lautete die Uberschrift einer
kritischen Rezension.*® Diese Formel beschreibt pragnant und perfekt
die ultimative Konsequenz des sogenannt , heidnischen Ethos".
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Was bedeutet virtu?

Das Kernwort des ,heidnischen Ethos", das Robert D. Kaplan von
Machiavelli tGbernahm, lautet auf Englisch virtue und virtu auf Ita-
lienisch (virtus auf Lateinisch), meistens Ubersetzt als , Tugend", was
jedoch die Problematik dieses Wortes nicht richtig wiedergibt. Kaplan
weist selber darauf hin (S. 55), daf3 die Wurzel dieses Wortes das la-
teinische vir ist, was nichts anderes als ,Mann" oder auch ,Held"
bedeutet. Kaplans virtue und Machiavellis virtu bedeuten also nicht
so sehr ,Tugend", sondern vielmehr ,Mannhaftigkeit" als Gegensatz
zum Weiblichen, zur ,Frauhaftigkeit", und genau in dieser Einseitig-
keit verwenden die vielen genannten Manner diesen Begriff. (Dieselbe
Einseitigkeit hat sich auch in der deutschen Sprache eingeschlichen,
namlich im Begriff herrlich - im Gegensatz zu damlich!)

Virtu bedeutet also nicht idealorientierte Tugend, sondern erfolgs-
orientierte Tuchtigkeit (, Mannhaftigkeit") und ist somit nichts ande-
res als ein verschleierndes Synonym fir Kaltblltigkeit, eigennitzige
Berechnung und Schlagfertigkeit. Hierzu gehort, in der praktischen
~Moral der Konsequenz", dall man eine Lige mit nachsten Ligen
deckt, eine Gewalttat mit néchsten Gewalttaten, einen Mord mit
weiteren Morden: ein Teufelskreis, der mit virtue nie durchbrochen
werden kann.

Selbst-herr-liche Herr-schaft, das ist das Ziel von Machiavelli und
all seinen geistesverwandten ,Realisten". Die Einseitigkeit der sprich-
wortlichen linken Gehirnhélfte, die dem Méannlichen und Rationalen
zugeordnet ist, ist zweifellos eine der grundlegenden Ursachen fir den
bereits lange anhaltenden Kurs der Menschheit in Richtung Selbstzer-
stérung.

Die Hierarchie der okkulten Einweihungen

Wie bereits im letzten Kapitel erwéhnt, ist der Dualismus nicht die
hoéchste Einweihungsstufe der Geheimmaéchte. Denn die entgegen-
gesetzten Weltbilder, in denen der Gott der Gegenseite jeweils als
»Satan" bezeichnet wird, operieren immer noch mit einem Gut-Bose-
Denken. Die , Erleuchteten" meinen jedoch, sie seien jenseits von Gut
und Bbse. Solch monistisch denkende Pragmatiker sind sowohl in den
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religiosen als auch in den sékularen Lagern anzutreffen - vorwiegend
in den hdchsten Einweihungsgraden.

Auf den unteren Ebenen der Hierarchien gelten positive und idea-
listische Werte: Gott dienen, anderen Menschen Gutes tun, karitative
und altruistische Zwecke fordern. Dies sind die Ideale, die die meisten
Menschen bewegen, Uberhaupt solchen Organisationen beizutreten.
Sie wollen Gutes tun, um dem Bésen in dieser Welt entgegenzuwirken
und den Opfern zu helfen. Beispiele hierfir sind die vielen religidsen
Hilfswerke und Gemeindekreise sowie die sdkularen Mannerklubs,
allgemein ,Service Clubs" genannt. Hier auf dieser Ebene tun die
Menschen tatsachlich Gutes und bemiihen sich ehrlich, den Mitmen-
schen zu helfen und den egobezogenen Eigennutz zu tberwinden. Die
einen sprechen von Hingabe und Erlésung, die anderen von Charak-
terveredelung und Selbsterkenntnis.

Einigen Menschen geniigt dieser Betétigungskreis jedoch nicht. Se
wollen ,mehr" tun. Se wollen mehr Wahrheit, mehr Erleuchtung,
mehr Einheit. Dadurch qualifizieren sie sich fir den Aufstieg auf den
Stufen der elitdren Treppe. Auf den hoheren Stufen (der gottabge-
wandten Richtung) werden solche strebsamen Menschen nach ent-
sprechenden Prifungen in die ,Wahrheiten" des Deismus eingeweiht:
,Gott ist die Ganzheit von Geist und Materie mit den entsprechenden
Gesetzen; in Wirklichkeit gibt es also nur das Wirken dieser Gesetze,
und diese Gesetze sind neutral; sie kennen weder Gut noch Bése, und
deshalb missen sich digjenigen, die erkennen wollen, was ,Gott’, die
Wirklichkeit, ist, ebenfalls auf die Bewultseinsebene jenseits von Gut
und Bose erheben; in der Tat ist es einseitig, sich auf den positiven Pol
zu beschranken und diesen als ,gut' zu bezeichnen und den negativen
Pol abzulehnen und diesen als ,bose’ zu bezeichnen.”

An einem gewissen Punkt wird der Adept eingeladen, das , einseiti-
ge" Gutsein zu Uberwinden und die hdchsten Grade der , Erkenntnis”
zu erreichen: die ,Integration der beiden Seiten". Nach diesen Ein-
weihungen handelt der ,Erleuchtete” nicht mehr nach den Kriterien
von Gut und Bdse, sondern nach dem Prinzip der Notwendigkeit. Er
ist jetzt - je nach Weltbild und Organisation - ein ,realistischer Prag-
matiker", ein ,ethischer Heide", ein ,ganzheitlicher Weltdiener", ein
. Werkzeug Gottes" oder sogar ein ,heiliger Krieger". (Natdrlich ist
an Begriffen wie ,Integration”, ,jenseits von Gut und Boése", ,Welt-
diener" und , Gottesdiener" grundsétzlich nichts auszusetzen; gerade
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wegen ihrer positiven Konnotation kénnen sie aber auch, wie hier
demonstriert, in einem trigerischen und doppelmoralischen Zusam-
menhang verwendet werden, wodurch die eigentliche Bedeutung, die
atheistisch und pragmatisch definiert ist, verheimlicht werden soll.)

Was das Weltbhild der Scheinerleuchtung in der Praxis bedeutet,
wurde bereits anhand der ,, machiavellischen" Denkschiene aufgezeigt.
Religitse Ethik wird durch das sékulare Selbstinteresse, den sogenann-
ten heidnischen Ethos ersetzt, und dies wird als , Fortschritt" definiert.
(Auch hier muR3 zur Beibehaltung der Ausgewogenheit gesagt werden,
daR diese Definition von Fortschritt auch ihre Berechtigung hat, vor
allem wenn wir betrachten, was im Namen von Gott und Religion
schon alles getan worden ist und immer noch getan wird.)

Versténdlicherweise werden nicht ale Mitglieder in die Top-Ebenen
der ,Erleuchtung" eingeweiht. Nur die ehrgeizigen Kandidaten, die die
Bereitschaft signalisieren, auch die knallharte ,Wahrheit" des teufel-
und gottlosen Denkens zu akzeptieren, gelangen in das Fahrwasser
des Berufenwerdens in die exklusiven Kreise jenseits der gewdhnlichen
Hierarchie. Auf diesen Ebenen werden die Dualisten Monisten, ohne
im praktischen Alltag das dualistische Denken aufzugeben (,wir, die
Erleuchteten, im Gegensatz zur Masse der Nichterleuchteten").

All die verschiedenen Ebenen existieren gleichzeitig, und die Ein-
geweihten der hoheren Grade kénnen durchaus auch auf den unte-
ren Ebenen auftreten und aktiv sein, denn sie selbst sind ja ebenfalls
Teil dieser unteren Ebenen, mit dem Unterschied, daf3 diese unteren
Ebenen fir sie zwischenzeitlich zu Vorstufen fir die héheren Ebenen
geworden sind. Heruntersteigen und gleichzeitig auf mehreren Ebenen
tétig sein kann man immer. Nur das Aufsteigen und Wirken auf héhe-
ren Ebenen ist nicht ohne weiteres moglich. So kénnen hohe religiose
Wirdentrager auch die Zeremonien der gewdhnlichen Priester ausfih-
ren, aber die gewdhnlichen Priester wissen nicht, welchen Kreisen der
hohe Wirdentrager sonst noch angehért und was er in diesen anderen
Funktionen denkt, glaubt und anstrebt. Dasselbe gilt fur Politiker und
Wirtschaftsmagnaten, die in der Offentlichkeit nie all das sagen, was
sie hinter den verschlossenen Tiren sagen und beschliefRen.

Wie in Kapitel 1 dargelegt, ist dieses Spiel mit Wahrheiten, Halb-
wahrheiten und Ligen nur im dunklen Zeitalter méglich. Fir dieses
Zeitalter ist es aber charakteristisch, und wer mit solchen Mitteln
arbeitet, weist sich dadurch als ein Vertreter der ,Dunkelheit" aus -
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egal mit welch schonklingenden Worten versucht wird, Dunkelheit as
,Licht" darzustellen.

Die Gefahr der Ego-Rechtfertigung

Nur selten sprechen Eingeweihte offentlich Uber die Denkweise, die
ihren hochsten Einweihungsgraden entspricht, und wenn, dann nur
versteckt. Dennoch lassen sich hierfiir Beispiele finden, und wenn man
se als solche erkennt, verrét sich die geheime Denkweise praktisch wie
von selbst. Illustrativ in diesem Zusammenhang ist z.B. ein Buch, das
von einem geadelten und hochstgradigen Logenmitglied aus England,
Sir Ernest Scott, fur den allgemeinen esoterischen Markt geschrieben
wurde: The People of the Secret (1983), dt. Die Geheimnistrager -
Auf den Spuren der verborgenen Baumeister der Evolution (Knaur
Taschenbuch, 1989).*

Aus dem nachfolgenden Zitat geht hervor, dal? bis zu einem gewis-
sen Grad auch die ,Geheimnistrager”, die ,Erleuchteten”, das Ideal
der Liebe hochhalten und es in ihrer Argumentation verwenden. Fur
seist ,Liebe" jedoch ein Tell der Dualitét, nicht der Realitét, deshalb
letztlich eine Illusion und daher kein Kriterium fur ,realistisches,
erleuchtetes" Handeln. In der Formulierung dieses Autors ist Liebe
»die zweithdchste Energieebene der Galaxis"'. Liebe sieht er als eine
Energieebene, und zwar als die zweithdchste der Galaxis! Welche ist
dann die hochste? Und warum ,der Galaxis'? Offensichtlich ist der
Horizont dieser Menschen nicht auf den einen Planeten genannt Erde
beschrénkt!

Das Wort ,Galaxis", das fast nebenbei am Anfang des hier bespro-
chenen Buches auftaucht, wird bewuf3t verwendet als Gegensatz zum
Begriff ,Universum", der spéater eingefuhrt wird. ,Galaxis" bezieht
sich hier auf das grol3e Spielfeld der dualistischen Méachte im Kampf
um ihre Imperien. ,Universum" bezieht sich auf die Realitét jenseits
der Dualitét (inkl. Liebe), auf die abstrakte, gott-lose und liebe-lose
» Einheit" im deistischen und monistischen Sinn. Universum bedeutet

* Auf den Spuren der verborgenen Baumeister der Evolution. Was mit dem vielbe-
muhten, ominésen Wort , Evolution" gemeint ist, wissen wir nun dank des Buches
Warrior Politics: ,,Wenn es so etwas wie Fortschritt in der Palitik gibt, dann war es
die Evolution von der religidsen Tugend hin zum sdkularen Selbstinteresse.”
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jaweortlich , Einheit" oder, noch genauer, , Einfalt", abgeleitet aus dem
Lateinischen unus, ,eins, einzig", und versum, ,gefaltet; gewendet"
(von vertere, ,falten; wenden"). Universum ist also ,das in eins Ge-
kehrte", ,das noch nicht Entfaltete".>

Man beachte also die bewuf3te Wortwahl von , Galaxis" und , Uni-
versum" und die trugerisch-logische Rechtfertigung des Bdsen, hier
z.B. der , Herrschaft des Schreckens" (nach der franzésischen Revolu-
tion) und der beiden Weltkriege!

Wir blenden uns ein an jener Stelle (dt. S. 63), wo Sr Ernest die
.evolutive Progression" auf der Erde beschreibt, ,vom Molekil bis
zum Menschen". An einem bestimmten Punkt der Evolution habe das
»unternehmen Erlésung” vom primitiven Menschen gefordert, einen
néchsten Entwicklungsschritt zu tun:

Die Menschheit bewegte sich auf niedrigem Bewufseinsniveau, und nur ein
winziger Funke der Energie der Kreativitét hatte sch in ihr kristallisiert. Und
dennoch wurde jetzt von ihr verlangt, die zweithdchste Energiecbene der Ga-
laxis zu integrieren: die Einigende Energie der Liebe. (S. 65)

Die Bemerkung Uber die ,zweithdchste Energieebene der Galaxis"
bleibt im Text ohne weiteren Kommentar. Spéter wird die Frage
aufgegriffen, warum es auf der Erde Leid und Bdses gebe. Wenn alle
Entwicklungsschritte der Menschheit von einer héheren Intelligenz
gelenkt werden, von den ,verborgenen Baumeistern der Evolution”,
dann missen wir erkennen: All diese Schritte ,brachten Angst, Leid
und Tod fur Millionen. Heiligt der Zweck denn die Mittel? Kann eine
Intelligenz, die sich solcher Mittel bedient, in irgendeinem von uns
akzeptierten Sinne ,gut' sein?" (S. 337)

Der Autor stellt also konsequent die entscheidenden Fragen und
beantwortet sie gemal seinem Wissen und Weltbild. Er beginnt sei-
ne Argumentation mit einer Relativierung der Frage (,Die Antwort,
wenn es Uberhaupt eine gibt"), denn gemafR der monistischen Welt-
sicht gibt es gar kein Gut und Bése, weshalb sich die Frage eigentlich
erlbrigt. Gerade deshalb versucht er hier, den Lesern nahezubringen,
warum es letztlich kein Gut und kein Bdse gebe. Zu diesem Zweck
fuhrt er ein praktisches und harmloses Beispiel an, namlich da® wir fur
ein Ziel, das wir fur ,richtig" und ,gut" halten, einen Bus erreichen
mussen; dieser fahrt jedoch gerade los, und wir kénnen ihn nur mit
einem energischen Sprint erreichen:
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Unsere Entscheidung, diese Anstrengung zu wagen, 18st eine ganze Reihe kor-
perlicher Geschehnisse aus. Zusétzliches Adrenalin schief3t ins Blut. Unsere
Muskeln kontrahieren bei der auRergewohnlichen Anstrengung. Mit unserem
absichtlichen Handeln zerstéren wir Millionen von Korperzellen. Jede dieser
kleinen Zellen ist ein kleines Lebewesen. Sie sterben - in einem realen Sinn
werden sie geopfert - fir unsere Absicht.

Empfinden wir Mitleid? Koénnen wir wirklich behaupten, wir empfénden
Trauer um ihre Zerstérung durch eine Handlung, die wir begehen?

Hier kdnnen wir einen Malistabsfaktor erkennen, der von entscheidender
Bedeutung ist. Alles und jedes im Universum mag wichtig sein: aber nicht alles
ist gleich wichtig. Ob sich ein solcher Gedanke mit unseren Vorstellungen von
»gut" und ,hdherwertig" deckt, ist unerheblich. So liegen die Dinge und nicht
anders. Wir missen das Universum akzeptieren, wie es ist. [...]

Eine Zeitmalstabs-Kluft, die unserer Alltagserfahrung vertrauter ist, mag
dies vielleicht noch naher erldutern. Angenommen, ein junges Kind hat sich
einen Dorn tief in den Finger gezogen. Die Mutter erkennt die Situation in
Bezligen eines gegenwartigen Augenblicks, der viel weiter gespannt ist als
der des Kindes. Sie sieht das Leben des Babys, sein Wohlergehen, Wachstum
und Reifwerden als ein Ganzes. Sie nimmt eine Nadel zur Hand, féhrt damit
unter den Dorn und holt ihn heraus. [...] Analog dazu sind die Herrschaft
des Schreckens und zwei Weltkriege vielleicht nichts weiter als zwei rasche
Nadelstiche innerhalb eines BewulBtseins, dessen gegenwartiger Augenblick
zehntausend Jahre betréagt. (S. 337-339)

Unscheinbar, aber bedeutungsvoll ist die Wendung ,,im Gedanken von
Malstab" (engl, in the idea of scale), denn sie besagt nichts anderes as
Lales ist relativ". Sir Ernest konfrontiert den Leser mit dem Weltbild
der Top-Illuminaten, wohlwissend, daf3 dieses viele schockieren kann:
»Ob sich ein solcher Gedanke mit unseren Vorstellungen von ,gut' und
,héherwertig' deckt, ist unerheblich. So liegen die Dinge und nicht an-
ders. Wir mussen das Universum akzeptieren, wie es ist."

Die angefiihrten Analogien (das Toten von Korperzellen bei einem
Sprint, das Herausziehen eines Dornes aus dem Finger eines Kindes)
sind nicht unproblematisch, denn sie legen nahe, dal? es bei , Notwen-
digkeit" gerechtfertigt sei, Millionen von Menschen zu opfern, um
Weltkriege und andere Formen von ,raschen Nadelstichen" durch-
zufuihren; dies sei genauso, wie wenn wir bei einer Kraftanstrengung
ohne Mitleid Millionen von Kdorperzellen opfern.

Diese Analogien sind kinstlich und inkompatibel, ja sie sind total
absurd. Ist das , Téten" von Millionen von Korperzellen vergleichbar
mit dem absichtlichen Téten von Millionen von Menschen (durch
Kriege, Holocaust usw.)? Und sind die getdteten Menschen wirklich
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nur Dornen in jemandes Fleisch? Ist das Universum, die Realitét, tat-
séchlich ,,so und nicht anders"?

,An den Frichten kdénnt ihr se erkennen"

Das beschriebene Weltbild, das Weltkriege und Schreckensherrschaf-
ten rechtfertigt, ist nicht nur graue Theorie, denn die Weltkriege und
andere Gewaltaktionen haben stattgefunden, und sie alle wurden
von jemandem geplant, finanziert und organisiert. Um an ein solches
gottloses Weltbild glauben und danach handeln zu kénnen, mufl3 man
nicht nur gewissenlos und skrupellos, sondern auch kaltblitig und
emotionslos sein, wie z.B. die Méachte, die die Anschldge vom 11.
September 2001 planten und durchfiihrten. Hier geht es ja nicht nur
um die konkrete Gewalt und Menschenverachtung, sondern auch um
das damit verbundene Ligen und um das Ausschlachten der jeweiligen
Situation. Kein ,normaler” Mensch wére zu solch unmenschlichen
Aktionen fahig. Wer kdnnte trotz des Wissens um solch ungeheure
Unwahrheiten noch ruhig schlafen, ja sich dabei auch noch as ,er-
leuchtet"” und , gerechtfertigt” vorkommen? Gibt es also nicht nur
gewissenlose Philosophien, sondern auch gewissenlose, emotionslose
Wesen?

Verschiedene Quellen bejahen diese Frage und weisen darauf hin,
daR es entsprechende Wesen gebe, die in den dunklen Astralbereichen
leben und sich von dort aus auch auf der Erde inkarnieren. Man wird
hier an die Bibelstelle (Offb 12,9) erinnert, in der es heil3t:

Der grof3e Drache wurde auf die Erde geworfen. Er ist die alte Schlange, die
auch Teufel oder Satan genannt wird, der die ganze Menschheit verfuhrt. Und
all seine Begleitwesen (die gefallenen ,Engel') gingen mit ihm.

Der Hinweis auf den ,Drachen” konnte erklaren, warum die emo-
tionslosen astralen Wesen manchmal auch as ,reptilisch" bezeichnet
werden. Diese Form ist heute nicht mehr unbekannt, ja nicht einmal
mehr ungewdhnlich. Die Menschen kennen sie aus parapsychologi-
schen und ufologischen Phdnomenen, aus der Traumforschung, aus
den Uberlieferungen aller alten Kulturen und auch aus modernen
populdren Quellen wie Science-fiction, Fantasy, Akte X, Dragonball,
Harry Potter, Sauriergeschichten usw. Die Existenz solcher Wesen in
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astraler wie auch in inkarnierter Form wére eine mogliche Erklarung
fur viele Vorgange, die heute auf der Erde geheim und z.T. auch publik
vor sich gehen und kein anderes Pradikat als , satanisch” verdienen.
»Hutet euch vor falschen Propheten [und Weltbildern]! Sie sehen
zwar aus wie Schafe, in Wirklichkeit sind sie Wolfe, die auf Raub aus
sind. Ihr erkennt sie an dem, was sie tun. Von Dornengestripp kénnt
ihr keine Trauben erwarten und von Disteln keine Feigen. Ein gesun-
der Baum trégt gute Frichte und ein kranker Baum schlechte. [..] An
ihren Frichten konnt ihr sie also erkennen.” (Mt 7,15-20; 12,33)
Noch drastischer driickt sich der Prophet Jesgja (5,20) aus: ,Weh
denen, die Bdses gut und Gutes bdse nennen, die aus Finsternis Licht
und aus Licht Finsternis machen ..." Diese Warnung sollte alle Prag-
matiker und Missionare, sowohl die religidsen als auch die sékularen
und ,heidnischen", dazu bewegen, immer wieder die Motive und
Frichte ihres eigenen Handelns selbstkritisch zu hinterfragen.

Die Sackgasse des Agnostizismus

Angesichts der vielen philosophischen, wissenschaftlichen, religidsen
und esoterischen Meinungen gibt es auf den ersten Blick nur zwei ver-
schiedene Mdglichkeiten des Reagierens. Entweder man tbernimmt
eines dieser Weltbilder und schliefdt sich einem entsprechenden Kreis
an, oder man kann sich fur keines dieser Weltbilder entscheiden und
wird zum Agnostiker.

Ist ersteres der Fall, glaubt man an die Uberlegenheit und Richtigkeit
des eigenen Weltbildes und vertritt es nach auf3en hin, sei es einfach
als Mitlaufer, Glaubensanhénger und Zuschauer oder als Verfechter,
Forscher, Prediger usw.

Im anderen Fall geféllt man sich in Aussagen wie: ,1ch glaube nichts
und niemandem. Alle meinen, die einzige Wahrheit zu haben; dabei
sind das alles einfach nur Meinungen. Letztlich ist es doch egal, was
man glaubt.”

Diegjenigen, die meinen, nichts zu glauben, glauben ebenfalls an ein
Weltbild, nédmlich an das des Agnostizismus. man glaubt, das Wesen
der Welt und das wahre Sein seien unergriindlich oder zumindest fur
den Menschen nie versténdlich; deshalb sai es fur den Menschen mu-
Big zu versuchen, die letzten Dinge und das Transzendente zu verste-
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hen; der Mensch solle sich am konkret Gegebenen seiner eigenen Welt
orientieren.

Auch mit einer agnostischen Weltsicht kann man ein gutherziger
und ,ansténdiger” Mensch sein. Aber die Mdglichkeit ist grof3, daf?
man zum Zyniker und Nihilisten wird, was zu einer pragmatischen
Ego-Ausrichtung fiuhren kann, die sich praktisch in nichts von der des
negativen Monismus unterscheidet.

Positiver Monismus: Die Suche nach der Einheit

Der Monismus weist auf eine tiefe Wahrheit hin, ndmlich dal3 es jen-
seits der Dualitét eine Einheit gibt. Die entscheidende Frage ist hier:
Was ist das Wesen dieser Einheit? Der atheistische Monismus sagt, die
einzige (absolute) Realitét sai die abstrakte Gesamtheit von allem, was
ist: die Einheit von Energie und Schopfungsgesetzen; alles ist Energie;
Gott ist das ,, Universum".

Das vorliegende Kapitel hat gezeigt, auf welch verhéngnisvolle Wei-
se diese Wahrheiten falsch verstanden werden kénnen, inshesondere
durch die Verabsolutierung der , Notwendigkeit" und des , Selbstin-
teresses’.

Obwohl diese Weltsicht in der Weltgeschichte der letzten Jahrtau-
sende vorherrschend gewesen ist, muld der Monismus nicht unbedingt
zu solchen Schltssen fihren, wie aus dem weiteren Verlauf unseres
Buches deutlich hervorgehen wird.

Der Monismus ist die Auffassung, dald Materie und Geist, Leib und
Seele, Welt und Gott eine Einheit bilden und nicht einen Dualismus.
Alles, was ist, ist zusammenhangend, ist eine Einheit und Verbunden-
heit. Jedes Teil ist mit dem Ganzen verbunden, und das Ganze ist in
jedem Tell enthalten.

Wenn aber Gott eine Einheit ist, bedeutet dies auch, dal Gott ,al-
les" ist. Also auch das Bdse? Ist das Bése also gar nicht bos? Ist es
sogar notwendig und deshalb gut?

Wie diese anspruchsvollen Fragen im atheistischen Monismus be-
antwortet werden, wurde hier in Kapitel 4 dargelegt. Wére der atheisti-
sche Monismus der Weisheit letzter Schlul3, dann wére der , pragmati-
sche Realismus" tatsichlich die hochste ,, Wahrheit" und ,, Erleuchtung"
- eiskalt, exklusiv und nur fir wenige , Erleuchtete” verkraftbar.
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Mit unserem Gewissen splren wir jedoch, daR dieser gottlose , Rea-
lismus" nicht stimmen kann. Es ist nicht ales eins und gleich-gultig.
Ein Unterscheiden ist nicht nur moglich, sondern auch notwendig ...

Dies fuhrt uns zu Teil 2, , Licht ist unabhangig von Schatten".

Zusammenfassung

« Realistisch handeln zu kénnen setzt voraus, da man weil3, was Realitét ist, und
dies fuhrt zur Frage, was die Ursache hinter allem ist. Hat alles Existierende - das
Gute und das Bose - letztlich viele Ursachen, zwei Ursachen oder nur eine? Gibt
es jenseits der Zweiheit eine Einheit, wo sich alle Gegensétze aufheben? Im Gegen-
satz zum Dualismus wird diese Frage vom Monismus bejaht.

¢ Monismus: die Lehre, dal3 alles Seiende von einem einzigen Seinsgrund ausgeht;

daR die Grundlage jeglichen Seins eine Einheit ist; daR die Welt in ihrer Existenz

und Entstehung letztlich nur auf einer Ur-Sache, einer Substanz und einem Prinzip
beruht; ,alles ist eins"; dieses alleinige Prinzip, auf dem alles Existierende beruht,
ist - in der Weiterfihrung des Dualismus - entweder die Materie oder der Geist.

Dementsprechend gibt es einen materialistischen und einen esoterischen Monis-

mus: In ersterem wird die Materie, die eine Seite des Dualismus, verabsolutiert,

in letzterem der Geist, die andere Seite des Dualismus. (Es gibt auch eine positive

Form des Monismus, aber wie aus Teil 2 hervorgehen wird, wiirde man diese

Form nicht bloR als ,Monismus" bezeichnen. Wenn hier von Monismus gespro-

chen wird, bezieht sich das auf die gottabgewandte, einseitige Einheitsweltsicht.)

Der Monismus lehrt, dal3 Einheit die einzige Realitét ist; Dualitat (die manife-

stierte Welt der Formen) ist demnach eine Illusion. Wenn die Welt der Formen

eine Illusion ist, mul? die Realitét (das Absolute, , Gott") formlos und dualitatslos
sein, also eine abstrakte Totalitét von neutraler Energie. Wird nun versucht, das

Absolute durch eine Verneinung (Negation) des Relativen zu erfassen, ist dies im

wahrsten Sinn des Wortes eine negative Weltsicht und fuhrt zu einer Form von

atheistischer Selbsterlésung, die in Wirklichkeit eine Selbsttduschung ist.

Der Irrtum des negativen Monismus beruht in der Annahme, Licht sei die Abwe-

senheit von Dunkelheit; wenn man die Dunkelheit beseitige, gelange man ins Licht.

Philosophisch formuliert, bedeutet dies: Nondualitat = Realitdt. Wenn man alle

Dualitét negiere, erreiche man die Realitét jenseits von Dualitét; dadurch befreie

man sich von allen Vorstellungen von Gut und Bése, von Gott und Ich, von Liebe

und Strafe, dann sei man im Licht (= im Dunkellosen) und daher , erleuchtet".

« Die atheistisch-monistischen , Erleuchteten" sehen in Gott nichts anderes als eine
abstrakte Einheit; sie sagen, Gott sei alles, also auch das Bose; das BOse sei gar
nicht bose, sondern genauso notwendig wie das Gute. Wer , erleuchtet" sei, habe
erkannt, daB alles eins sei und daB es letztlich keinen Unterschied zwischen positiv
und negativ gebe; alles, was der Durchsetzung dieser ,Wahrheit" diene, sei not-
wendig, ob es aus der relativen Sicht nun ,bdse" oder , gut" sei.
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Diese Weltsicht bewegt sich in einem Teufelskreis der Ego-Rechtfertigung, der sich
in einem gewissenlosen Pragmatismus auf3ert: man tut alles, was praktisch ist, um
das zu erreichen, was notwendig ist - und was notwendig ist, wird von den Prag-
matikern bestimmt.

Die hochgradigen Monisten wissen, daf3 ihre Weltsicht gewissenlos ist, aber se
drehen es so, dal’ se meinen, ihre knallharte , Wahrheit" kénne nur von wenigen
+Erleuchteten” verstanden werden, alle anderen sdien unerleuchtet und zu senti-
mental, um die nackte Wahrheit der Realitét verkraften zu kénnen. Deshalb mis-
sen se mit Geheimhaltung, mit Schweigegelibden und mit einer Elite-Exklusivitéat
arbeiten.

Die ,erleuchteten” Monisten meinen, Se sden die einzigen, die wissen, was
Realitét , wirklich" sei, und als Realisten seien de berufen, die Weltherrschaft zu
erlangen, denn erst, wenn sie, die einzig wahren ,, Erleuchteten”, unumschrénkte
Macht hétten, kénnten Ruhe, Ordnung und Einheit auf der Welt herrschen. Dies
glauben die Machtelitekreise sowohl der religidsen as auch der sékularen Lager,
weshalb se nach einer Weltordnung streben, an deren Spitze sie stehen. In ihren
Augen ist das Erreichen dieser Weltordnung eine zwingende Notwendigkeit, wes-
halb alles, was dieser Notwendigkeit diene, getan werden diirfe; der Zweck hellige
die Mittel.

Das Verwenden von List, Betrug und Gewalt mit kalter Berechnung, ohne sich von
moralischen oder religidsen Vorbehalten einengen zu lassen, einfach ,,nach dem
Gebot der Notwendigkeit" - das igt fir ,erleuchtete” Denker die pragmatische
Weltformd fir jede Art von Entscheidung bezliglich Macht und Herrschaft. Denn
weil die Welt voll von siindigen bzw. tierisch-triebhaften Menschen sei, s eine
durchgreifende, moglichst totalitdre Machtelite nétig, die die Menschenmasse
bandige; zu diesem Zweck sai auch die globale Erhéhung des Leidensdruckes
gerechtfertigt, damit die Weltbevdlkerung schneller nach einer solchen Machtelite
mit der entsprechenden Weltordnung rufe.

Obwohl die wenigsten Vertreter dieser Weltsicht wissen, dal? Se atheistische Moni-
sten sind, selbst wenn se von Gott sprechen und as Politiker auf die Bibel schwo-
ren, so sind sie doch unbestreitbar pragmatische Verfechter ihrer Selbstinteressen,
was der christlichen Ethik der zehn Gebote und der Bergpredigt auf diametrale
Weise widerspricht. Deshalb fordern heute fortschrittliche Politphilosophen eine
Abwendung von der christlichen Ethik zugunsten eines , heidnischen Ethos", das
»bel Notwendigkeit" auch Lige, Betrug und Gewalt zulasse. Wie die Geschichte
jedoch zeigt, fihrt diese Geisteshaltung in einen Teufelskreis, denn aus Lige,
Betrug und Gewalt kann nie Ehrlichkeit, Friede und Freundschaft entstehen. Im
Gegenteil: Eine Liige zieht weitere und noch gréf3ere Liigen nach sich, ein Mord
weitere Morde (Sehe z.B. Kennedy-Mord), ein Gewaltakt weitere und noch gro-
Rere, letztlich globale Gewaltakte (, Weltkriege").

Digjenigen, die an ein Hell durch ein ,heidnisches (= antichristliches) Ethos"
glauben, werden as Betriiger selbst zu Betrogenen, denn sie werden vom Zeitgeist
des Kali-Yugas getduscht, da sie eine entsprechende Resonanz haben. ,,An den
Friichten kénnt ihr es erkennen."

»~Monotheismus" und Monismus sind nicht das gleiche, da der Monotheismus
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(im herkdmmlichen Sinn) dem Dualismus zuzuordnen ist. Die verschiedenen mo-
notheistischen Religionen halten ihren einen Gott fir den einzigen und bezeichnen
den Gott der anderen Religionen as einen falschen Gott. Letztlich jedoch streben
se danach, durch die Bekehrung oder Beseitigung aler Andersgldubigen ihren : H - H
eigenen Gott as das einzig Wahre zu etablieren, was einer Art von Monismus LICht ISt unabhangl g Von S:hatten
gleichkommt. Echtes Gottesbewul3tsein sollte nicht mit dieser Art von Monotheis-
mus verwechselt werden.

« Schatten steht fir die Dualitét und das Relative, Licht fir die Einheit und das Ab-
solute, die Redlitét. Weil das Absolute vollsténdig und vollkommen ist, enthélt es
auch den Aspekt der logischen Begreifbarkeit und der mystischen Erkennbarkeit. .
Der Mensch ist aso nicht dazu verdammt, in einem Agnostizismus enden zu mis- AuSs hﬁChSter Si Cht
sen.

TEIL 2

Alles
gehdrt zum Ganzen
im Licht der géttlichen Einheit

Nichts
kann aus dem Ganzen fallen
Jeder
aber aus der Einheit
Wir
haben immer die Wahl, denn
Einssein
ist
Bewul3t-Sein
Wahrheit
Freiheit
Einheit
Liebe

Gott sei Dank
das gibt ES

(an Silvia)



KAPITEL 5

Die Realitét jenseits der Dualitéat

Die Ausfiihrungen in Teil 1 haben viele Fragen aufgeworfen. Welches
der verschiedenen Weltbilder stimmt nun? Warum fihren die verschie-
denen Ansichten, die im Ansatz doch alle irgendwie wahr klingen, zu
solch widersprichlichen Schluf¥folgerungen?

Materialismus, Holismus, Dualismus und Monismus, al dies sind
Weltbilder, die z.T. unterschiedlich oder sogar gegensatzlich und
feindlich klingen, doch sie sind nicht wirklich verschieden, da sie
ale ahnliche ,Frichte" hervorbringen. Der Grund hierflr ist, daR
sie, symbolisch gesprochen, versuchen, Licht von der Dunkelheit her
zu definieren, was gezwungenermal3en zu ahnlichen Halbwahrheiten
fuhrt, erkennbar daran, daR es immer um das Rechtfertigen der eige-
nen Handlungen und Ego-Strukturen geht, sei es im Namen von Gott,
Jesus, Luzifer, wissenschaftlicher Erkenntnis, Fortschritt, Frieden,
Sicherheit usw.

Trotz - oder gerade wegen - al dieser Rechtfertigungen ist die
Menschheit schon seit langerer Zeit in einem Teufelskreis gefangen.
Einige Probleme wurden geldst, dafir kamen neue hinzu, und diese
neuen Probleme sind nicht geringer als die vorherigen, nur daf? sie jetzt
auch noch global sind.

An den Fruchten kann man erkennen, daR die ,erleuchteten"
Fdhrer hinter und vor den Kulissen nicht wirklich im Licht sind.
Wieviel hat sich in dieser Hinsicht in den letzten zweitausend Jahren
verandert? ,Sie wollen Blinde fuhren und sind selbst blind. Wenn ein
Blinder einen anderen Blinden fuhrt, fallen beide in die Grube." (Mt
15,14; 23,24)

Der sprichwortliche Blinde lebt in Dunkelheit und hat keine Er-
fahrung von Licht. Wie wird er also Licht beschreiben? Es gibt viele
Erfahrungen im Leben, die man nur kennen kann, wenn man sie selbst
erlebt hat, z. B. Verliebtheit, Liebe, Schmerz, Trauer usw. Auf &hnliche
Weise kann man , Licht" nur kennen, wenn man es selbst gesehen und
erlebt hat.

Genau diese hohere Dimension gottlicher Realitét fehlt den un-

159



160 Tel 2: Licht ist unabhangig von Schatten

lichten Machten, denn sonst wéaren sie nicht in , Dunkelheit". Wenn
se Uberhaupt glauben, dal3 es jenseits der Dunkelheit so etwas wie
Licht (etwas Absolutes) gibt, dann ist dies fir sie nur eine theoreti-
sche, symbolische oder gedankliche Vorstellung, abgeleitet von ihrer
beschrankten, vom Licht getrennten Sichtweise. Und das ist immer ein
verkehrter Ansatz, denn Licht ist nicht abhéngig von Dunkelheit, ja
Licht ist etwas ganz anderes als alle Formen von Dunkelheit.

Licht und Dunkelheit - die perfekte Symbolik

Licht ist nie das Produkt von Dunkelheit. Licht wirft keinen Schatten,
und Schatten wirft kein Licht. Nur wenn sich irgend etwas dem Licht
entgegenstellt, fallt in einem begrenzten Bereich - dort, wo das Licht
verdeckt ist - Schatten. Das Licht selbst wird durch diese Schatten
nicht vermindert und nicht berthrt. Aber nur digjenigen, die im Licht
sind, vermdgen zu erkennen, was sich dem Licht entgegenstellt und
Schatten wirft.

Erinnern wir uns daran, was durch die Symbolik von Licht und
Schatten beschrieben werden soll: Licht steht fir die Realitét, das Ab-
solute, das Ungeteilte und Unteilbare, die Einheit. Schatten steht fir
die Relativitat, das Geteilte und Abgetrennte, die Zweiheit. Die Schop-
fung liefert uns hier die vollkommene Symbolik, denn durch nichts
kann das Wesen und der Zusammenhang von , absolut" und ,relativ"
so gut veranschaulicht werden wie durch ,Licht" und , Schatten", wo-
bei Schatten in allen Schattierungen existieren kann, von Halbschatten
bis hin zu ,, Dunkelheit" als Sonderform von Schatten, ndmlich Schat-
ten in einer isolierten Form.

Licht und Schatten symbolisieren das Absolute und das Relative.
Deswegen ist es wichtig, hier als erstes diese Begriffe zu definieren.

Das Absolute, das Absolutistische und das Relative

Die meisten Menschen verspliiren eine instinktive Abneigung gegen das
Wort absolut. Dies ist verstandlich, da gerade im Namen des ,, Abso-
luten" unglaublich vid Unheil angerichtet worden ist. Was ist nicht
schon alles verabsolutiert worden: heilige Schriften und Gottesnamen,
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irgendwelche Ideologien, Fihrergestalten und nicht zuletzt die Materie
und das Ego.

Die ursprungliche Bedeutung dieses Wortes zeigt jedoch, dal3 das
Absolute und das Verabsol utierende so verschieden sind wie Licht und
Dunkelheit.

Absolut bedeutet wortlich ,,unabhéangig, uneingeschrankt" und
auch ,unbedingt" im Sinn von ,nicht von Bedingungen (nicht vom
Relativen) abhangig", abgeleitet vom lateinischen Wort absolutus,
»10sgelost, ungebunden; vollstandig, vollendet”, dem Partizip Perfekt
von absolvere, ,loslésen, loshinden", auch ,erledigen, absolvieren"
und ,vollstdndig machen, vollenden”.

Relativ bedeutet wortlich ,abhéngig; in Relation stehend; sich
durch die Beziehung zu anderem definierend; von Bedingungen ab-
héngig", in Anlehnung an das lateinische Wort relatus, dem Partizip
Perfekt von referre, ,zuricktragen; mitteilen, berichten (referieren);
auf etwas beziehen, in Referenz bringen"”.

Das Absolute ist also gleichzeitig , das, was vom Relativen unab-
héngig ist", und , das, was alles Relative mit einschlief3t". Alles Relati-
ve hat seinerseits einen direkten oder indirekten Bezug zum Absoluten
und findet seine eigentliche Bedeutung nur in dieser Beziehung.

Demgegenilber ist das Verabsolutierende das , Absolutistische",
d.h. etwas Relatives, das as einziges giltig sein will und deshalb alles
andere ausschliefit.

Das Absolute ist das Allumfassende, das Alles-Vereinende. Das
Absolutistische ist das Ausschlief3ende, das Alles-andere-Verneinende,
in praktischer Konsequenz das Alles-andere-Bekdmpfende. Es ist das,
was die Menschen und die Religionen spaltet. Das Absolute ist gott-
lich. Das Absolutistische ist dia-bolisch.

Atheismus (Relativierung des Absoluten) und Pseudoreligion (Ver-
absolutierung des Relativen) sind die zwei Seiten derselben Miinze,
d.h. zwei Wirkungsweisen der gleichen egobezogenen Verblendung.
Jenseits dieser , Schattenbereiche” ist das Absolute die Realitét, die
Einheit, ,Gott" im urspringlichen Sinn. Wahrhaft Absolutes - und
»absolut Wahres" - kann man also daran erkennen, dal} es allum-
fassend ist und alles Relative in sich vereinigt. Dies ist das Haupt-
kriterium fir die Unterscheidung zwischen absoluter Wahrheit und
absolutistischer  Halbwahrheit.

In dieser Beziehung lautet eine Schllsselfrage des Unterscheidens:
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Fordert ein (wissenschaftliches, religitses, esoterisches) Glaubenssy-
stem die Erkenntnis der allumfassenden (,,absoluten") Einheit oder die
absolutistische Vertiefung der Gegensétze? Dies zu erkennen ist oft gar
nicht so einfach. Jesus zum Beispiel, der von ,Licht und Finsternis"
und von ,Spreu und Weizen" sprach, forderte nicht eine diabolische
Trennung, sondern wollte dadurch gerade jene Elemente entlarven, die
eine diabolische Trennung unter die Menschen bringen. Demgegen-
Uber verbirgt sich das Absolutistische zeitweilig gerne hinter Worten
wie Gerechtigkeit, Sicherheit, Solidaritat, Ethik und Toleranz.

Die biblische Warnung weist darauf hin, dal} das Absolutistische
eine Macht ist, die , die ganze Welt tduscht". Man kann sie z.B. daran
erkennen, daf? sie sich als hilfreich und menschenfreundlich darstellt,
das Annehmen der sogenannten Hilfen jedoch zum Obligatorium
macht! Wenn der Kurs der heutigen Zivilisation nicht geandert wird,
kodnnte diese jetzt schon erkennbare Tendenz im Extremfall apokalyp-
tische Ausmaf3e annehmen: monopolisierter Finanzmarkt, totalitére
»Gesundheitsgesetze", Zwangsimpfungen, bargeldloser Zahlverkehr,
irrefuhrende Flhrergestalten, eine 666-Markierung der Menschen,
usw. Sollte es tatsachlich so weit kommen, werden bestimmt nicht
alle Menschen diese , Segnungen” annehmen wollen, und spétestens
dann wird sich zeigen, wie gerecht, solidarisch und tolerant ein System
wirklich ist.

Das Absolutistische, eben weil es nicht absolut ist, kann nicht ales
Relative in sich vereinen und mulR3 sich durch das Verbieten bzw. Be-
kémpfen aller ,anderen" als absolut aufspielen - was letztlich schei-
tern muf3. Es ist immer widernatirlich, sich als etwas ausgeben zu
wollen, was man in Wirklichkeit nicht ist.

Ist alles relativ?

Wenn allein schon das Wort absolut vielerorts eine Abneigung ausl 0st,
dann erst recht der Begriff absolute Wahrheit. Man ist aufgrund des
herrschenden Zeitgeistes schnell geneigt zu sagen: , Es gibt keine abso-
lute Wahrheit; alles ist relativ."

Stimmt es, dal? es keine absolute Wahrheit gibt? Nein, das stimmt
absolut nicht. Denn die Aussage , Es gibt keine absolute Wahrheit" ist
genauso absolut wie die Aussage ,Es gibt eine absolute Wahrheit".
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Ega was man glaubt, man glaubt immer an etwas Absolutes, entweder
an die Existenz oder an die Nichtexistenz einer absoluten Wahrheit.
Die entscheidende Frage lautet also nicht: ,Gibt es eine absolute
Wahrheit?", sondern: , Was ist die absolute Wahrheit?"

Das Relative ist immer mit dem Absoluten verbunden (so wie Schat-
ten mit dem Licht). Viele Menschen ziehen es jedoch vor, sich einseitig
auf das Relative zu beschrénken und die Frage nach dem Absoluten zu
verdrangen. Denn sie meinen: ,Alles ist relativ." Doch dies bedeutet
dasselbe wie , Es gibt nichts Absolutes". Wie bereits ausgefihrt, ist dies
ein Trugschluf3, denn die Behauptung, es gebe nichts Absolutes, alles
sai relativ, ist ebenfalls eine absolute Aussage. Und dieser Trugschluf3
fuhrt zu einem Teufelskreis und zu einer falschen , Erleuchtung”, wie
in Tell 1 dargelegt.

Wenn man glaubt, alles sa relativ, gibt es keinen absolut gltigen
Maf3stab, und eine solche Situation kann leicht ausgenitzt werden -
von wem, ist klar: einmal mehr von den Méachtigen und Reichen im
Hintergrund, die tber die hierfir ,notwendigen" Mittel verfiigen.
Hier sind wir wieder beim atheistischen Monismus angelangt: Wenn
alles relativ ist, braucht man letztlich eine Macht, die alles Relative in
einer Weltordnung vereint, denn solange alle Menschen mit ihren re-
lativen Meinungen nebeneinander existieren, wird es immer Zwiespalt
und Chaos geben. Die , Erleuchteten" streben deshalb nach einer ab-
solutistischen Macht, weil sie meinen, erst dann kdnnten auf der Erde
Sicherheit, Ordnung und Einheit herrschen.

Naturlich verfigt jeder Staat Uber allgemeinverbindliche Gesetze,
doch die Méachtigen - digjenigen, die die Gesetze aufstellen - fuhlen
sich nicht an sie gebunden. Wann immer sie es fur , notwendig" hal-
ten, Ubertreten sie ihre eigenen Gesetze und schrecken nicht davor zu-
rick, offiziel oder verdeckt zu morden, zu ltgen, zu stehlen usw. (Das
nennt man, wie bereits ausgefuhrt, , neue Ethik" bzw. pagan ethos.)

In einer Welt, in der ,alles relativ" ist, herrscht ein subtiles Faust-
recht. Die Allgemeinheit mag z.B. der Meinung sein, das Verschmut-
zen der Meere, das Durchfiihren von Atomtests und das Abholzen der
Regenwélder sai schlecht, doch wenn ein paar wenige Menschen - die
»Stérker" sind als die Allgemeinheit - denken, dies sei gut, findet diese
Umweltzerstérung dennoch statt, trotz des Protestes der Mehrheit.

Man konnte noch viele andere Beispiele anfihren: Kriegsinszenie-
rungen, Waffenlieferungen, Drogenproduktion, Chemiepropaganda,
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.Es gibt keine
absolute Wahrheit;
alles ist relativ.

Beide Aussagen
postulieren
eine absolute
Wahrheit.

Jede Aussage Uber das
Absolute, ob positiv
oder negativ, ist absolut.
Deshalb lautet die
entscheidende Frage:
Was ist das Absolute?
Und nicht: Gibt es etwas
Absolutes? (Denn das
gibt esinjedem Fall.)

«Es gibt eine
absolute Wahrheit;
nicht alles ist
relativ

Dritte-Welt-Ausbeutung, Menschenhandel, Tiermi3handlung und die
Verharmlosung der Mikrowellen, der Radioaktivitét, Handy-Strah-
lung, Genmanipulation usw. Uberall geht es um das Interesse eini-
ger weniger Leute. Deshalb sind diese verborgenen NutzniefRer sehr
erfreut, wenn die ganze Welt denkt, alles sai relativ - weil dann sie
entscheiden kénnen, was geschieht und nicht geschieht.

Wenn alles relativ ist, ist auch das menschliche Leben relativ und hat
keinen absoluten Sinn. Sind nicht gerade im gegenwértigen Zeitalter
viele Menschen in eine tiefe Sinnleere gefallen? Menschen, die keinen
wirklichen (= absoluten) Sinn in ihrem Leben sehen, fuhren letztlich
ein sinn-loses und orientierungsloses Leben, und wenn dies der Fall ist,
kénnen andere Uber den Kurs ihres Lebens bestimmen.

Weil das Wort absolut, dessen absolute Wichtigkeit hier hervorgeho-
ben wird, schnell mil3verstanden werden kann, mdchte ich nochmals
betonen: Das Relativieren der Aussage , Alles ist relativ" soll in keiner
Weise irgendwelchen Absolutheitsanspriichen das Tor 6ffnen. Im Ge-
genteil, wenn die Menschen verstehen, was die wirkliche Bedeutung
von absolut ist, falen alle Absolutheitsanspriiche in sich zusammen,
und das Diabolische ist Uberwunden.
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Ist das Vollkommene
fir den Menschen unverstandlich?

Die Suche nach der Einheit (Realitat, ,Licht") jenseits der Zweiheit
(Dualitét, ,, Schatten") hat uns zur Frage nach dem Absoluten gefihrt.
Denn in Entsprechung zur Gleichung ,Zweiheit (Dualitét) = Relati-
vitdt" bedeutet Einheit das Absolute (das Allumfassende, Vollkom-
mene).

An dieser Stelle lautet ein haufiger Einwand, solche Fragestellungen
seien blof3 verstandesmaRig und letztlich mifRig, da niemand wissen
konne, was ,Licht" (das Absolute, Gott) sei; Gott sei vollkommen
unverstandlich; man kdnne Gott nicht logisch verstehen.

Diese antilogische Argumentation beruht ebenfalls auf einer Logik,
und zwar auf einer einseitigen. Es stimmt: Das Absolute ist vollkom-
men und fir den menschlichen Verstand unversténdlich. Aber das
Absolute (Gott) ist so vollkommen, daf3 es nicht nur unverstandlich
ist. Wéare es nur unverstandlich, wirde ihm etwas fehlen, namlich der
Aspekt der Verstéandlichkeit! Das heif3t: Gott ist nicht nur unverstand-
lich, sondern auch verstandlich. Beides zusammen erst macht seine
Vollkommenheit aus.

Die Vollkommenheit Gottes zu verstehen ist die Vollkommenheit
aller Logik und der wahre Zweck der gottgegebenen Intelligenz.
»Intelligenz" sollte nicht mit Intellekt verwechselt werden, ist also
nicht gleichbedeutend mit Kopflastigkeit und Informationsspeiche-
rung. ,Intelligenz" bedeutet wortlich ,Unterscheidungsvermdgen”,
abgeleitet vom lateinischen Wort intellegere (zusammengesetzt aus
inter und legere), ,zwischen verschiedenen Dingen auslesen; wahlen;
unterscheiden”.

Intelligenz ergénzt sich mit der Intuition und erschliefst den Weg zur
Initiation, zur inneren Einweihung (dies wird das Thema von Kapitel
8 sein).

Die erweiterte Logik, die auch die Verstandlichkeit Gottes mit ein-
bezieht, warnt uns also, blind glaubig zu sein. Sie warnt uns aber auch,
blind skeptisch zu sein - denn beides wére nicht intelligent!

Zweifeln ist gut, aber wir miussen auch am Zweifel zweifeln und
erkennen, dal’ wir nicht zum ewigen Zweifel (Nichtwissen) verdammt
sind. Wir haben durchaus die Méglichkeit zu erkennen, was , Licht"
ist und wie wir in diesem Licht Ieben kdnnen.
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Von der Dunkelheit ins Licht

Die bisherige Analyse hat gezeigt, da Halbwahrheiten nur ein ein-
seitiges, unvollsténdiges Verstandnis von Realitdt vermitteln. Sie de-
finieren Realitét dadurch, daf3 sie die Relativitéat (Dualitdt) entweder
negieren oder verabsolutieren.

Deswegen stellt sich die Frage erneut: Was ist die Realitdt (Einheit)
jenseits der Zweiheit? Ist die absolute Einheit einfach nur eine abstrak-
te Totalitadt von Energie?

Wie anhand der Symbolik von Licht und Schatten gezeigt werden
konnte, fuhrt die Logik des atheistischen Monismus in die Extreme der
Sinn-, Gewissen- und Gottlosigkeit. Die monistische Ansicht, Licht sei
nichts anderes als die Abwesenheit von Dunkelheit, ist eine absurde
Annahme. Denn in Wirklichkeit entsteht Licht nie aus Dunkelheit.
Dunkelheit wird nur dadurch Uberwunden, daf das Licht erscheint.
Licht und Schatten sind parallele Realitdten, doch letztlich gibt es nur
das Licht (die absolute Realitét), und Dunkelheit ist eine vom Licht
abhangige Existenz (eine relative Realitét).

Jenseits der materiellen Dualitét ist also nicht einfach eine abstrakte
Einheit oder ein leeres Nichts, genauso wie jenseits der Dunkelheit
nicht nichts ist. Doch genau das meinen die in der Dunkelheit lebenden
» Erleuchteten": jenseits der materiellen Dualitét gebe es nichts; alles
sei eins (nur in einem Nichts ist ales eins!), weshalb jegliche Dualitét
eine lllusion sai.

Und so stellt sich die Frage nochmals: Was ist die Realitét jenseits
der Dualitéat? Was ist die Kraft, die die Materie (Raum und Zeit) im
Innersten zusammenhdlt, formt und beseelt?

Die Antwort ist sehr einfach. Jenseits der Dualitédt ist die Einheit.
Einheit bedeutet , ungetrenntes, ungeteiltes und unteilbares Sein”. Im
Griechischen nennt man dies atomos, im Sanskrit atma, im Lateini-
schen individuum*\ Die Realitét jenseits der Dualitét ist das ungeteilte
und unteilbare Leben, das von der Materie unabhangig ist, genauso
wie Licht unabhangig von Dunkelheit ist.

* Unsere Sprachen bieten uns hier perfekte synonyme Begriffe an. Das Wort ,,Indi-
viduum" igt eine direkte Ubersetzung des griechischen Wortes atomos und bedeutet
wortlich ,,das Unteilbare", namlich die , Seele", die den Korper besedlt; ., der ewige,
immaterielle (spirituelle) Kern alen Seins und Bewuftseins'.
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Auf eine Formel gebracht: Jenseits von Dualitat ist Individualitat.
Individualitdt bedeutet ,die Eigenschaft, ein Individuum zu sein",
»das Unteilbar-, Ganz- und Vollstandigsein". Unteilbarsein bedeutet
auch, dal3 das Individuum unvergénglich (= zeitlos gegenwaértig) ist.
Individualitét ist ewig, da sie unteilbar ist; sie ist nie in die Dualitat
aufgeteilt, weder in Raum (Schépfung und Auflésung) noch in Zeit
(Vergangenheit und Zukunft). Die lineare Zeit gehdrt zur Welt der
Materie und ist untrennbar mit dem phy-
sikalisch-dimensionalen Raum verbunden. Individuum: [.. ]
,Individuell" (= unteilbar) bedeutet damit | lat individuum, .das

sl P : Unteilbare”, das als
auch ,unverganglich; ewig; immateriell Lehniibersetzung von

(spirituell)". griech. dtomos (tAtom)
Wir, als spirituelle Individuen, sind mit verneinendem in...

ewig. Wir sind nicht irgendwann einmal | 2 lat dividere, ,trennen,

. . . zerteilen”, gebildet ist

in der Vergangenheit entstanden. Indivi- (vgl. dividieren).

dualitdt ist unser ewiges Sein jenseits von

Raum und Zeit. Zeit, die nicht in die Dua- | s Deden Bund 7.

litat projiziert ist, ist nicht ,Zeit", sondern | . pearbeitete und erweiterte

Ewigkeit, und als spirituelle Individuen Auflage, 1989)

sind wir Teil dieser ewigen Realitét. —

Das wahre Ich und das falsche Ich

Eine der grundlegenden Fragen der Philosophie und des Menschseins
an sich lautet: ,Wer bin ich?" Das materialistische Weltbild sagt, wir
seien lebende Korper und das Ende des Kdrpers sei auch das Ende un-
seres Lebens; es gebe nichts, was den Tod Uberlebe.

Wenn wir uns jedoch nicht nur mit dem sterblichen Koérper identifi-
zieren, erkennen wir, dald unser Sein jenseits der Dualitét von Geburt
und Tod eine ewige Individualitét ist. Unsere wahre Identitét ist nicht
von der &ufleren ldentifikation (nicht von relativen Ich-Definitionen)
abhangig. Nach der Befreiung bzw. Erlésung gehen wir nicht in einem
abstrakten Nichts auf, sondern erkennen unser wahres Ich - das, was
wir in Wirklichkeit sind: ewige, unsterbliche Geistwesen, spirituelle
»Seelen” (= Individuen), und als solche sind wir nicht das Produkt von
Materie und materiellen Evolutionsprozessen.

Wenn wir uns mit relativen Ich-Definitionen identifizieren, leben
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wir im ,falschen Ich" (Ego), was zu einem Schattenbewul3tsein fihrt.
Denn letztlich sind wir weder Frau noch Mann, weder jung noch alt,
weder Mensch* noch Ubermensch, weder Irdischer noch AuRerir-
discher, weder Christ noch Hindu, Jude, Moslem usw. Wer sich mit
diesen Bezeichnungen, die nichts anderes als Rollen sind, identifiziert,
mul3 gezwungenermallen unter dem Diktat des Egos handeln, was
immer zu diabolischen Spaltungen fiihrt. (Weiteres hierzu im nachsten
Kapitel im Abschnitt ,Die theistische Definition von Maya".)

Die Erkenntnis der spirituellen Natur von atomos - Individuum
zeigt, dal’d die materialistischen Atomphysiker einem Phantom nachja-
gen, denn das, was die Materie im Innersten zusammenhélt und formt,
ist nicht materielll Wenn die materialistische Propaganda verkindet:
,DU bist ein sterblicher Korper, Leben ist ein Produkt von Materie und
Bewul3tsein ein Produkt des Gehirns", dann besagt dies nichts anderes
als ,Du bist kein Individuum'! Die radikale Anwendung dieser dia-
bolischen Scheinwahrheit wird demonstriert durch die pragmatische
Ideologie der atheistischen Monisten.

Durch Logik und praktisches Erleben und auch durch parapsycho-
logische Forschung kénnen wir jedoch erkennen, dald das Bewul3tsein
kein Produkt der Materie (des Gehirns, der Nerven) ist und daf3 das
Individuum mit seinem Bewuldtsein auch unabhéngig vom Korper,
d. h. vom Kdrper getrennt, existieren kann.

Hier a3t sich nun auch der ansonsten schwer fa3bare Begriff ,Be-
wuBtsein" leicht definieren: Bewulitsein ist ,die Energie eines spiritu-
ellen Wesens, eines Individuums". Letztlich ist alles bewuf3t, da nichts
vom Bewulitsein des absoluten Individuums getrennt ist. Nichts ist
aulBerhalb von Gottes ungeteiltem, allumfassendem (individuellem)
Bewulf3t-Sein.

Bewulitsein:
der beseelende Faktor in der Materie

Wer in Dunkelheit lebt und nichts anderes kennt, kommt nicht umhin
zu meinen, die Welt sei nur Dunkelheit und jenseits davon gebe es
nichts. Wer jedoch im Licht lebt, weil3, dal} dies die eigentliche Welt
ist und daf® Dunkelheit nur ein kinstlicher Zustand ist. Diese selbst-
verstandliche Erkenntnis lalt sich auch auf die materielle Welt der
Dualitét anwenden:
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Genauso wie jenseits der Dunkelheit die sichtbare Welt existiert
und der dunkle Bereich, obwohl abgetrennt, ebenfalls in der Gesamt-
heit der sichtbaren Welt enthalten ist, so ist jenseits der materiellen
Erscheinungsformen parallel und ewiglich die spirituelle Realitdt ge-
genwaértig, in der alles enthalten ist, auch die Dualitat. In Wirklichkeit
ist alles individuell und voller Bewul3tsein. Es ist nicht die Materie, die
das Bewufdtsein und die Individualitéat hervorbringt, sondern es ver-
hélt sich gerade umgekehrt: Es ist Bewul3tsein, das ,Energie" und die
verschiedenen Formen von Materie hervorbringt. Das alldurchdrin-
gende Bewultsein (Gott) bildet die Materie als beseelte Energie, und
das Bewulitsein der , Seelen”, der zahllosen Teile Gottes, formt diese
Materie und verleiht ihr die jeweiligen Erscheinungsformen: von der
Kdorperform bis hin zur ,Form" des Schicksals, das jedes Individuum
in der Welt der Materie erlebt.

Diese Erklarung, die weit Gber den materialistischen und esoterischen
Monismus hinausgeht, entspricht der wahrscheinlich dltesten Definition
von Materie, die wir kennen, zu finden in der Sanskritschrift Bhagavad-
gita. Diese Definition erinnert auf Uberraschende Weise an die moderne
Quantenphysik: ,Materie ist unendlich wandelbare Energie.” *

Diese einfache Formulierung, die eine Art Weltformel ist, wird erst
in den hier erérterten Zusammenhangen versténdlich. Das Wort bha-
vah deutet darauf hin, dal} Energie nicht eine abstrakte Wirkungsweise
der Materie ist, sondern dal® es gerade umgekehrt ist: Bhavah bedeutet
auch ,Bewultsein” und ,Wesen; innere Natur" und besagt dadurch,
daR3 Energie nie isoliert oder unabhéngig ist, sondern immer von spiri-
tuellen Wesen (Individuen) ausgeht und von deren Bewul3tsein gelenkt
wird. In Wirklichkeit gibt es also keine Materie an sich, d.h. keine
Materie als eigene, vom Absoluten getrennte Substanz. Materie ist
Energie, und Energie ist immer ein Ausdruck von Bewul3tsein, letztlich
des absoluten Bewulitseins.

DaRR Materie ,unendlich wandelbar" ist, zeigt sich auf zweifache
Weise: horizontal und vertikal. Nur schon auf der horizontalen, uns
sichtbaren Ebene bringt die Materie eine unendliche Originalitdt zum

* adhibhutam ksharo bhavah: ,, Materie, wortl. die Gesamtheit (adhi) der Elemente
(bhutam), ist eine unendlich wandelbare Energie (bhavah)." (Bhagavad-gita 84)
Ksharo bedeutet , flieRend, vergénglich”; aber nicht die Energie ist vergénglich, son-
dern das, was se hervorbringt. Adhibhutam ist also das, was ewiglich vergéngliche
Formen hervorbringt.
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Ausdruck: Jeder Mensch, jedes Tier und jede Pflanze, ja jeder Stein
und jede Schneeflocke hat ein einzigartiges Aussehen, denn die aul3ere
Erscheinungsform wird von der Gegenwart innerer Impulse geformt
und gepréagt, was direkt oder indirekt immer von Individuen ausgeht.
Materie ist nie von Bewultsein unabhangig und existiert nie getrennt
von Bewultsein. Jeder Mensch hat ein eigenes Aussehen, weil der
Kdorper (Gesicht, Schadelform, Iris, Handlinien usw.) der materielle
Ausdruck des BewuRtseins des entsprechenden Individuums ist. Na-
turlich wird die physische Erscheinungsform in erster Instanz von den
Genen gepragt; Gene jedoch sind Informationstréger, und Information
geht immer auf Bewuftsein zurlick. Deshalb sind auch Menschen, die
aufgrund von genetischer Verwandtschaft dhnlich aussehen, nie ganz
gleich.

Noch deutlicher zeigt sich die unendliche Wandelbarkeit der Ma-
terie in ihrer vertikalen Ausrichtung, von der die Menschen auf der
Erde nur einen sehr schmalen Ausschnitt zu sehen vermdgen. ,Ver-
tikale Unendlichkeit" bedeutet, dal? die Materie sich quer durch die
Dimensionen in unterschiedlichster Dichte manifestiert und parallele
Welten mit einer noch unvorstellbareren Vielfalt hervorbringt. Auch
hier wirken hinter allen Manifestationen individuelle Wesen mit ihrem
Bewufitsein und dem entsprechenden Energiefeld.

Auf eine Formel gebracht: Die spirituelle Realitét (Individualitét)
pragt die materielle Relativitat. Dies zeigt sich auch im té&glichen
Leben, wo sich BewuRtseinsimpulse wie Freude, Uberraschung, Ent-
téauschung, Zorn usw. im feinstofflich-materiellen Korper (z.B. in der
Farbung der Aura) und dadurch auch im grobstofflich-materiellen
Korper aufRern. Diese Impulse kann man einem Menschen im Gesicht
und erst recht in der Aura ablesen. Deswegen heifdt es im Volksmund,
man ,strahle vor Freude", s& ,grin vor Neid" und ,rot vor Wut".
Gewisse negative Impulse kénnen sich nach einer Garung im Feinstoff-
lich-Psychischen auch als Krankheit im Physischen niederschlagen.

Alle materiellen Formen bilden und verandern sich gemal den
individuellen BewuRtseinsimpulsen, die auf die Materie einwirken.
Dies gilt nicht nur auf der personlichen Ebene, sondern auch auf
universeller Ebene: Am Anfang der Schopfung war kein  Ur-knall von
Materie, sondern ein Ursprung von Bewuf3sein, und dieser Ur-sprung
war ein durch das absolute Bewuf3tsein initiierter Quantensprung von
.innerer" Einheit zu , aul3erer" Vielfalt, von dynamischem Potential
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Die Grundpunkte der Philosophie

Woas ist lllusion? Was ist Realitét? Was ist Gott?
Wer bin ich?
Woas ist realistisch? Was ist wesentlich?

»Dunkelheit" - Licht
[llusion / Projektion - Realitat
relativ. - absolut
materiell - spirituell
Zweiheit - Einheit
Dualitdt - Individualitét
Ego (falsches Ich) - Selbst (wahres Ich)
Identifikation - ldentitat

Macht (Manipulation)

Erméchtigung (Inspiration)

lat. Individuum = grch. atomos = sanskr. atma (Atman)

Selbst-Erkenntnis Einheit/Individualitéat
Gott-Erkenntnis

Die Frage nach der wahren Natur der Realitét ist die wichtigste Uberhaupt,
denn die Antwort darauf bestimmt unsere Weltsicht, unsere Prioritéten und
Aktivitaten, letztlich unser gesamtes Leben und unser Schicksal. Diese Frage
lart sich auf ideale Weise mit der Symbolik von Licht und Dunkelheit erkla-
ren, denn Realitat verhalt sich zur Nichtrealitdt wie Licht zu Dunkelheit. Da
Realitét real, d.h. absolut ist, ist sie eine allumfassende Einheit, weshalb es
letztlich nichts Nichtreales gibt. Da aber alles individuell ist, muf auch in der
Frage der allumfassenden Einheit (Realitat) immer differenziert werden.

zu Energie und Schopfung, vollzogen in unendlichen Zyklen vor dem
ewigen, gottlichen Hinter-Grund. Ein Symbol hierfur ist das ewig pul-
sierende, kosmische Aus- und Einatmen des Urschopfergottes, der im
Sanskrit Vishnu genannt wird.

Vor diesem erweiterten Hintergrund wird ersichtlich, wie sehr die
materialistische Kosmologie und Evolutionstheorie und alle darauf
beruhenden Szenarien (auch die sogenannte Praastronautik* eine
wirkliche Erklarung des Lebens verfehlen, weil se davon ausgehen,
die Lebewesen seien aus Materie entstanden.
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Die Bedeutung von ,jenseits' und ,existieren"

Zusammenfassend &Mt sich sagen, dald der Monismus auf eine grund-
legende Wahrheit hinweist, die aber im richtigen Licht verstanden
werden mul3: Die Realitdt ,jenseits" der Dualitét kann mit Recht
als ,Einheit" bezeichnet werden, doch diese Einheit sollte nicht as
eine abstrakte Abwesenheit von Dualitat, sondern als Individualitét
gesehen werden, denn das Wort , Einheit" ist nichts anderes als die
Umschreibung fir das, was ungetrennt, ewig und nichtteilbar, d.h.
individuell, ist. Deswegen muf3 hier auch das Wort ,jenseits" mit einer
erweiterten Bedeutung verstanden werden. Die Realitét ist nicht im
dualistischen Sinn ,jenseits’ der Dualitat, denn die Dualitét ist eben-
fals Tell der Realitdt. In der Analogie dazu sind auch Schatten und
Dunkelheit nicht einfach Illusionen, sondern relative Realitaten, das
heil3t, sie existieren nur so lange, wie die entsprechenden lichtausgren-
zenden ,Dinge" existieren. Dualitét ist also nicht bloR3 etwas Nichtexi-
stentes. Solange Dualitét existiert, ist Sie eine (relative) Realitét!

Auch das Wort ,existieren" hat eine perfekt zutreffende Bedeutung.
Es leitet sich ab vom lateinischen Wort exsistere, zusammengesetzt aus
ex-, ,hervor-, heraus-" und sistere, , etwas hinstellen; sich hinstellen"
(auch enthalten in den Wortern ,insistieren” und ,assistieren”). Ex-
sistere bedeutet also wértlich , heraustreten; aus der Einheit treten und
sich in die Dualitét stellen”, im Gegensatz zum wirklichen, zeitlosen
»sein". Deshalb spricht man auch von einem Ich-bin-BewufR3tsein,
nicht von einem Ich-existiere-Bewul3tsein. In diesem Sinn , existiert”
auch Gott nicht. Gott existiert nicht. Gott ist.

Das Wort ,jenseits" bezeichnet hier also nicht eine Trennung und
Gegentberstellung wie im herkdbmmlichen Wortgebrauch, z.B. das
Land jenseits des Ozeans (= das Land auf der anderen Seite des Oze-
ans). Wenn ,jenseits" auf die Realitdt bezogen wird, dann ist die Rea-
litét genauso ,jenseits" der Dualitét, wie Licht jenseits der Dunkelheit
ist. ,Jenseits" bedeutet nicht, dafd Licht das Gegenteil von Dunkelheit
ist, sondern daf® Licht in Wirklichkeit Gberall ist, auch dort, wo in
einem bestimmten Zeit-Raum Dunkelheit existiert. Letztlich ist alles
real und wirklich; die Frage ist nur, ob es eine absolute oder eine re-
lative Realitét ist. Diese Klarstellung ist sehr wichtig, vor allem im
Hinblick auf den atheistischen Monismus (sanskr. Mayavada), denn
dieser behauptet, die Dualitat sa eine Illusion, was im praktischen
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Leben zu fatalen - pragmatischen - Trugschlissen fuhrt. Der Begriff
»jenseits” weist hier auf das parallele und gleichzeitig alldurchdringen-
de Wesen der Realitat hin; Gott ist nicht nur auBerhalb der Materie,
sondern auch in und hinter der Materie. Um ale Mifverstandnisse zu
vermeiden, miiRte die Uberschrift dieses Kapitels lauten: ,Die Realitét
jenseits, in und hinter der Dualitat". ,Jenseits" kann aber auch alleine
auf die hier beschriebene vielschichtige und differenzierte Bedeutung
hinweisen. ,Hinter" und ,in" wéren zu einseitig und wirden nur ei-
nen der vielen gleichzeitigen Aspekte beleuchten.

Wir bewegen uns hier in den Bereichen des Unbeschreiblichen, in
denen Worte und Beschreibungen nur eine begrenzte Giltigkeit haben.
Dennoch ist es maglich, mit Worten das Unbeschreibliche zu beschrei-
ben und es auch fir den Verstand verstandlich zu machen.

Die Individualitat Gottes

In unserer philosophischen Analyse kommen wir nun zu jenem Punkt,
wo gezeigt werden mul3, ob die Ausfiihrungen des atheistischen Mo-
nismus richtig sind oder nicht. Ist Gott wirklich nur eine abstrakte
Totalitdt von neutraler Energie? Ist Liebe wirklich nur ein Produkt von
Dualitadt und daher eine lllusion? Ist ,,Notwendigkeit" wirklich das
einzige Kriterium fur , erleuchtetes* Handeln? Sind die , Erleuchteten”
wirklich erleuchtet? Sind sie tatséchlich die einzigen, die wissen, was
Realitét ist? Sind ihre Handlungen, die sie mit ihrem , pragmatischen
Realismus" rechtfertigen, wirklich gerechtfertigt? Ist ihre , knallharte”
Wahrheit wirklich die Wahrheit? Wenn ja, dann wéren sie tatséchlich
die einzigen wahren Realisten!

Wie die bisherigen Ausfuhrungen gezeigt haben, ist der Schltissel
zur wahren Realitét die spirituelle Individualitat. ,Jenseits der Duali-
tat ist Individualitét" - diese Weltformel gilt sowohl fur das Relative
als auch fur das Absolute:

Der Bereich des Relativen umfafdt ale fein- und grobstofflichen
materiellen Formen, von den kleinsten nuklearen und molekularen
Kdrpern bis hin zu den Universen. Jenseits bzw. hinter jeder dieser
materiellen Formen wirkt immer ein individuelles, bewuf3tes Geistwe-
sen, das ewig, aber begrenzt ist. Zu dieser Kategorie der individuellen
Geistwesen (,Seelen™) gehdren wir.
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Jenseits bzw. hinter aller Relativitéat (= Totalitét aller Materie) ist die
absolute Individualitat: Gott, die unbegrenzte, alumfassende Wirk-
lichkeit, die auch uns und ales Relative umfalit. In diesem Sinn |aft
sich differenziert sagen: Wir sind nicht Gott, aber wir sind Teile Got-
tes. Gott ist das Eine absolute Individuum, und wir sind die zahllosen
relativen Individuen.

Von der einen Seite her betrachtet, besteht zwischen diesen beiden
Aussagen kein Unterschied, denn wenn Gott das absolute Individuum
ist, umfaidt er auch alle relativen Individuen. Gott und wir sind eins,
denn wir alle sind individuell (,unteilbar, ungeteilt, ungetrennt"). Von
der anderen Seite betrachtet, ist die Differenzierung dieser beiden
Aussagen unerl&Rlich, weil sonst eine unvollstandige Vorstellung von
»Einheit" entstehen wirde; Gott und wir wéren dann nicht mehr In-
dividuen, sondern nur noch abstrakte Energie. Welch verhangnisvolle
Trugschllsse aus diesem philosophischen , Stindenfall" entstehen kon-
nen, ist bereits (in Kapitel 3 und 4) anhand mehrerer Beispiele deutlich
gemacht worden.

Die absolute Individualitdt Gottes kann mit einem , mathemysti-
schen" Gleichnis veranschaulicht werden: Wenn Gott durch eine Zahl
reprasentiert werden soll, dann ware dies in erster Linie die Zahl 1,
denn 1 ist die einzige Zahl, die immanent in allen anderen Zahlen
enthalten ist (als Grundeinheit, als Divisor und als Multiplikator). Ob-
wohl die 1 in alen anderen Zahlen enthalten ist, ist sie doch auch eine
selbsténdige, individuelle Zahl. Ebenso ist Gott durch seine Energien
und Erweiterungen allgegenwartig und alldurchdringend und behalt
zugleich seine absolute Individualitdt und Identitdt mit absolutem
Bewuftsein, Wirken und Willen. Nur deshalb kénnen wir - mit Recht
- beten: ,Dein Wille geschehe!” Und nur deshalb kénnen wir Gott
auch ,Vater" oder ,Vater-Mutter-Gott" nennen. Denn dies entspricht
der ,absoluten Wahrheit", der Individualitat Gottes, und ist Ausdruck
eines entsprechenden GottesbewulR3tseins.

Gott ist aber nicht nur Vater und Mutter, denn das ist er/sie allein
aus der Sicht der ,Kinder". In ihrer eigenen Einheit sind Vater und
Mutter Geliebter und Geliebte, und Gott umfafdt auch diesen Aspekt.
Gott vereint in sich den ménnlichen und weiblichen Aspekt und ist
- as absolute Individualitat - die Einheit der Zweiheit. Dies ist nichts
Abstraktes, sondern etwas absolut Individuelles. In der vedischen Got-
tesoffenbarung wird hier von der Einheit von Radha-Krishna gespro-
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chen.”? Gott als absolute Individualitét ist im Sanskrit mit vielen Na-
men bekannt, z.B. Vishnu, der ,Alldurchdringende" (die immanente
Individualitdt Gottes in der Materie), und Krishna, der , Allanziehen-
de" (die transzendente Individualitét Gottes in der spirituellen Welt).
Welche Namen und Bezeichnungen auch immer wir verwenden, sie
alle sind Ausdruck unserer ungeteilten, ungetrennten und ewigen (=
individuellen) Beziehung und Verbindung mit dem absoluten Indivi-
duum, Gott.

Waére das Absolute nicht individuell, hétte es kein Bewul3tsein, kei-
ne Liebe, keine Gnade und keinen Willen! (,Dein Wille geschehe!"
wére dann ein sinnloses und absurdes Gebet, so wie alles Beten sinnlos
und absurd wére. Im Marxismus nannte man es ,, Opium firs Volk".)
Realitdt in der absoluten Konsequenz wéare dann ohne Bewuftsein,
ohne Liebe, ohne Gnade und ohne Willen. Und genau das behaupten
die gottabgewandten Materialisten und Monisten: Das ,Universum"
sei das Wirken einer selbstorganisierenden Einheit von Energie ohne
Plan, ohne Absicht, ohne hoheres Ziel, ,nichts aufRer blinder, erbar-
mungsloser (gnadenloser) Gleichgultigkeit".

Das Jesus-Wort ,Dein Wille geschehe" erdffnet eine ganz andere
Sichtweise und Sichtweite, aber dafur muf3 man sich der absoluten
Individualitdt Gottes bewuft sein. Im materialistischen und esoteri-
schen Monismus betet man nicht ,Dein Wille geschehe", weil Gott in
diesen Weltbildern keinen Willen hat. Gott ist dort nur eine willenlose
abstrakte Einheit von Materie (Energie) ohne Bewulitsein und Liebe.
Deshalb ist auch ,Liebe zu Gott" kein Thema. Ein Monist kann nicht
wirklich von ,Liebe" sprechen, genausowenig wie er wirklich beten
kann. Er sieht keine Notwendigkeit fir Gebete oder fir gottesbewul-
te Meditationen. Das einzige, was fur ihn praktisch Sinn macht, sind
eigenniitzige Meditationen und Ubungen, um in der Materie , besser
dastehen" zu konnen.

Auf eine dhnliche Weise argumentieren Vertreter der atheistischen
Esoterik: ,Warum sollen wir beten, und zu wem? Es gibt keinen Gott
aullerhalb von uns, denn ales ist eins. Der Mensch selbst ist Gott."
(Auch das ist nicht ganz unwahr, da es eine Halbwahrheit ist. Nach-
dem in Teil 1 gezeigt wurde, was es bedeutet, wenn die unwahre Halfte
Oberhand gewinnt, geht es nun darum, wie man die Teilwahrheiten
richtig verstehen kann, so daf3 die Wahrheit - das ,Halbvolle" und
nicht mehr das ,Halbleere" - sich entfalten kann.)
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Alles ist eins - und verschieden

Das, was die Materie beseelt, ist sowohl im Relativen als auch im Ab-
soluten individuell: nichtmateriell, unverganglich, spirituell. Das be-
deutet, dafd wir in unserem ureigenen, ewigen Wesen individuell sind
und dafl3 auch Gott eine Individualitat ist, aber keine relative, sondern
eine absolute. Und wir sind Teile Gottes.

Wenn dem nicht so wére, wére die Realitét nur eine abstrakte Ein-
heit, so wie es der (atheistische) Monismus sagt: ,Alles ist eins'. Diese
Ansicht fihrt zur Problematik, die Dualitat erklaren zu muissen, was
der Monismus dadurch zu lésen versucht, dal er sagt, die Dualitét sei
letztlich inexistent und das Erkennen dieser Inexistenz sei , Erleuch-
tung".

Der Schllssel der Individualitéat-Erkenntnis zeigt nun auf, in wel-
chem Sinn alles eins ist und in welchem Sinn nicht. Denn das Absolute
und das Relative sind gleichzeitig eins und verschieden. Sobald man
nur eine der beiden Seiten betrachtet, félt man in die Einseitigkeit der
Halbwahrheiten. Wenn man sagt, das Absolute und das Relative seien
nur eins, gerdat man in das Fahrwasser des atheistischen Monismus.
Wenn man sagt, das Absolute und das Relative seien nur verschieden,
flhrt dies zum Dualismus und zum Dogmatismus, weil jede Partei ver-
sucht, ihre eigene (relative) Sicht als absolut darzustellen. Hier zeigt
sich, dal3 auch die Erkenntnis , Gott als Individualitat" negativ gelebt
werden kann. Die monotheistischen Religionen haben dies auf vielfa-
che Weise durch die Jahrhunderte und Jahrtausende hindurch damon-
striert und tun es z.T. noch heute ...

Das gleichzeitige Eins- und Verschiedensein des Absoluten und des
Relativen - bzw. des Ganzen und der Teile - kann veranschaulicht
werden durch die Analogie ,, Sonne und Sonnenstrahlen". Die Sonnen-
strahlen und die Sonne sind untrennbar verbunden. Es gibt keine Son-
ne ohne Sonnenstrahlen und keinen Sonnenstrahl ohne Sonne. Auch
kann nie ein Strahl von der Sonne abgeschnitten werden. Jeder Strahl
ist ein einzigartiger, untrennbarer, individueller Teil des Lichts. Ebenso
sind wir, die ,Teile", mit dem Ganzen verbunden und sind gleichzeitig
ewig individuell.

Die populéren esoterischen Slogans , Alles ist eins" und ,Alles ist
Gott" sind also mit Vorsicht zu genief3en. Wenn alles Gott ist, waren
auch Lige, Mord und Krieg , Gott" - und gewisse Mé&chte glauben das
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tatsachlich. Doch diese Logik ist einseitig. Wenn Licht Uberall ist, heif3t
das noch lange nicht, dal3 alles Licht ist. Schatten ist nicht Licht, und
Licht wirft keinen Schatten. Differenziert mifte man sagen: Gott ist
alles, aber nicht alles ist Gott.*

Genau dies sagt auch Gott selbst in seinen offenbarten Worten, be-
sonders deutlich z.B. in der Bhagavad-gita (9,4-6):

»In der gesamten Schdpfung bin ich, der Ungeschaffene, in meiner unsichtba-
ren Gestalt algegenwartig. Alles ist in mir, doch ich bin nicht in allem./ Und
dennoch ist nicht alles in mir [so wie Schatten zwar vom Licht umgeben, aber
nicht direkt im Licht sind]. Dies ist das Mysterium meiner Individualitét! Alle
Schépfungen und Geschdpfe gehen von mir aus und ruhen in mir, doch ich
bin nicht alles, obwohl ich allgegenwartig bin./ So wie die standig rege Luft
den Himmelsraum erfillt, dieser aber von ihr verschieden ist, so befindet sich
dlesin mir."

DaR ales gleichzeitig eins und verschieden ist, ist die natlrliche, selbst-
verstandliche Erkenntnis, zu der der Schllissel der Individualitét fihrt.
Urgrund und Emanation - das Ganze und die Teile - sind nie unter-
schiedslos eins, aber auch nie getrennt.

Mit anderen Worten, wenn man sagt: ,Alles ist eins", ist dies eine
einseitige, nicht vollsténdige Betrachtungsweise des Absoluten. Denn
ales ist eins und verschieden, und zwar gleichzeitig. Diese differenzierte
Erkenntnis (tattva) lautet im Sanskrit: acintya bhedabheda-tattva, ,das
unvorstellbare (acintya) gleichzeitige Verschiedensein (bheda) und Nicht-

verschiedensein (abheda) von Gott und Gottes Energien".*

Monotheismus und Theismus:
die einzige Wahrheit oder die absolute Wahrheit?

Wenn wir in unserer Sprache fur die Erkenntnis ,Individualitat jen-
seits der Dualitét" und ,gleichzeitiges Eins- und Verschiedensein®
einen Begriff finden muften, so gébe es verschiedene Mdglichkeiten,
z.B. Relativ-Absolut-Holismus, Dualitét-Individuatéat-Synthese oder
differenzierter Monismus (Monismus: ,Alles ist eins ..."; differenziert:
... und verschieden"). Einfach und treffend wéare auch die Formu-
lierung ,individueller Theismus": ein Theismus (Gottesverstandnis),
der individuell ist, weil er Gott und auch die Teile Gottes as ewige
Individualitat erkennt.
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Ein anderer passender Begriff wére ,theistische Spiritualitat":
erstens, um einen -ismus zu vermeiden, und zweitens, um darauf
hinzuweisen, daf} es hier nicht nur um ,Esoterik", Energie und Ein-
heit geht, denn al dies kénnte auch noch atheistisch und versteckt
materialistisch sein. Der Begriff , Spiritualitat" zeigt, daf} hier Realitét
nicht von der Materie her definiert wird, sondern dal} das Materielle
vom Spirituellen her gesehen wird. Die Qualifizierung ,theistisch" ist
fast pleonastisch, denn wenn Spiritualitét im wahrhaft absoluten Sinn
der Individualitét verstanden wird, weild man, dal3 es gar keine athe-
istische Spiritualitét geben kann. Wéare se atheistisch, wére sie keine
Spiritualitat, sondern Monismus, Okkultismus, Magie oder Esoterik
in einer negativen, materialistischen Auspragung. (Natirlich gibt es
auch eine positive und theistische Esoterik; diese ist in ihrer reinen
Form dasselbe wie die theistische Spiritualitét.)

» Theistische Spiritualitdt” bezeichnet also ein klares Gottesbe-
wufltsein, das das Relative und das Absolute, das Materielle und das
Spirituelle, mit einschlief3t und dessen Eins- und Verschiedensein diffe-
renziert wahrnimmt. Dies entspricht auch dem urspriinglichen, reinen
BewuRtsein der Menschen als inkarnierte Lichtwesen.*

Theismus ist nicht gleichbedeutend mit dem Begriff Monotheismus,
denn monos bedeutet ,eins, einzig, allein", was immer sehr proble-
matisch ist. Dies zeigt sich, wenn man Vertreter von Religionen und
Gruppierungen, die einen Absolutheitsanspruch erheben, fragt: ,Ist
eure Lehre die einzige Wahrheit oder die absolute Wahrheit?" Mei-
stens mussen sie zugeben, dafd sie sich diese Frage noch nie gestellt
haben und dai sie hier eigentlich keinen Unterschied sehen. Und wenn
sie sich entscheiden, neigen sie meist zur Option ,einzige Wahrheit".
Dabei sind die Anspriche von ,einziger Wahrheit" und , absoluter
Wahrheit" so verschieden wie Finsternis und Licht. Die Behauptung,
die einzige Wahrheit zu haben, ist Ausdruck eines absolutistischen
Weltbildes. Die absolute Wahrheit behauptet gerade nie, die einzige zu
sein, denn absolut bedeutet nicht ,einzig", sondern ,alumfassend".
Sie kann alle relativen Teilwahrheiten bestehen lassen und integrieren,
indem sie aufzuzeigen vermag, was darin die wahren Ansétze und was
die MiRverstandnisse sind. Wie glimmende Funken unter der Asche
wieder zu einem Feuer werden kénnen, wenn man ihnen Luft zufihrt,
so kann in jeder Halbwahrheit das Wahre erkannt, wertgeschétzt und
bestarkt werden.
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Dies ist etwas ganz anderes als ein Missionieren und Bekehren-
wollen. Es ist ein gegenseitiges Inspirieren auf der Grundlage der
gemeinsamen Gottverbundenheit.

Monotheismus bedeutet , die Lehre, dal’ es nur einen einzigen Gott
gibt". Praktisch kommt diese Lehre jedoch immer einer Monolatrie*
gleich, denn wenn jemand behauptet, nur einen Gott zu verehren,
bedeutet dies noch lange nicht, da3 der gewdhite ,eine Gott" der
absolute Gott ist. Die monotheistischen Religionen sind weitgehend
Vertreter eines Dualismus mit einer verabsolutierten, nichtabsoluten
Gottesvorstellung. Denn wer das Absolute kennt, muf nicht missio-
nieren oder andere Weltbilder verteufeln und kann dennoch klar un-
terscheiden, ohne zu urteilen. (Dies ist das Thema von Kapitel 7.)

Es geht in dieser Analyse nicht darum, Weltbilder wie den Monis-
mus, Deismus oder Monotheismus as absolut falsch zu bezeichnen.
All diese Weltbilder enthalten viel Wahres, denn sie sind Stufen auf der
Treppe, die von der Dunkelheit aufwarts ins Licht fahrt. Ob wir - auf
welcher Stufe auch immer - von den vorhandenen Wahrheiten profi-
tieren oder uns von den unwahren Anteilen verflhren lassen, hangt
davon ab, ob wir im Herzen gottzugewandt oder gottabgewandt sind.

Was das Negative betrifft, so sollte man es nicht rechtfertigen,
sondern als solches erkennen und korrigieren. Dies bedeutet einen
konkreten Kurswechsel: die sprichwortliche Umkehr auf der Treppe
- aufwarts ins Licht, zuriick zu Gott.

Ein wichtiges Unterscheidungskriterium

Be der Einschétzung von esoterischen und , humanistischen" Blichern
und Lehren ist die folgende Frage immer sehr hilfreich: Wie wird das
Negative und das Bose erklart? Laufen sie auf ein klares Unterschei-
den oder auf ein Rechtfertigen hinaus? Wird die Gefahr moglicher
Tauschungen, z.B. durch die ,,666-Mé&chte", erkannt, ignoriert oder
verharmlost?

* Monolatrie: aus grch. monos und latreia, , Dienst, Verehrung"; die Verehrung nur
eines Gottes (unter mehreren), d.h. das Herausgreifen eines Gottes aus einer Vidfalt
von Gottern und die Proklamierung dieses Gottes zum einzigen Gott, meistens mit
einem Aufruf, die anderen Gotter (und entsprechenden Volker) zu bekémpfen, zu
unterwandern oder zu missionieren.



180 Teil 2: Licht ist unabhangig von Schatten

Auch materialistische, humanistische und esoterische Stimmen kon-
nen sich auf , Gott" oder Jesus berufen und entsprechende Textstellen
zitieren. Wenn dies geschieht, lohnt es sich, auch die folgenden, weni-
ger populéren Worte Jesu nicht zu vergessen:

»Den Menschen droht Gefahr in dieser Welt, well es in ihr tauschende Méach-
te gibt. Es ist unvermeidlich, dal? die Tauschung kommt. Aber wehe denen,
durch die se kommt!" (Mt 18,7)

»Denn es werden sich vide ds Retter der Wet ausgeben, und falsche Prophe-
ten [Friedensbringer] werden auftreten. Se werden sich durch grof3e Wunder-
taten ausweisen, und wenn es moglich wére, wirden se sogar digjenigen, die
sch zu Gott bekennen, irrefihren. Denkt also daran, ich habe euch gewarnt."
(Mt 24,44-25)

»Das Lichtistin die Welt gekommen, aber die Menschen zogen die Dunkelheit
dem Licht vor; dennihre Taten waren schlecht. Jeder, der Béses tut, scheut das
Licht und bleibt lieber im Dunkeln, damit seine schlechten Taten nicht sichtbar
werden. Aber digjenigen, die der Wahrheit folgen, kommen ins Licht, und im
Licht wird offenbar, da3 se wahrhaft in Gottes Geist leben." (Joh 3,19-21)

Diese Warnungen betonen die Wichtigkeit von Wachsamkeit und Vor-
sicht auf der Grundlage eines spirituellen Unterscheidungsvermdogens.
Se besagen aber nicht, dafd wir alen neuen Impulsen gegenuber blind
skeptisch sein sollen. Jesus selbst spricht vom ,Geist der Wahrheit",
der zu den Menschen kommen wird, um sie ,,in die ganze Wahrheit zu
fohren" (Joh 16,13). Das Licht ist jederzeit zuganglich, und wenn wir
werden ,wie die Kinder", ndmlich ,eins mit dem Vater", dann sind
wir mit den ,Engeln im Himmel" verbunden, die ,immer Zugang zum
Vater haben" (Mt 18,10).

Zusammenfassung

¢ Materialismus, Atheismus, Pantheismus, Deismus, Dualismus, Monismus - die

Symbolik von Licht und Schatten enthillt, worin die Wahrheiten, aber auch
die Mangel und Gefahren dieser Welthilder bestehen. Wie die unterschiedlichen
Schlu¥folgerungen und praktischen Konsequenzen zeigen, ist es nicht gleichglltig,
was man glaubt.

e Esqgibt auf jeden Fdl eine absolute Wahrheit. Selbst wenn man glaubt, es gebe kei-
ne absolute Wahrheit, da ales relativ sei, glaubt man an eine absolute Wahrheit,
namlich an die, daf3 es keine gibt. Die entscheidende Frage lautet also nicht: ,, Gibt
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es eine absolute Wahrheit?', sondern: ,, Was ist die absolute Wahrheit?' Und der
Mensch hat die Méglichkeit, hier klare Antworten zu bekommen.

Die , Erleuchteten", die glauben, dal? dles relativ sei, glauben auch, dal3 se dazu
berufen seien, ihre Vorstellung einer (absolutistischen) Weltordnung durchzu-
setzen, denn wenn alle ihren eigenen Wunschvorstellungen nachgingen, wirde
Chaos herrschen; deshalb miisse letztlich eine einzige Vorstellung Uber dle ande-
ren gestellt werden, und zwar jene der , Erleuchteten”. (Also ist auch fir sie nicht
alesrelativ.)

Die wirkliche Bedeutung von ,absolut" entlarvt ale Absolutheitsanspriiche as
das, was de sind: diabolische Verabsolutierungen irgendwelcher relativer - mate-
ridlistischer oder ,religitser" - Teilwahrheiten.

Die Redlitét jenseits bzw. hinter der Dualitét (Zweiheit) it die Individualitat,
wortlich: das ,,Ungeteilte und Unteilbare", die Einheit, das Spirituelle. Das, was
die Materie im Innersten zusammenhalt, formt und besedlt, ist die , Seele": das
nichtmaterielle individuum (= atomos, atma). Wir as Individuen sind nicht in die
Dualitét der linearen Zeit (Vergangenheit und Zukunft) geteilt, was bedeutet, dal?
wir in unserem wahren Ich weder Zeit noch Raum unterworfen sind. Wir sind
unsterbliche, ewige Geistwesen (,, Seelen™).

Alle Formen der Materie sind teilbar und verdnderlich und deshalb verganglich.
Was unteilbar und unverganglich ist, ndmlich das Individuum, ist nicht materiell.
Die Lebewesen (Pflanzen, Tiere, Menschen) sind nicht das Produkt einer angebli-
chen Evolution von anorganischer Materie zu ein- und mehrzelligen Organismen.
Die materialistische Gleichung Lebewesen = Korper stimmt nicht.

Die Tatsache, dal3 dle natlirlichen materiellen Formen in einer unendlichen Ver-
schiedenheit existieren, 183t sich dadurch erklaren, dal3 , hinter" jeder materiellen
Form - vom Universum bis hin zur kleinsten Mikrobe und Materieeinheit - letzt-
lich bewufte Individuen wirken. Die spirituelle Realitét (Individualitat) pragt die
materielle Relativitat.

»Bewulitsein”" ist die Energie eines Individuums, und da letztlich ales Energie bzw.
Bewul¥sein igt, gibt es in Wirklichkeit keine isolierte Materie, keine ,,Materie an
sich”". Licht und Schatten sind parallele Realitdten, doch letztlich gibt es nur das
Licht (die absolute Realitét), und Dunkelheit ist eine vom Licht abhéngige Exi-
stenz (eine relative Realitét).

Gott, die absolute Einheit jenseits der Dualitét, ist nicht nur eine abstrakte To-
talitét von neutraler Energie, sondern ist ebenfals eine Individualitét, allerdings
die eine unbegrenzte, allgegenwartige und alumfassende, die auch uns und ales
Relative umfaldt. Gott ist das Eine absolute Individuum, und wir sind die zahllosen
relativen Individuen, die , Teile Gottes".

Ware das Absolute nicht eine Individualitét, hétte es (das Absolute: die Realitét,
Gott) kein Bewuldtsein, keine Liebe, keine Gnade und keinen Willen! Genau dies
behauptet der materialistische und esoterische Monismus.

Der Monismus betrachtet nur die eine Seite der Redlitét und sagt: ,Alles ist eins’
oder ,Alles ist Gott". Eine differenzierte Betrachtungsweise fuhrt jedoch zur Er-
kenntnis ,Alles ist eins - und verschieden" (Analogie ,,Sonne und Sonnenstrah-
len").
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Das gleichzeitige Eins- und Verschiedensein des Absoluten und des Relativen bzw.
des Ganzen und der Teile: Diese Erkenntnis ist entscheidend, weil sie zeigt, da
die Einheit (Realitét) jenseits der Dualitat die Individualitét ist. Ansonsten wirde
man die Einheit als eine abstrakte Totalitat von Energie (ohne Individualitat, ohne
Bewufitsein, ohne Willen) auffassen, was einen philosophischen , Siindenfall"
darstellt und diabolische Trugschliisse nach sich zieht, kulminierend in der gewis-
senlosen Ego-Rechtfertigung des atheistisch-pragmatischen Monismus.

Wenn es absolute Wahrheiten gibt, was wéaren Beispiele hierfir? In diesem Kapitel
wurden bereits einige erwahnt: dal’ nichts Relatives absolut ist, daR das Absolute
nicht absolutistisch ist, daf} jenseits der Dualitét die spirituelle Individualitét die
ewige Realitét ist, dal wir ewige Individuen sind und daR Gott das absolute In-
dividuum ist, da das Absolute also Bewultsein, Liebe, Gnade und Willen , hat"
bzw. ist.

Passende Begriffe fir die hier vertretenen Erkléarungen waren ,individueller The-
ismus" und ,theistische Spiritualitat". (Spiritualitat bedeutet, daR das Spirituelle
nicht vom Materiellen, das Absolute nicht vom Relativen her definiert wird. Sie
grindet in der Sichtweise des Lichts und nicht in einem Standpunkt in der Dunkel-
heit.

Theismus ist das Weltbild, das auf der Erkenntnis von Gott als absoluter Indivi-
dualitdt beruht. Jedes Weltbild, das die absolute Individualitdt Gottes verkennt
oder nicht erkennt, ist atheistisch. Das heif3t, alle Weltbilder, die in den Kapiteln
2, 3 und 4 beschrieben wurden, sowohl die negativen als auch die positiven, sind
gemaR dieser Definition atheistisch! (Wenn sie atheistisch sind, heift das noch
nicht, daf sie diabolisch sind. Diabolisch sind nur die negativen, gottabgewandten
Versionen dieser Weltbilder.)

Theismus ist zu unterscheiden vom Monotheismus, weil im Monotheismus in
den meisten Féllen nicht der absolute Gott als einziger Gott gesehen wird (monos
heifldt ja ,eins, einzig, allein"). Monotheismus will die AlleinHERRschaft eines
bestimmten Gottes (= Monolatrie), wahrend im Theismus Gott als die absolute,
allumfassende Individualitat erkannt wird. Monotheismus in diesem Sinn ist also
die negative Version des Theismus.

Das oft oberflachlich verwendete Wort , spirituell” bezieht sich auf die Realitat
jenseits der Dualitat und bedeutet , nichtmateriell; goéttlich; individuell"; spirituell
ist das, was die Materie beseelt, sowohl im Relativen als auch im Absoluten, und
bezeichnet die gemeinsame Eigenschaft von Gott und Gottes Teilen. Das Wort
Lspirituell" hat daher immer eine theistische Konnotation. (Etwas Atheistisches
kann nie spirituell sein, sondern héchstens esoterisch, magisch, okkult oder meta-
physisch.) Da es keine isolierte, unabhangige Materie gibt, kann auch scheinbar
Materielles spirituell sein, z.B. Worte, Bilder, Speisen, Musik, Natureindriicke.
Alles, was uns bewuf}t an Gott, die absolute Individualitét, erinnert, ist spirituell.

KAPITEL 6

Das Mysterium
der gottlichen Einheit

Jede relative Situation in der materiellen Welt bekommt einen gottli-
chen Sinn, wenn se in Beziehung zum Absoluten gesehen wird. Diese
Beziehung besteht immer, denn das Relative ist immer mit dem Ab-
soluten verbunden. Man kann sogar weitergehen und sagen: Erst in
Beziehung zum Absoluten findet das Relative seinen wahren Sinn.

Die ewige Beziehung zwischen dem Relativen und dem Absolu-
ten wird im Sanskrit mit einem bekannten Wort umschrieben: yoga.
Wortlich bedeutet yoga ,Verbindung", insbesondere die Verbindung
zwischen dem Individuum und Gott. Im Lateinischen gibt es hierfur
ebenfalls ein bekanntes Wort mit derselben Bedeutung: religio, von
religare, ,sich wiederverbinden (mit Gott)". Religion und Yoga bedeu-
ten urspriinglich also dasselbe!

Die Verbindung mit Gott ist nicht etwas Starres oder Dogmatisches,
sondern etwas hdchst Individuelles, denn jedes Individuum hat eine
einzigartige, personliche Beziehung zu Gott. Weil die Menschen ihrer
Spiritualitdt auf unterschiedlichste Weise Ausdruck verleihen, ergeben
sich verschiedene Formen von religio und yoga, und jede dieser For-
men hat ihre Berechtigung und ihren Wert. Unheil entsteht dann, wenn
jemand die Form, die er vertritt, zur einzigen Wahrheit erheben will.

Der MiRRbrauch der Religion hat dazu gefiihrt, dafd viele Menschen
sich entweder von Gott abwenden (d.h. atheistisch werden) oder Gott
fur ihre absolutistischen Ziele vereinnahmen (d.h. fanatisch werden).
Auf diese Weise wird das wahre Wesen Gottes durch irdische und
aul3erirdische Interessen verzerrt, und die Menschen verlieren das Be-
wuldtsein ihrer eigenen spirituellen ldentitét.

Es ist ein typisches Merkmal der Kali-Yuga-Religionen, dal} sie das
wahre Wesen Gottes, das absolut ist, durch absolutistische Auffassun-
gen verhillen. Gott jedoch vereint alles Relative in sich, ohne selber
an das Relative gebunden zu sein. So lautet die , Selbstdarstellung"
Gottes:

183
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+ES gibt nichts Uber mir; ich bin alumfassend [absolut]. Das gesamte Univer-
sum [dles Relative] ist in mir, getragen wie die Perlen [einer Perlenkette] von
der Seidenschnur.” (Bhagavad-gita 7,7)

»1ch bin der Quell von alem, was ist. Alles geht [direkt oder indirekt] aus mir
hervor. Die Weisen, die dies erkannt haben, dienen mir [der géttlichen Harmo-
nie und Liebe] mit reiner Hingabe." (Bhagavad-gita 10,8)

Die theistische Definition von Maya (Illusion)

Die in Teil 1 beschriebenen atheistischen lIdeologien enthalten fatale
MilRverstandnisse der Begriffe Dualitdt, Karma und Maya. Mit dem
Schliissel der , Individualitdt" lassen sich diese Konzepte nun umfas-
send und differenziert erkléren.

Im atheistischen Monismus wird gesagt, alle Formen von Dualitét
seien lllusion (Maya). Doch diese Auffassung von Maya ist falsch und
fuhrt ins Leere. Was bedeutet Maya wirklich?

Maya ist ein Aspekt der materiellen Welt und existiert nur im Rela-
tiven. Aus der Sicht des Absoluten ist die materielle Energie genauso
eine Schopfungsenergie Gottes wie die spirituelle. Sie sind parallele
Realitéten, die einerseits getrennt sind, andererseits aber auch nicht,
denn Parallelen schneiden sich im Unendlichen! Da das Unendliche -
das Absolute, Gott - allgegenwaértig ist, berthren sich die , Parallelen”
Uberall, das heif3t, Uberall in der Materie ist das Spirituelle gegenwér-
tig. Uberall in der Materie gibt es Leben!

Das Materielle und das Spirituelle sind tber das Medium des Un-
endlichen (sanskr. paramatma) Uberall und gleichzeitig verbunden und
getrennt, d.h. eins und verschieden. Das Materielle und das Spirituelle
sind Teil derselben absoluten, ewigen Realitdt. Somit ist auch die Ma-
terie ewig, da ihre Quelle ewig ist. Nicht nur die spirituelle Energie,
auch die Materie ist eine ewige gottliche Realitat!

Dal die Materie ewig ist, mag fir uns, die wir in einer Welt leben,
in der alles verganglich ist, Uberraschend klingen. Doch bei ndherem
Hinschauen wird dies sogleich offensichtlich, genauso wie die Er-
kenntnis, dafd Licht keinen Schatten wirft.

Die materielle und die spirituelle Energie sind beide ewig, haben je-
doch unterschiedliche Funktionen. Die materielle Energie ist ewig und
hat die Aufgabe, ewiglich vergangliche Schopfungen hervorzubringen.
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Obwohl die einzelnen materiellen Schépfungen und Formen vergang-
lich sind, ist die Kette des Entstehens und Vergehens ewig - was aber
nicht heif3t, dald wir ewig in diesem Kreislauf bleiben missen.

Die materielle Energie, die in ihrer urspringlichen Form ebenfalls
eine Individualitat ist (im Sanskrit Shakti genannt), erzeugt eine polare
Welt der endlosen Vergangenheit und der unendlichen Zukunft, wéah-
rend die spirituelle Energie die Welt der ewigen Gegenwart ist. Wir
als ewige Sedlen sind ebenfalls spirituell und sehnen uns deshalb im
Innersten nach dieser ewigen Gegenwart, obwohl ,ewige Gegenwart"
(Dynamik ohne linearen ZeitfluR) fir uns auf der verstandesméfiigen
Ebene nicht vorstellbar ist.

Wenn wir as ewige Seelen uns mit den verganglichen materiellen
Kreationen identifizieren - mit dem eigenen Kdorper, mit Besitztiimern,
mit einer Position, Institution oder Ideologie -, dann ist dies Illusion
(sanskr. maya, wortlich ,das, was nicht ist"), denn wenn wir etwas
nicht sind, dann verganglich.

Licht ist die einzige Realitdt. Aber fur digjenigen, die sich vom
Licht trennen, wird die Dunkelheit zur Realitdt. Die Trennung tritt
ein, wenn wir das Bewuf3tsein unserer wahren ldentitat verlieren und
uns mit etwas anderem identifizieren - angefangen mit unseren Ener-
gien! Wenn wir unser reines Bewultsein durch das Prisma des Egos
projizieren, verlieren wir uns in falschen Identifikationen. Das , Licht"
wird gebrochen, und es fallen Schatten. Es entstehen Schattenwelten.

Falsche Identifikation (Maya) bedeutet ,das, was ich nicht bin" -
im Gegensatz zu dem, was | CH BIN.

Hier kommen wir zum letzten und entscheidenden Aspekt der
Licht-und-Schatten-Symbolik: Licht wirft keinen Schatten. Das Schat-
tenwerfen ist das einzige, was das Licht nicht kann. Schatten und
Dunkelheit entstehen nur, wenn sich etwas dem Licht entgegenstellt
und die Verbindung mit dem Licht unterbricht. Wer oder was unter-
bricht unsere Verbindung zum , Licht", zu unserem urspringlichen,
gottlichen Bewuftsein?

Nach der Entfaltung der bisherigen Logik ist die Antwort offen-
sichtlich: niemand anders als wir selbst oder, genauer gesagt, unser
Ego. Ego bedeutet falsche Ich-lIdentifikation, die entsteht, wenn man
sich der eigenen Identitdt als ewiger individueller Tell Gottes nicht
mehr bewuldt ist. Die bewul3te Selbstwahrnehmung kann man jeder-
zeit trilben oder génzlich vergessen. Man kann sich aber auch jederzeit
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Spirituelle Einheit
Ewige Gegenwart
= Zeitlosigkeit

Lineare Zeit (Kala) I
Gegenwart
in der materiellen Welt
(konstant filichtiger Moment oder Tor zur Ewigkeit)

Die lineare Zeit (t) existiert auf der Grundlage der Dualitdt und bringt
eine endlose Vergangenheit und eine unendliche Zukunft hervor. Jenseits
der materiellen Dualitat ist die Realitat der spirituellen Individualitat, die
ewig ist, weil sie nicht in die materiellen (= relativen) Dimensionen des
Raumes (Entstehung und Auflésung) und der Zeit (Vergangenheit und
Zukunft) aufgespalten ist. Die spirituelle Realitat ist raum- und zeitlose
Einheit = ewige Gegenwart. Sie ist das alldurchdringende und allgegen-
wartige Energiefeld von BewuRtsein (=Leben), und jedes Lebewesen ist
ein individueller Teil dieses Ganzen (= ein Strahl Gottes, des absoluten
Individuums).

Gegenwart ist zeitlos und existiert daher auf der Ebene der linearen
Zeit nicht, denn sie ist nicht ein Aspekt der vergianglichen materiellen
Existenz, sondern ein Aspekt des spirituellen BewuRtseins. Diejenigen,
deren BewuBtsein in Maya ist (in lllusion: Identifikation mit einer ma-
teriellen Form oder Ideologie), leben nur fiir die Vergangenheit und die
Zukunft; Gegenwart ist fiir sie ein stindig entwischender, nicht faBbarer
Moment. Dennoch ist der spirituelle Hintergrund des Lebens konstant
auch in der materiellen Welt gegenwartig, obwohl man es in Maya nicht
wahrnimmt und daher meint, Materie bewege sich ,von selbst” und bil-
de die materielle Welt durch eine Selbstorganisation entsprechend der
ihr innewohnenden Gesetze. Materie ist jedoch nie unabhingig, genau-
so wie ein Schatten nie aus sich selbst heraus existieren kann. Die Mate-
rie als eine gottliche Energie wird durch spirituelle BewuBtseinsimpulse,
letztlich durch Gottes absolutes BewuBtsein geformt und gepragt.

Meditation im Hier und Jetzt, frei von Gedanken an die Vergangenheit
und Zukunft, ist der Schliissel zu spiritueller Selbstverwirklichung und
Gotteserkenntnis. Deshalb sagen die Mystiker, die Gegenwart sei das Tor
zur Ewigkeit.
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entscheiden, das Vergessen zu Uberwinden - und man wird die ent-
sprechende Hilfe finden.

Maya existiert also nur im begrenzten Bewuf3tsein und ist Ausdruck
einer Verwechslung von ldentitdt und Identifikation. Materie als
gottliche Mutter-Energie* bringt eine unendliche Anzahl materieller
Formen hervor. Die materiellen Formen - von den Universen bis hin zu
den kleinsten Mikroben - sind reale, wenn auch vergangliche Schop-
fungen Gottes. Nicht die materiellen Schopfungen sind Maya, sondern
unsere ldentifikation mit diesen Schopfungen.

Die materielle Welt ist also keine Illusion, sondern eine Schépfung
Gottes mit einem klaren Zweck: den Seelen die Mdglichkeit zu geben,
zu ihrer wahren Individualitét zu erwachen. Die Dualitét ist eine (re-
lative) Realitét, genauso wie Dunkelheit fur diejenigen, die vom Licht
getrennt sind, eine Realitét ist. Ebenso sind die Parteien der guten und
der bosen Seite eine Realitdt. Wir jedoch, aus dem Bewuftsein der
Einheit, sollten uns mit keinem dieser Lager identifizieren. Denn das
wére Maya.

Trugschluf3 Nr. 1 des Monismus:
Negation der Dualitét und negative Weltsicht

Dieser Trugschluf? ist bereits beschrieben worden. Er besteht in der
halbwahren Annahme, Licht sei die Abwesenheit von Schatten, was
zum unwahren SchluB fihrt, Dualitét sei eine Illusion; um ins Licht zu
kommen, misse man ale Dunkelheit (Dualitét) ,hinter sich lassen”,
d.h. negieren, was manchmal félschlicherweise auch ,integrieren" ge-
nannt wird (,integrieren” bedeutet in Wirklichkeit etwas ganz anderes
as ,negieren").

In Wirklichkeit ist die Dualitét eine Realitdt und wird nicht ein-
fach dadurch Uberwunden, dal? man sie negiert. Wer behauptet, die
Dualitat sai eine Illusion, negiert dadurch einen Aspekt der Schépfung
Gottes und verkennt die wahre Natur der Realitdt. Selbst wenn die
»Erleuchteten” fir eine gewisse Zeitlang sich selbst und andere zu
téduschen vermdgen, mussen sie immer mehr Aufwand betreiben, um

* Materie: vom lateinischen Wort materia, etymologisch abgeleitet von lat. mater,
»Mutter”.
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die Fassade aufrechtzuerhalten. Denn aus Lige entsteht nie Wahrheit,
sondern ein Zwang zu immer grdReren Ligen - bis durch eine héhere
,Gewalt" Licht in die Dunkelheit kommt und die lichtblockierenden
Ego-Fassaden beseitigt werden. Dann werden die Dunkelméchte, die
meinten, im Licht zu sein, tatsachlich im Licht stehen und sich ver-
antworten missen. ,Und dann wird es nichts als Jammern und Zah-
neknirschen geben" (Mt 8,12; 22,13) und bei denen, die zu Einsicht
gelangen und sich wahrhaft &ndern wollen, auch ein Bereuen.

Der erste grof3e Trugschlul? des atheistischen Monismus ist also seai-
ne buchstabliche Negativitét: die Meinung, Realitét sei eine abstrakte
Nonduahtdt und kénne durch eine Negation der Dualitdt erkannt
werden.

TrugschlufR Nr. 2 des Monismus:
Gleichsetzung von Pradestination und Karma

Ein weiteres MiRverstdndnis der atheistischen Ideologien bezieht sich
auf das Konzept von Karma. Im atheistischen Deismus und Monis-
mus wird gesagt: ,Nichts ist Zufall. Alles ist vorherbestimmt.” Dies
ist eine Halbwahrheit, und wenn man meint, diese halbe Wahrheit
sei die ganze, tauscht man sich gewaltig. Man meint dann némlich,
die Wahrheit , Nichts geschieht ohne Ursache" bedeute, alles, was ge-
schehe, s durch das Karma vorherbestimmt; wenn jemand in einen
Krieg gerate oder eine Ungerechtigkeit erleide - sei es als Einzelperson
oder als Volk -, dann entspreche dies dem Karma, und wenn man als
»Erleuchteter” Handlungen ausfiihre, die ,jenseits von Gut und Bdse"
sind, dann sa dies entsprechend dem Welten-Karma notwendig, damit
die Menschheit als Gesamtes ein hoheres Ziel in ihrer Entwicklung
erreichen kdnne. Aus diesem Grund meinen gewisse Einflu3-Reiche
und ,Erleuchtete", ihre politische, militarische und finanzielle Macht
seien von Gott gegeben, und alles, was sie tun, sei von , Gott" oder
vom , Schicksal" so gewollt.

Wortlich bedeutet Karma einfach ,Aktivitdt" (abgeleitet von
sanskr. kri, , tun; machen; eine Wirkung verursachen") und weist auf
die Tatsache hin, daf? alle Handlungen in der materiellen Welt gemaR
dem Gesetz der Polaritét (Aktion und Reaktion) Wirkungen nach sich
ziehen. Handlungen, die in NichtbewufRtheit der eigenen spirituellen
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Identitdt ausgefuhrt werden, verursachen entsprechend gute oder
schlechte Wirkungen, und Handlungen, die in spirituellem Bewuf3t-
sein ausgefuihrt werden, haben spirituelle Wirkungen (Uberwindung
der Denkmuster der Dualitét, Erkenntnis der eigenen Individualitét,
usw.). Solche spirituellen Handlungen werden im Sanskrit akarma,
,Nicht-Karma", genannt.*®

Die einseitige Interpretation von Karma besagt, daf alles, was wir
erfahren, einzig und allein die Reaktion auf eine Aktion sei, die wir
selbst ausgefuihrt haben. ,Was immer dir zust6idt, ist dein Karma.
Wenn jemand eine Atombombe auf dich herabwirft, dann ist auch
das dein Karma. Wére es nicht dein Karma, hatte es nicht geschehen
kénnen, oder du warst nicht dort gewesen." - Ist das wahr?

Es ist halbwahr. Diese Interpretation mag esoterisch und logisch
klingen, aber in Wirklichkeit ist se absurd. Wére sie wahr, wiirde dies
bedeuten, daR die Menschen von Hiroshima und Nagasaki - um beim
obigen Beispiel zu bleiben - das ,Karma" hatten, in einem nuklearen
Inferno zu sterben. Hatten die Amerikaner nicht die Bombe abgewor-
fen, hétte es jemand anders getan, da es ja das ,,Karma" dieser 300 000
Menschen war, alle auf einmal zu sterben. Und es wirde bedeuten, daf
die Amerikaner bzw. digjenigen, die diesen Massenmord befahlen, nur
prédestinierte Karma-Vollstrecker gewesen wéren. (Genau das glaub-
ten die beteiligten , Erleuchteten”.)

Der Fehler der Deisten und Monisten besteht darin, dal sie Karma
mit Préadestination®” gleichsetzen. Nur auf der Grundlage einer solchen
falschen Prémisse kann man glauben, alles, was geschehe, miisse ge-
schehen, weil es das ,,Karma" so verlange. Man glaubt, es gebe nichts
aulRer Materie und Energie - was in der Konsequenz bedeutet, dai
es keine spirituelle Individualitdt und deshalb auch keinen wirklichen
freien Willen gibt. Alles, was im Leben geschieht, wére dann nur ein
Ablauf von préadestinierten Kettenreaktionen entsprechend den me-
chanischen (, neutralen") Gesetzen der Materie.

Karma = Pradestination + freier Wille

Karma ist nicht dasselbe wie Pradestination. Karma ist die Synthese
von Prédestination und freiem Willen. Das Karma-Gesetz entspricht
dem Kausalitatsprinzip von Aktion und Reaktion und zeigt, wie Pr&-
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destination und freier Wille gleichzeitig wirken und wie sie sich gegen-
seitig ergéanzen.

Auf der Ebene der Reaktion haben wir es mit Pradestination zu
tun. Auf der Ebene der Aktion wirkt gleichzeitig der freie Wille. Selbst
wenn in bestimmten Handlungen der eigene Wille aufgrund von ma-
teriellen Mustern nur noch sehr beschrankt frei ist, so sind die Muster,
denen man unterliegt, ihrerseits die Reaktion auf friihere Handlungen
bzw. Entscheidungen, die man mit freiem Willen und Eigenverantwor-
tung gewdhlt hat.

Was immer geschieht, ist eine Reaktion, die durch eine entsprechen-
de Ursache ,pradestiniert” ist. Zum Beispiel wurden wir als Mann
oder als Frau zu einer bestimmten Zeit in einem bestimmten Land in
einer bestimmten Familie geboren. Dies sind vorausbestimmte (von
uns selbst direkt oder indirekt bestimmte) Faktoren, und wir kdnnen
sie in diesem Leben nicht andern. Wir kdnnen nur - bis zu einem be-
stimmten Grad - wéhlen, was wir innerhalb dieser gegebenen Umstén-
de tun wollen.

Durch die Prédestination werden wir fortlaufend mit Situationen
konfrontiert, die Reaktionen auf friihere Aktionen sind, d.h. Wirkun-
gen entsprechender Ursachen. Die entscheidende Frage ist: Was ma-
chen wir mit diesen gegebenen (, pradestinierten") Umsténden? Sind
wir unzufrieden? Geben wir Gott oder der Welt die Schuld? Wollen
wir die Situation fur den eigenen Ego-Vorteil ausnutzen? Oder erken-
nen wir dahinter den verborgenen géttlichen Sinn?

Die Situationen (Reaktionen) sind vorgegeben. Unsere Handlungen
(Aktionen) innerhalb dieser Situationen sind eine Funktion des freien
Willens und sind mit Eigenverantwortung verbunden. Nur deshalb
konnen diese Aktionen fir die entsprechende Person neue Reaktionen
nach sich ziehen. Wenn man keinen freien Willen hatte, ware man
fur seine Handlungen nicht verantwortlich und mufite auch nicht die
Reaktionen tragen. Wenn behauptet wird, alles sai prédestiniert, so
rdumt dies den ,Opfern” indirekt einen freien Willen ein, denn anson-
sten wirde ihnen etwas widerfahren, wofiir sie gar nicht die Ursache
gesetzt haben. Etwas verursachen bedeutet, dald man mit freiem Willen
(= Eigenverantwortung) eine Handlung ausfiihrt. Ohne freier Wille
(Aktion) keine Prédestination (Reaktion)! Also ist nicht alles prade-
stiniert.

Genauso wie ,Alles ist relativ’ ist auch die Behauptung , Alles ist
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préadestiniert” eine einseitige, halbe Wahrheit mit einem grol3en Anteil
Unwabhrheit.

Unsere Entscheidungen, wie immer sie aussehen, sind Ausdruck
unseres Willens, weshalb wir fir alles, was wir tun, verantwortlich
sind. Mit jeder unserer Handlungen beeinflussen wir den Kurs unseres
Lebens. Wenn wir wollen, kdnnen wir immer wieder neue Ketten von
Karma-Reaktionen starten, oder wir kénnen anfangen, uns von der
Dualitéat Aktion/Reaktion zu befreien. Innerhalb der vorgegebenen
Umstande haben wir also immer die Freiheit zu wahlen, ob wir mit
unseren Handlungen materielle Reaktionen, die uns an die Dualitét
binden, oder spirituelle Reaktionen, die uns von der Dualitét I6sen,
verursachen wollen.

Ein drastisches Beispiel fur die Wahl einer bestimmten Aktion in-
nerhalb einer pradestinierten Situation wurde bereits erwahnt: der Ab-
wurf der beiden Atombomben. War es die Pradestination dieser vielen
Menschen, so sterben zu miissen? Nein. Es war die Entscheidung der
Verursacher. Und weil sie die Macht hatten, dies durchzufiihren, ge-
schah es. Durch diese Entscheidung wurden sowohl die Verursacher
als auch die Opfer mit einer neuen Kette von Aktion und Reaktion ge-
bunden - und werden es bleiben, bis alles gesiihnt und verziehen ist.

Karma ist also nicht nur Pradestination. Karma ist das Kausalitéts-
prinzip, das Gesetz von Ursache (Aktion) und Wirkung (Reaktion),
wobei man sich bewul3t sein muf3, dal? die wichtigste Ursache letztlich
immer der individuelle freie Wille ist. Ware Karma nichts anders als
das Prinzip von Prédestination und ausschliefflich materieller Kausali-
tat - wie die Weltbilder des materialistischen und esoterischen Monis-
mus behaupten -, dann wéren wir nur Bioroboter ohne Individualitét,
vor allem ohne einen freien Willen. Karma ist aber die Synthese von
materieller Kausalitdt (Prédestination) und freiem Willen. Deshalb hat
jeder Mensch die Mdglichkeit, auf eigene Verantwortung neue Karma-
Ketten zu schaffen und auch andere Menschen mit hineinzuziehen.

Die Welt der Dualitat wird im Sanskrit auch Karma-loka, , Ort des
Karmas", genannt. Wer immer sich entscheidet, in diese Welt zu kom-
men, erklart sich einverstanden, in einer Welt zu leben, in der man auf
Wesen trifft, die einerseits einen freien Willen haben, andererseits aber
auch unter dem Einflufd des Egos stehen. Und alle haben die Freiheit,
andere mit ihren Aktionen in gute oder bdse Verwicklungen hineinzu-
ziehen - vorausgesetzt, daR diese sich hineinziehen lassen.
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Wie wir diese Verstrickung vermeiden bzw. uns aus ihr befreien
koénnen, ist das Thema der weiteren Ausfihrungen hier in Tell 2. War-
um wir Uberhaupt in der Welt von Karma und Dualitét leben und
welche Chancen sich uns hier in dieser Extremsituation bieten, wird
Thema von Teil 3 sein.

Gibt es unschuldige Opfer?

In esoterischen Kreisen und hohen Logengraden wird oft die Meinung
vertreten, dal3 alles, was geschehe, vom ,Karma" verursacht sei. Was
immer einem zustol3e, habe man selbst verursacht. Krafd formuliert:
Jeder s selber schuld. Die Kriegsopfer im Irak, in Vietham und
der beiden Weltkriege, die Juden in den Konzentrationslagern, die
versklavten Afrikaner, die gettteten Indianervolker - alle hétten nur
selbst verursachte Reaktionen geerntet.

Stimmt das? Haben die Menschen, die in den Konzentrationslagern
starben, in einem friheren Leben ebenfalls Menschen in Konzentra-
tionslagern gefoltert und vergast? Haben die ermordeten Vdlker fri-
her &hnliche Vo6lkermorde begangen? Waren al diese Menschen an
ihrem Schicksal selbst schuld?

Nein.

Nicht das prédestinierte ,Schicksal" der Opfer, sondern das be-
wuRlte Handeln der Tater war die Ursache all dieser Geschehnisse.
Deswegen sind die Tater einzeln wie auch kollektiv fir ihre Taten
verantwortlich.

Die Aktion, die eine entsprechende Reaktion verursacht, kann von
einem selbst oder von jemand anders gesetzt werden. Wir leben hier
in der Zone des freien Willens, und das meiste, was hier getan wird,
geschieht durch Impulse des Egos. Deshalb ist es jederzeit mdglich,
daR jemand aus seinem eigenen Willen heraus Ubergriffe auf andere
Menschen startet. Das war das Risiko, das wir akzeptierten, als wir
uns entschieden, in die Welt der Dualitét zu gehen. Dieses Risiko ist
das ,, Grundkarma" eines jeden, der in der Welt der Dualitéat lebt, ver-
gleichbar mit der omindsen , Erbstinde".

Wenn der eigene Horizont nicht Uber die Grenzen der Materie hin-
ausgeht, dann muf einem die menschliche Existenz trostlos, sinnlos
und frustrierend erscheinen. Man wird konstant in Angst leben, nach
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Sicherheit rufen und Schuld auf andere projizieren, da man sich als
unschuldiges Opfer oder als Zielscheibe sieht. Aus der Perspektive
der Dualitat mag dies sogar stimmen - denn es gibt ,unschuldige”
Opfer -, doch wenn wir auf dieser Betrachtungsebene stehenbleiben,
verpassen wir den Kern der Situation und wéhlen eine Handlungswei-
se, die niemandem nitzt: Was ist der Nutzen, unschuldig zu sein und
in Selbstmitleid oder Rachsucht zu verharren? Was ist der Nutzen,
schuldig zu sein und sich Vorwurfe zu machen oder das Problem zu
verdréngen, weil man die schulderzeugende Tat vor sich selbst und
vor anderen verbergen will? Opfer und Téter sind herausgefordert, zu
einem hoheren Bewufdtsein zu erwachen, was eine ganz neue Wahr-
nehmung der Karma-Situation ermdéglichen wirde.

In Bezug auf die Atombomben und &l die anderen dunklen Kapi-
tel der Menschheitsgeschichte mul® also klar festgestellt werden, daf
diese Schicksalsschidge kein prédestiniertes Schicksal waren. Um es
mit einem Satz zu sagen: Es war nicht die Pradestination der Opfer
- eswar ihr Karma. Und das ist ein gewaltiger Unterschied. Doch der
Begriff Karma muf3 vollsténdig und richtig verstanden werden. Wenn
gewisse Leute behaupten, das Geschehene sai einfach das ,Karma"
der Japaner (oder der Deutschen, der Juden, der Indianer, der Sklaven
usw.) gewesen, so meinen sie damit, es s die Prédestination dieser
Menschen gewesen. Und das ist eine Halbwahrheit, die auf eine ver-
héngnisvolle Weise falsch ist, ganz zu schweigen davon, dal’ se zy-
nisch und verblendend ist. *

Resonanzprinzip und freier Wille

Sobald man in der Welt der Dualitét lebt, ist man dem Risiko ausge-
setzt, dald man von anderen Wesen, die ihren freien Willen mif3brau-
chen, angegriffen wird. Denn in der Welt von Gut und Bdse gibt es
offensichtlich nicht nur gute, sondern auch bdse Méachte, und jeder,

* Diese zynische Ansicht entspréche jedoch der Realitét, wenn die deistischen und
monistischen Auffassungen von ,Karma' der Weisheit letzter Schlu3 waren. Chri-
sten, die Karma und Reinkarnation als ,,Doktrinen des Satans" bezeichnen, beziehen
sich fir gewdhnlich auf diese atheistischen Versionen und haben damit nicht einmal
ganz unrecht. Karma und Reinkarnation - im urspriinglichen, theistischen Verstand-
nis - stehen jedoch nicht im Widerspruch mit den Lehren Jesu.
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der sich in diese Welt hineinbegibt, wird beiden begegnen. Wie man
diesen entgegengesetzten Méachten gegeniber reagiert, ist eine Frage
des freien Willens und der Resonanz - wobei die Resonanz nicht pré-
destiniert, sondern (indirekt) selbstgewé&hlt ist. Die Art der Resonanz
ist das Ergebnis der Ausrichtung des eigenen Willens und Bewuf3tseins
- weshalb das Resonanzprinzip in keiner Weise die Eigenverantwor-
tung verringert.

Die Begegnung mit den guten und den bbdsen Mé&chten &3t sich
nicht vermeiden. Se zu vermeiden wére auch gar nicht der Sinn des
Lebens innerhalb der Karma-Welt. Nicht einmal Jesus konnte vermei-
den, daR er von einer scheinbaren Ubermacht angegriffen wurde. Er
wurde aufgrund von falschen Anklagen verhaftet, gefoltert und geto-
tet. Hatte er ,schlechtes Karma'? Erntete er einfach die Reaktionen
auf eine bose Handlung, die er selbst einmal ausgefiihrt hatte? Hatte
er in einem friheren Leben andere Menschen gefoltert und gekreuzigt?
Nattrlich nicht. Aber er hatte sich (freiwillig) in den Bereich der Dua-
litét begeben und hatte dadurch die Dunkelméchte herausgefordert. In
einem héheren Sinn war dies das Karma von Jesus: eine Situation, die
er durch seine eigene Entscheidung verursacht hatte. Sobald er in diese
Welt kam, war es pradestiniert, daf3 er angegriffen werden wirde, aber
aufgrund seines freien Willens und seiner gottlichen Liebe lief? er sich
nicht in die Dualitéat zerren (was der Fall gewesen wére, wenn er mit
Angst, Hal? oder Resignation reagiert hatte). Vielmehr manifestierte er
den Triumph der Liebe Uber die ,Méachte des Satans”, ja sogar uber
die Macht des physischen Todes. Mit anderen Worten, Jesus stellte
sich der Prifung des Karmas und bestand sie auf eine glorreiche, voll-
kommene Weise. ,Und ich versichere euch: Wer an mich glaubt, wird
auch die Taten tun, die ich tue. Ja, seine Taten werden meine noch
Ubertreffen ..." (Joh 14,12)

Zusammenfassend |&l3t sich sagen: Karma ist das Kausalitatsprinzip
und beschreibt das Zusammenwirken von Pré&destination und freiem
Willen. Wenn man den einen dieser beiden Faktoren isoliert oder tber-
bewertet, fuhrt dies zu einer Einseitigkeit und Halbwahrheit, verbun-
den mit den beschriebenen Trugschlissen.

Aufgrund der spirituellen Individualitét ist die Kette von Ursache
und Wirkung nie ausschliellich materiell und , mechanisch". Es ist
jederzeit moglich, aufgrund des eigenen Willens (und nicht aufgrund
von Prédestination) neue Ketten von Karma-Reaktionen zu starten -
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und die Dunkelméchte tun dies standig, wobei sie aufgrund ihrer Ego-
Verblendung meinen, diese Handlungen seien durch das ,Karma"
prédestiniert (siehe Deismus) oder durch die ,Notwendigkeit" ge-
rechtfertigt (siehe Monismus).

Karma-Reaktionen: , Urteilt nicht ..."

Nichts geschieht ohne Ursache - und die Ursachen sind immer vielfél-
tig. Natirlich stellt sich hier auch die Frage, warum sich bestimmte Per-
sonen gerade in einer bestimmten Situation wiederfinden. Warum wa-
ren gerade die betroffenen und nicht andere Menschen in Hiroshima,
Auschwitz usw.? Warum waren die einen die Opfer, die anderen die
Tater? Die erste und offensichtlichste Antwort lautet: weil gewisse
Personen sich entschlossen, Tater zu werden. Deshalb starteten sie
Ubergriffe, durch die andere Menschen in die Opferrolle gestofen
wurden. Wie weit in einer bestimmten Situation die , Pradestination”
der jeweiligen Menschen eine Rolle spielt, kann niemand beurteilen.
,Urteilt nicht" - dieses Gebot sollten sich sowohl die Tater as auch
die Opfer zu Herzen nehmen.

Niemand darf sich as Téter anmaflen zu sagen, was er anderen
Menschen zufiige, s deren ,Karma" bzw. seine schicksalhafte Beru-
fung. Wer sich zu solchen Urteilen aufschwingt, unterliegt einer diabo-
lischen Arroganz und Selbsttduschung.

Aber auch als Opfer sollte man nicht urteilen. Schuld auf sich selbst
oder auf andere zu projizieren wére einseitig, denn die Schuldfrage be-
trachtet immer nur die Seite der ,, Reaktion" (das, was geschehen ist).
Diese Seite zu sehen ist ebenfalls sehr wichtig, vor allem fir die Justiz.
Aber es gibt auch die andere Seite, die der ,Aktion": Was machen wir
in der gegebenen Situation, die nun nicht mehr zu &ndern ist? Méglich-
keiten gibt es viele. Man kann das Geschehene verdréangen, man kann
in Klagen und Selbstmitleid verharren, man kann HaRR- und Rachege-
fahlen nachgeben. Be all diesen Varianten bleibt man entweder Opfer
oder wird selbst zum Té&ter. Doch nichts von alledem fuhrt zu einer
wirklichen Ldsung (, Erldsung”).

Aus diesen (und noch anderen) Griinden sagte Jesus in der Bergpre-
digt: ,Urteilt [richtet] nicht, damit ihr nicht verurteilt werdet. Denn
euer Urteil wird auf euch zurtckfallen, und ihr werdet mit demselben
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Mafd gemessen werden, das ihr bel den anderen angelegt habt." (Mt
7,1-2)

Eine ausfuhrliche Abhandlung Uber die verschiedenen Aspekte und
Bedeutungsebenen des Gebotes , Urteilt nicht" folgt im néchsten Ka-
pitel: ,Unterscheiden, ohne zu urteilen”.

Trugschlufl3 Nr. 3 des Monismus:
Gleichsetzung von Gottes Gesetzen und Gottes Willen

Die bisherigen Ausfiihrungen bezogen sich auf die MilRverstandnisse
hinsichtlich der Begriffe Maya und Karma. Auf dieser Grundlage kon-
nen wir nun die geféhrlichste Halbwahrheit betrachten, némlich die
Ansicht, die hochste Realitdt s eine abstrakte Energieeinheit ohne
Bewul3tsein und Willen und deshalb auch ohne Sinn und Ziel; dies zu
erkennen sa wahre Erleuchtung, weshalb die entsprechend , Erleuch-
teten" berufen seien, in der ,unerleuchteten" Welt die , hdchste Wahr-
heit" und , Ordnung" durchzusetzen; alles, was diesem Ziel diene, sei
gerechtfertigt, da , notwendig".

Die Problematik dieser monistischen Argumentation wurde bereits
angedeutet: Indem die Monisten versuchen, Realitét durch eine Nega-
tion der Dualitéat zu definieren, verkennen sie Gottes Individualitat.
Das, was se fur ,Gott" halten, ist nichts anderes as eine abstrakte
Totalitdt von Energie. Fir sie gibt es keinen Gott mit einem absoluten
Bewuftsein und Willen. Aufgrund dieser Gottlosigkeit verkennen sie
Gottes Willen oder setzen ihn mit Gottes Gesetzen gleich, was zum
TrugschluB fahrt, alles, was sie tun, sei ,in Ordnung" und gerechtfer-
tigt, weil es gemal’ den Gesetzen von Ursache und Wirkung geschehe.

Es besteht jedoch ein grofRer Unterschied zwischen Gottes Gesetzen
und Gottes Willen. Gottes Gesetze und Gottes Wille sind nicht dassel-
be. Obwohl alles nach Gottes Gesetzen geschieht, geschieht nicht alles
nach Gottes Willen!

Gottes Allmacht und die Existenz des Bdsen sind daher kein Wider-
spruch, wie manchmal behauptet wird: entweder sei Gott allméchtig,
aber nicht allgut (sonst wirde er das Bdse nicht zulassen), oder Gott
sei allgut, aber nicht allméchtig (sonst wiirde er das Bdse vernichten).
All diese Gedankengange entspringen einer einseitigen materiellen Lo-
gik. Der Schlissel |, Individualitat" und ,freier Wille" kann hier auch
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die klassische Frage der Philosophie an die Theologie |6sen, die Frage
der Theodizee*: Warum gibt es das Bdse, wenn Gott doch allméchtig
und allgut ist?

Alle Wesen haben aufgrund ihres freien Willens die Freiheit, gegen
Gottes Willen zu handeln - wenn sie das wollen. Gott ist nicht bloR3
die Totalitét von Materie mit ihren automatischen Gesetzen. Deshalb
ist Gott nicht die Ursache von allem, was geschieht, genauso wie Licht
nicht die Ursache von Schatten ist. Gott als das absolute Individuum
ist die Ursache aller Ursachen, die ,entfernte" (transzendente), indi-
rekte Ursache von allem. Gott ist alles, aber nicht ales ist Gott. Nur
auf hochster Ebene wirkt Gott als direkte Ursache. Da Individualitét
das absolute Prinzip ist, haben auch Gottes Teile einen freien Willen
und koénnen ihrerseits (fast) unendlich lange Ursachenketten schaffen.

Offensichtlich ist Gott nicht die direkte Ursache von allem. Doch
das ist genau, was die ,Erleuchteten” meinen: alles, was geschehe,
werde letztlich von ,, Gott" verursacht, weil es gemal3 Gottes Gesetzen
geschehe. Dieser Trugschlul® (die Gleichsetzung von Gott mit Gottes
Gesetzen: Gott = Energie) entsteht nur, wenn man sich der eigenen und
Gottes Individualitat nicht bewuf3t ist.

Indem die Atheisten die Realitét einer ewigen, spirituellen Indivi-
dualitat verneinen, weil se meinen, Bewuldtsein sai ein Produkt von
Materie, enden sie in einem vélligen Miverstandnis von dem, was
der freie Wille ist. Sie verkennen die spirituelle Realitét und verken-
nen daher auch die Kraft des freien Willens, die es einem erlaubt, den
freien Willen anderer Wesen entweder zu respektieren oder nicht zu
respektieren. Da der freie Wille nicht von der Pradestination diktiert
wird, sind wir verantwortlich fir unsere Taten und auch fir unsere
Gedanken (unsere mentalen Taten).

Im Gegensatz zum Glauben, ales sai eins und in-different (nicht in-
dividuell), zeigen sowohl die Logik als auch die praktische Erfahrung,
daR nichts eins und in-different ist. Uberall muR differenziert werden,
denn alles ist eins und verschieden. Alles ist individuell. Hinter jeder
universalen und galaktischen Schopfung, hinter jeder planetaren Viel-
falt, hinter jedem auch noch so unbedeutenden Ereignis wirken auf

* Theodizee: zu grch. theos, , Gott", und dike, , Gerechtigkeit”; in der Philosophie
der Versuch einer Rechtfertigung Gottes angesichts des Bésen und des Leidens in
der Welt.
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verschiedenen Ebenen Wesen mit ihren Absichten und Wiinschen, d.h.
mit ihrem Bewulitsein und ihrem Willen. Die entscheidende Frage lau-
tet: Wie weit ist dieser Wille im Einklang mit Gottes Willen?

Aber wie kdnnen wir wissen, was Gottes Wille ist? Kann nicht jeder
seine Taten mit dem Willen Gottes rechtfertigen? Kann nicht jeder sa-
gen: ,Gott will es so; Gott/Jahwe/Allah/die ,Macht' / Luzifer usw. ist
auf unserer Seite; In God We Trust"?

Wie kénnen wir gleichzeitig individuell und eins sein?

Die Beziehung zwischen dem Absoluten und dem Relativen kann mit
der Sonne und den Sonnenstrahlen oder, in abstrakten Begriffen, mit
dem Ganzen und seinen zahllosen Teilen verglichen werden. Gott as
das Ganze ist eins, ungeteilt und unteilbar (= individuell), und wir als
individuelle Geistwesen sind Teile des Ganzen. Aber wie kann das
ungeteilte und unteilbare Eine sich in zahllose Teile aufteilen? Wie
kann das Eine viele werden und gleichzeitig eins, ungewandelt und
individuell sein?

In diesen Fragen weisen gottliche Offenbarungen und mystische
Erkenntnisse - und auch eigene Erfahrungen - immer wieder auf die-
selbe Antwort hin, ndmlich: Die Teilung des Einen in zahllose Teile ist
spirituell, nicht materiell; sie ist absolut und real und gerade deshalb
nicht trennend und teilend, denn Realitét ist , Einheit". Durch einen
MiRbrauch des freien Willens kénnen die Teile jedoch aus der Einheit
fallen und ein getrenntes Ego-Dasein beginnen. Aus Gottes absoluter
Perspektive sind sie immer noch mit dem Ganzen verbunden, aber fur
die Wesen, die sich abgewandt haben, ist diese Verbindung nicht mehr
vorhanden, weil sie nicht mehr Teil ihres Bewuf3tseins ist.

Mit anderen Worten: Alles ist eine Frage des Bewul3tseins, sowohl
die Trennung als auch die Einheit. Trennung gibt es nur in der T&u-
schung (Dunkelheit) und entspringt einem Bewulitseinszustand der
[llusion (Maya). Einheit ist Realitdt und bedeutet unteilbares (indivi-
duelles) Einssein der Teile mit dem Ganzen. So stellt sich die Frage: In
welchem Bewulf3tsein sind wir gleichzeitig individuell und eins?

Es gibt nur ein Bewul3tsein, das dieses gottliche Paradox zu ldsen
vermag - und dasist die Liebe. In Liebe sind wir gleichzeitig individuell
und eins, sowohl im Relativen wie im Absoluten. Ohne Individualitét
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wére Liebe nicht moglich. Liebe bedeutet, als Individuen im Bewuf3t-
Sein eins zu sein. Liebe ist die Einheit der Zweiheit. Einheit kann nur
im Bewuftsein der Liebe wahrgenommen werden, und daher ist Liebe
die einzig wirkliche Wahrnehmung von Individualitat, sowohl der
eigenen als auch der von allen anderen: ,Liebe Gott, liebe dich selbst
[as Teil Gottes] und liebe alle anderen [da se ebenfalls Teile Gottes
sind]." Dies nannte Jesus das wichtigste aller Gebote, dasjenige, dem
alle anderen Gebote untergeordnet sind (Mt 22,40). Ohne das Erken-
nen der spirituellen Individualitét kann es keine wirkliche Liebe geben
(das Problem des Materialismus und Atheismus), und ohne wirkliche
Liebe kann es keine Harmonie mit Gottes Willen geben (das Problem
aller Ego-Religionen).

In diesem Licht wird der Unterschied zwischen Gottes Gesetzen und
Gottes Willen offensichtlich. Gottes Gesetze, die die materielle Energie
lenken, sind strikt und automatisch; sie wirken , erbarmungslos” neu-
tral. Gottes Wille hingegen ist ganz anders. Gott as das Eine absolute
Individuum will nur eines, namlich die Einheit der reinen, bewuf3ten
Liebe. Denn Gott ist Liebe. Gott will nicht, daf® wir in Trennung und
Ego-Blindheit (, Dunkelheit") ein lichtloses Dasein fristen und durch
die Kettenreaktionen seiner Gesetze gebunden werden. Es ist nicht
Gottes Wille, daR wir seinen materiellen Gesetzen unterworfen sind.*®
Hier zeigt sich, warum die monistischen Gleichungen ,Gott = Ener-
gie" und ,Gottes Wille = Gottes Gesetze" sehr unvollstandig sind.

Das einzige ,,Gesetz" in der spirituellen Realitét ist Liebe, und Lie-
be ist kein Gesetz, sondern ein Ausdruck des freien Willens, ja sie ist
die Vollkommenheit des freien Willens. Und der Wille Gottes ist die
Einheit der Liebe. Das heif3t, Gott will nichts anderes als die Vollkom-
menheit unseres freien Willens.

Gott will, daR wir reell (= spirituell) glicklich sind. Das beinhaltet
auch materielles Glick, so wie das Absolute das Relative beinhaltet.
Und erst in Beziehung zum Absoluten findet das Relative seinen wahren
Sinn und sein wahres Sein (= Einssein, Bewultsein, Glucklichsein).

Handeln ohne Karma-Bindung

Sowohl die Atheisten als auch die Theisten streben nach dem Ideal
eines Seins jenseits der Dualitét, ,jenseits von Gut und Bose". Die
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atheistische Interpretation dieses Ideals fuhrt zu einem gottlosen Prag-
matismus, der scheinbar alle Handlungen rechtfertigt, solange sie ,, not-
wendig" sind. Die theistische Interpretation fuhrt zu einem Bewul3tsein
von Verantwortung und Liebe, das erweckt wird durch die Erkenntnis
der individuellen Einheit von Gott und Gottes Teilen. Heilwerdung
durch gottliche Liebe, das ist die einzige wahre Notwendigkeit.

Es ist also durchaus méglich, sich von den scheinbar endlosen Ket-
tenreaktionen des Karmas zu befreien, namlich dadurch, daf man in
Einklang (Harmonie) mit Gottes Willen lebt und diesem Willen be-
wuldt und direkt dient. ,Dein Wille geschehe" bedeutet: ,Ich mdchte
aus dem Bewulitsein der Liebe heraus wirken und nicht der Trennung
und Tauschung dienen." Das ist das theistische Verstandnis von Er-
leuchtung und Handeln jenseits von Gut und Bdse. Alles andere, was
nicht aus diesem Bewulitsein heraus getan wird, verursacht weitere
Karma-Bindungen, denn es entspricht nicht Gottes Willen und unter-
liegt daher Gottes Gesetzen.

Gut ist gut, und bose ist bose, aber auch gute Handlungen haben
noch nicht die Kraft, einen Menschen aus dem Karma-Netz zu befrei-
en. Gute Handlungen binden uns an Situationen, in denen wir die ent-
sprechenden Belohnungen bekommen mussen, weil diese Handlungen
immer noch aus einem Bewufitsein materieller Identifikation heraus
ausgefuhrt werden. Das wirklich Gute jenseits von Dualitét ist das,
was in Gottesbewul3tsein getan wird, entsprechend der Dynamik der
bedingungslosen Liebe, die keine materielle Anerkennung und keine
Belohnung sucht.

Exkurs: Die kosmischen Kampfe
aus monistischer Sicht

Fir Materialisten, Deisten und Monisten bedeutet ,realistisch sein"
Handeln gem&R ihrem Weltbild, und dieses besagt, die Totalitét (,Ein-
heit") von Energie und Schopfungsgesetzen sei die ,hdchste Realitét".
Der ,wirkliche" Urgrund unseres Seins sei das abstrakte, , unpersonli-
che" Energietotal und Energiepotential, das ,Alles und Nichts" - und
aus diesem , Nichts" sa alles entstanden, auch wir, die Wesen mit Be-
wuRdtsein und Individualitét; jenseits der abstrakten ,Urmaterie" gebe
es nichts, und deshalb sei alles Existierende materiell erklérbar.
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Der ,wissenschaftliche Naturalismus" (= Materialismus) sieht und
akzeptiert nur die physikalischen und quantenmechanischen Gesetze.
Der Deismus, der dualistische Okkultismus und der Monismus kennen
und verwenden auch die feinstofflichen und ,geistigen" Gesetze der
Materie. Dennoch sind sie alle materialistisch und atheistisch, denn sie
sagen, unser Leben sei das Produkt der materiellen bzw. potentiellen
Energie und alles, was existiere, auch ,,Bewuldtsein" und , Individuali-
tat", sa aus dieser Energie hervorgegangen; diese Energie mit al ihren
Gesetzen s& |, Gott", die wahre Realitét.

Und die Gesetze sind neutral, automatisch, , erbarmungslos”.

Wenn man Gott auf die materielle Einheit ,Energie + Gesetze"
reduziert, falt man in den Trugschluf3, das ,Universum" habe keine
Zielsetzung und keinen Sinn und es gebe keinen wirklichen Malistab
fur ,gut" und ,bose", da ,letztlich" ja alles nichts anderes sei as ab-
strakte, neutrale Energie.

Die okkulten (,esoterischen") Monisten sehen die ,Einheit" von
Energie als die hochste und einzig wirkliche Realitét; alles andere -
angefangen mit der ,Individualitdt" - seien vergéangliche Ausformun-
gen dieser Energie; das Bewuftsein von Individualitdt sei ebenfalls
»Maya", eine lllusion, da letztlich ales aus dem , Nichts" komme
und wieder ins Nichts zuriickstrebe; die Individualitéat sei vergleichbar
mit einem Tropfen aus dem Meer, der jederzeit wieder in der Totali-
tét und Einheit des Meeres aufgehen koénne; auf dhnliche Weise habe
unser scheinbar individuelles Dasein mit einem , Austropfen" aus dem
allumfassenden, absoluten Urmeer von Energie begonnen und werde
sich wieder auflésen, sobald wir uns unserer ,Nichtigkeit" bewuf3t
werden und wieder ins ,Nichts", das ,Alles" ist, eingehen - wie der
Tropfen ins Meer; dies sai dann die , Einheit", ,Vollkommenheit" und
»Erleuchtung".

Wenn letztlich ,alles nichts" ist und die absolute Negation - die
Nondualitdt und Nonindividualitdt - die absolute Realitét ist, dann
hat unser Dasein aus ,hochster Sicht" tatsdchlich keinen Sinn. Wir
wdirden in einer sinnlosen, lieblosen und gottlosen Welt Ieben - und
das Erkennen dieser ,knallharten Wahrheit" wéare die hdchste Er-
leuchtung. Genau das glauben die atheistischen Monisten und meinen
daher, sie seien die einzigen , Erleuchteten". Das Leben ist fir sie nur
ein ,Spiel". Man tropft aus dem Nichts in die kosmische Welt und
kann dort, wenn man , erleuchtet" genug ist, Gott spielen. Aber letzt-
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lich hat alles keinen Sinn, da man , nichts" ist und irgendwann wieder
im ,Nichts" aufgeht.

Der okkulte Monismus, der in alen hochgradigen Einweihungs-
ebenen weit verbreitet ist, ist kein beschrankter , wissenschaftlicher"
Materialismus. Well er in seinem Weltbild auch die feinstofflichen und
astralen Ebenen enthdlt, umfafdt sein Horizont den gesamten Kos-
mos mit allen multidimensionalen kosmischen Machtkampfen bzw.
Macht-Spielen. Wir erinnern uns an das Zitat des L ogen-Repréasentan-
ten Sir Ernest Scott, der bewuf3t das Wort ,Galaxis" gebrauchte, im
Gegensatz zum abstrakten Konzept von ,,Universum®.

Diegjenigen, die den okkulten Monismus fur die ,hdchste Wahrheit"
halten, sehen die Machtkdmpfe, die auf der Erde ablaufen, in einer
kosmischen Perspektive. Se sehen das Leben as ein sinn- und gottlo-
ses Spiel vor dem Hintergrund des , Nichts", das sie manchmal (félsch-
licherweise) , Nirwana" oder ,Brahman" nennen. In diesem Spiel ist
es moglich, irdische und kosmische Imperien aufzubauen. Man kann
» Gott" spielen, und andere werden ,, Gegengott" spielen. Die konkrete
Schopfung entsteht erst, wenn einige , erleuchtete” Wesen aus der neu-
tralen Energie Formen schdpfen und beginnen, ihre ,eigene Realitét"
zu schaffen.

Ein Beispiel fur den dualistischen Kampf von , Gott" und , Gegen-
gott", das bereits in Kapitel 3 erwahnt wurde, ist der Okkultismus,
wie er von Helena Blavatsky in Form der modernen Theosophie
an die Offentlichkeit gebracht wurde. Blavatsky bezeichnete den
»monotheistischen" Gott als Teufel und den verteufelten ,Luzifer"
oder ,Satan" as Gott. Wie hier nun weiterfihrend dargelegt wurde,
glauben Okkultisten nicht wirklich an einen Gott. Sie sind letztlich
Monisten und sehen die abstrakte Einheit als die hochste Realitét.
Helena Blavatsky beschreibt dies wie folgt:

[..] das EINE LEBEN, ewig, unsichtbar, doch allgegenwértig, ohne Anfang oder
Ende, doch periodisch in seinen regelméfligen Manifestationen - zwischen
welchen Perioden das dunkle Geheimnis des Nichtsseins herrscht; unbewuft,
doch absolutes Bewuftsein, unrealisierbar, doch die eine selbstexistierende
Realitat [...] Ein allgegenwértiges, ewiges, grenzenloses und unveranderliches
PRINZIP, Gber das gar keine Spekulation mdglich ist, da es die Kraft mensch-
licher Vorstellung Ubersteigt und durch irgendwelche menschliche Ausdrucks-
weise oder durch Vergleiche nur erniedrigt werden kénnte. (Die Geheimlehre,
Vorwort zum Ersten Teil, ,,Kosmische Evolution")
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Diese Erkléarung klingt fir jemanden ohne Vorkenntnisse wahrschein-
lich vdllig spirituell und religiés, und sie ist auch nicht ,falsch". Se ist
monistisch: Das Absolute, das ,Eine Leben", wird als ein abstraktes
»Prinzip" beschrieben, aus dem , periodisch" materielle , Manifestatio-
nen" hervorgehen, Schopfungen vor dem Hintergrund des Nichts
(,das dunkle Geheimnis des Nichtsseins"). Da Uber dieses ,, Nichts und
Alles" (,unbewufdt, doch absolutes Bewultsein") keine , menschliche
Ausdrucksweise" mdglich ist und es durch jedes Wort , nur erniedrigt
werden kdnnte", spricht man nicht dartiber, sondern konzentriert sich
besser auf das Leben in der Materie, um es mit mdglichst viel Geheim-
wissen zum eigenen Vorteil zu gestalten.*

Genau das zeigt sich im Okkultismus: Er ist auf die Materie gerich-
tet und soll dem Praktizierenden mdoglichst viele ,,Heimvorteile" ver-
schaffen, denn immerhin herrscht in der Welt der , Manifestation" ein
Kampf von verschiedenen Gott-Kandidaten, und man mdchte doch,
daR3 der eigene gewinnt ...

Die Weltbilder des Dualismus sind also Konsequenzen des okkulten
Monismus, der (scheinbar) erklart, wie es Uberhaupt zwei sich wider-
streitende Mé&chte geben kann, die beide , Gott" sind.

Das Problem all dieser atheistischen Weltbilder besteht darin, daf3 sie
die Individualitét als ein Produkt von abstrakter Energie sehen. Auch
die Theorie des ,Austropfens’ behauptet, Individualitét gebe es nur
in der Welt der Materie und s& letztlich eine Illusion. Dadurch wird
die abstrakte Energie félschlicherweise als die hichste, einzige Rea-
litét gesehen, und alle mit der Individualitdt verbundenen Aspekte -
Liebe, freier Wille, Bewul3tsein, Verantwortung vor Gott, Gottes Wille -
werden als lllusion (Maya) bezeichnet.

Der Standpunkt dieser Weltbilder ist vergleichbar mit einem Schat-
ten, der versucht, seine Herkunft zurtick zuverfolgen und dabei unwei-
gerlich bei irgendeiner ,Totalitdt von Schatten" endet. Sogar wenn
ein Lichtstrahl versucht, seine Herkunft zu ergriinden, und ,rationali-
stisch" nur seine eigene Lichtspur zuriickverfolgt, wird auch er nicht
Uber eine abstrakte Totalitdt von ,Licht" (Energie) hinauskommen.
Ohne daf3 das Ganze sich offenbart, kann der Teil nie die wahre Natur
seines Urgrundes und Urquells erkennen.

Jenseits der Materie und der abstrakten Totalitdt von Energie ken-
nen die unlichten Mé&chte nichts, nur das ,Nichts". Da dse unféhig
sind, die spirituelle Realitét jenseits ,ihrer" abstrakten Einheit zu se-
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hen, haben sie keine andere Wahl, als ihr Bewulitsein in die Welten der
Materie zu projizieren, und dort - im materiellen Spielfeld - wollen sie
ihre eigenen Imperien und Paradiese errichten, ein Konigreich Gottes
ohne Gott, wo sie die , Gétter” sein kénnen. Se identifizieren sich mit
ihren Ego-Rollen und mit den vermeintlich eigenen Energien, die sie
(as Lichtstrahl) in Wirklichkeit aus der Quelle beziehen. Sie halten
sich fur eigenméchtige Schopfer und sind daher besessen vom Gedan-
ken des Erschaffens, Manipulierens und , Verbesserns®. Se wollen eine
Welt schaffen, die besser ist als digjenige, die bereits existiert, und diese
.bessere Welt" ist fir sie der Zweck, der alle Mittel heiligt.

Materialismus, Deismus, Dualismus, Monismus - dies sind die
Weltbilder der unlichten Wesen, der Asuras, wie sie im Sanskrit ge-
nannt werden. Auf jeder dieser Stufen kann man aufwérts oder ab-
warts gehen, weshalb es unterschiedliche Asuras gibt: die , lieben" und
die ,bdsen". Doch sie alle glauben an das hier skizzierte atheistische
Weltbild, nur dal3 se gemal ihrer Mentalitét unterschiedliche Rollen
,spielen" >

Weil im dualistischen Kampf die Illusion mdglich ist, der eigene
Zweck heilige alle Mittel, geschieht es des ¢fteren, dafd gewisse Par-
teien in der Wahl ihrer Mittel zu brutal oder zu hinterhéltig werden.
Angesichts dieser bdsen, ja satanischen Asuras entscheiden sich andere
global players oder cosmic players, in diesem Spiel nicht mehr mitzu-
machen. Thnen wird das Spiel der bdsen Asuras zu unheimlich. Daher
gehen sie in Gegenposition und predigen ,Fairplay”, da sonst das Spiel
fur die Mehrheit keinen Spald mehr macht! Stichwort fun ...

Mit anderen Worten: Unter den atheistischen M&chten, die glauben,
ales sa eins, herrscht keine Einheit. Se bek&mpfen sich gegenseitig,
wobei die ,lieben” und fairen Asuras manchmal Aktionen und Son-
dermissionen starten, um die Offentlichkeit Uber die Machenschaften
der bbsen Asuras aufzuklaren. Se wollen die Opfer informieren oder
sogar deprogrammieren. Aber da. se alle in denselben Weltbildern
gefangen sind, kommen sie nie Uber das sinnlose Spiel hinaus - es
s denn, sie ,merken" irgend einmal etwas und beginnen dann, nach
etwas Hoherem zu suchen. Sobald sie suchen, werden sie finden, und
dann missen sie den Mut haben, diesen neuen Weg zu wahlen und in
die gottzugewandte Richtung zu gehen, was nicht immer leicht ist, vor
allem wenn die anderen angesichts dieser ,Spielverderber" und ,Ver-
rater” mit Frustration oder Aggression reagieren.
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Der Kampf der Gotter und Gegengotter findet nur in der Welt der
manifestierten Materie statt, in der Welt der Relativitét. Digjenigen,
die von , Gott" und , Gegengott" sprechen, glauben letztlich gar nicht
an einen Gott. Fir sie ist ,Luzifer" nicht wirklich Gott, sondern nur
der beste und verehrungswirdigste Spieler innerhalb der Dualitét. Die
,Realitat", Gott, ist fir sie die ,eine universale Wirklichkeit", die
abstrakte, unaussprechliche , Einheit”, und vor diesem monistischen
Hintergrund finden die Kémpfe und Machtspiele statt, die unerbitt-
lich und erbarmungslos sein kdnnen - was jedoch alles nur Teil des
»Opiels’ ist. Ohne kosmische Bdsewichte und Imperialisten wirde das
Spiel keinen ,Spald* machen, ja es kdnnte nicht einmal stattfinden.
Deshalb sind die ,Bdsen” genauso wichtig wie die ,, Guten", da beides
letztlich gleich-gultig ist. Denn: ,Allesist eins".

Das ist das Weltbild der Asuras, das in letzter Konsequenz immer
atheistisch-monistisch ist.

Wie dieses Welthild verrét, ist der Kampf der ,, Gotter” nicht auf die
Erde beschréankt. Wir mdgen Insider-Enthullungen und mediale Infor-
mationen, die auf kosmische Hintergriinde der irdischen Geschichte
hinweisen, fir ,moderne Mythen" halten, doch viele von ihnen sind
treffende Illustrationen fur das hier Gesagte.

Das folgende ist ein Beispiel fir einen solchen , modernen Mythos":
eine medial inspirierte Autobiographie der sumerischen ,Gottin"
Inanna, die zu den , Goéttern" gehdrt, die in den alten Keilschrift-Epen
Mesopotamiens as Anunnaki bezeichnet werden. Den Anunnaki wer-
den wir nochmals, in einem historischen Zusammenhang, in Kapitel
11 begegnen. Das hier angefuihrte Zitat soll nur der philosophischen
[llustration dienen. Inanna beschreibt, wie Anunnaki vor langer Zeit
auf die Erde gekommen sind und dann begannen, die Menschheit zu
manipulieren. Aufféllig ist, wie sie alles als ,Spiel” beschreibt: ein
Spiel, das keinen héheren Sinn hat als das Spiel selbst und den kurzfri-
stigen Eigennutzen. Im englischen Original verwendet sie oft das Wort
play und sagt dabei auch, sie seien Plejadier. Vielleicht ist dies im Eng-
lischen als Wortspiel gedacht, denn es klingt genau wie Playadier:

+Als Plejadier wissen wir seit jeher, dald Liebe das Wesen aler Schdpfung
ist. Alles, was wir je gewesen sind, ist Liebe: Liebe zum Abenteuer, Liebe
zur Macht und Liebe zum Spiel. Dies ist die Geschichte meiner Familie, der
Familie von Anu, der vor 500000 Erdenjahren von den Plgaden zu eurem
Planeten kam. [...] Meine Familie hat, schon lange bevor wir zur Erde kamen,
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im Weltall gespielt. Ihr wart unser genetisches Experiment am Rande dieser
Galaxis. [...] Vom menschlichen Standpunkt aus scheint es, als lebten wir
ewig, und das macht es uns einfach, mit den Erdbewohnern zu spielen. [..]
Wir unterrichteten unsere Menschen, und wir nannten sie Lulus. Weil wir so
viel Freude am Spiel mit unseren Lulus hatten, fuhlten wir uns sehr zu ihnen
hingezogen und begannen, uns mit ihnen zu paaren. Wir verliebten uns in
unsere eigenen Geschépfe. "

Die Playadier ,lieben" Machtspiele. Sie ,verlieben" sich in ihre eige-
nen Geschdpfe. Sie experimentieren, kreieren, manipulieren und spie-
len in einer ansonsten sinnlosen und gottlosen Welt.

Inanna offenbart hier unverblimt, wie es klingt, wenn man mit ei-
nem materialistischen Verstandnis von Liebe spricht. ,Liebe" hat hier
nichts mit gottlicher Liebe und Einheit mit Gottes Willen zu tun, son-
dern ist einfach ein Ausdruck fur materialistische Leidenschaft, Freude
und Begeisterung - was nichts anderes ist als die materiell verschat-
tete, gebrochene Form der urspriinglichen Liebe. Da Liebe immer in
der absoluten Realitdt griindet, hat auch ihre gebrochene Form noch
Schaffenskraft. Deshalb heifdt es, da man Erfolg hat, wenn man mit
Lust und Freude arbeitet, wenn man positiv denkt und sich mit Be-
geisterung engagiert. Auch hier in diesen materiellen Erfolgsstrategien
kann man mit einer theistischen Sicht das indirekte Wirken der abso-
luten Prinzipien - Individualitét und Liebe - erkennen.

Das Mysterium der bedingungslosen Liebe

Digjenigen, die in die Dualitéat gefalen sind, sind nicht mehr bewuf3t
mit Gott, der Quelle aller Energien, verbunden. Sie haben sich von
der Quelle getrennt und missen ihre Energie von anderen Quellen
beziehen, namlich von anderen Lebewesen. Dies ist eine Form von
Lfeinstofflichem Vampirismus". Auf den Ebenen der Dualitét lebt je-
der mehr oder weniger auf Kosten von anderen und versucht, dies mit
Ego-Rechtfertigungen zu verbergen oder zu verdréngen.

Von Gott getrennt zu sein ist eine Illusion, denn in Wirklichkeit
sind wir nie getrennt. Diese Illusion ist das Ergebnis eines verschat-
teten Bewultseinszustandes, der jedoch Uberwunden werden kann,
wenn wir unser Bewuf3tsein der Einheit und Individualitét (= unsere
gottliche Liebe) wiedererlangen. Dann sind wir bewuf3t mit Gott
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verbunden, und von Gott, der allumfassenden Quelle, werden wir
alles bekommen, was wir fir das Leben im Bewul3tsein dieser Liebe
brauchen.

Liebe ist der reinste Ausdruck des freien Willens. Liebe kann nie
erzwungen oder gefordert werden, und in Liebe werden wir auch nie
etwas erzwingen oder fordern wollen. Reine Liebe ist bedingungslos.
Digjenigen, die in Liebe mit Gott verbunden sind, sind mit der Quelle
von allem verbunden, aber sie wiinschen nichts fir ihr Ego, genauso-
wenig wie jemand auf die Idee kdme, den eigenen Schatten anzuklei-
den oder zu futtern. Weil sie keine Ambition fir eine personliche oder
institutionelle Macht haben, werden sie erméchtigt, der Schépfung zu
dienen - so wie die Lichtwesen des Universums, die in Einheit mit dem
gottlichen Willen sogar ganze Lebenswelten erschaffen.

Liebe ist also nicht blof3 ,die zweithdchste Energieebene der Ga-
laxis" oder ,die schonste Form von Illusion". Liebe ist die einzige
direkte und bewufite Verbindung mit dem Ganzen; sie ist die Einheit
der relativen und absoluten Individualitdt. Weil Liebe uns mit Gott,
der Quelle, vereint, ist sie die héchste und einzig reine Schépfungskraft
im Universum. Realitét ist Einheit (Individualitéat), und wahre Einheit
ist nur in Liebe mdglich. Liebe ist also die einzig wirkliche Realitét.
Alles andere ist nicht im Einklang mit der Einheit und daher nicht im
Einklang mit Gottes Willen.

Gottverbundene Liebe (sanskr. bhakti) ist der reine, schattenlose
Ausdruck unserer ureigenen Individualitét, die immer mit freiem Wil-
len und mit Selbstverantwortung verbunden ist, denn Liebe ist freiwil-
lig. Worauf wir unsere Liebe richten und nicht richten, ist unsere Frei-
heit und unsere - und nur unsere - Verantwortung. Echte Liebe ist das
einzige, was nicht erzwungen werden kann. Alles andere (Interessen,
Vorlieben, Meinungen, Angste usw.) sind vielfach manipulierbar.

»Bedingungslos" bedeutet, da® man sich entscheidet, das natirli-
che, urspriingliche Ziel (Gott) anzustreben und die entsprechenden
Konsequenzen zu ziehen. Nicht mein Wille geschehe, aber auch nicht
» Kein Wille geschehe", sondern ,Dein Wille geschehe"!

Wenn also gesagt wird: ,Gott ist Liebe", so ist dies eine absolute
Wahrheit. Denn all-ein goéttliche Liebe ist die vereinende Kraft zwi-
schen den Individuen und die absolute Verbindung zwischen den Tei-
len und dem Ganzen, Gott. Aus diesem Grund konnte Jesus mit Recht
sagen: ,Ich und mein Vater sind eins." (Joh 10,30)
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Dies ist die hochste Schlul3folgerung aller gottlichen Offenbarun-
gen:

~Wer erleuchtet ist, seht mich Uberall und sieht dles in mir. Wahrhaftig, die
selbstverwirklichte Sede sieht mich Uberall./ Digjenigen, die mich in alem
und dles in mir sehen, sind nie von mir getrennt, und ich bin nie von ihnen
getrennt.” (Bbagavad-gita 6,30-31)

Freier Wille und Verantwortung des Wéahlern

Das Allumfassende (Absolute) ist die Quelle des Relativen und umfaft
alles, was wir in der relativen Welt vorfinden, jedoch in der reinen,
ursprunglichen Form. Was im Absoluten urspringlich und rein ist
- Individualitdt, Einheit, Liebe -, spiegelt sich im Bewultsein jener
Wesen, die in Maya sind, in einer gebrochenen Form: in Form von
Ego-ldentifikationen, Spaltung, Zwietracht, Neid, Angst usw. Diese
Faktoren sind Teil der materiellen Dualitdt und existieren nur in der
materiellen Welt.

Zur Dualitét der materiellen Welt gehéren auch die Einflisse des
Bdsen und Gewaltsamen, die entsprechend dem Karma-Gesetz wir-
ken. Diese Einflisse entsprechen Gottes Gesetzen, aber nicht Gottes
Willen. Gott will, dal3 die Lebewesen aus ihrer Illusion erwachen und
im Bewuf3tsein ihrer gottlichen, ewigen Individualitéat leben - im irdi-
schen Dasein und erst recht nach dem Tod. Einheit bedeutet also Eins-
sein mit dem Willen Gottes und nicht Einssein im Sinn von Aufldsung
der Individualitét.

Die materielle Welt ist wie der Schatten der spirituellen Welt, aber
auch sie ist Gottes Schoépfung und hat einen géttlichen Sinn. Se er-
laubt es allen Lebewesen, ihren freien Willen anzuwenden und zu
wahlen, wo sie leben wollen: in der spirituellen Welt, in liebender Har-
monie mit dem Ganzen, oder in der materiellen Welt, wo es mdglich
ist, das eigene Ego ins Zentrum zu stellen. Wenn es keine Mdglichkeit
des Wahlens gébe, gébe es auch keinen freien Willen und keine wahre
Liebe. Denn nur wenn man wahlen kann, kann man sich freiwillig fur
etwas entscheiden. Niemand muf3 Gott lieben und in Einheit |eben.
Diegjenigen, die es tun, obwohl sie nicht missen, tun es freiwillig.

In der materiellen Welt zu leben bedeutet nicht, da3 man dazu
verdammt wére, in ein Bewultsein der Spaltung und Ego-Zentrik zu
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fallen. Wie die vielen nichtgefallenen, reinen Lichtwesen - digjenigen
in den Uberirdischen Lichtwelten und diejenigen, die auf der Erde
inkarniert waren (und sind) - zeigen, kann man auch angesichts der
Dualitat ein spirituelles BewuRtsein behalten. Denn alle Individuen
haben die urspringliche Freiheit, eine materialistische oder eine spi-
rituelle Ausrichtung ihres BewuR3tseins zu wéahlen. Als Teile sind wir
immer abhangig. Wir haben aber die Freiheit zu wéahlen, wovon wir
abhéngig und wovon wir frel sein wollen. Im spirituellen Bewul3tsein
sind wir bewuf3t abhéngig von ( = verbunden mit) dem Ganzen und fre
von lllusion. In einem materialistischen ,Bewuf3tsein" sind wir ,frei"
von Gott, das heif3t, man kann sich in der Illusion whnen, von Gott
unabhangig zu sein.

Das Erleben der allumfassenden Einheit

Gott ist Uberall gegenwértig, mufte also immer und Uberall zu sehen
sein. Wie ist es dann mdglich, das Allgegenwértige nicht zu sehen?
Nur dadurch, daf3 wir winschen, es nicht zu sehen. Wenn wir Gott
nicht mehr sehen wollen, erfillt Gott diesen Wunsch - in der Dualitét
der materiellen Welt. Denn dort ist aufgrund des Ego-Prinzips Illusion
mdglich.

Und so finden wir uns freiwillig in einer Welt, in der Geschopfe
leben, die Gott mehr oder weniger vergessen haben und alles andere
fur wichtiger halten.

Wenn wir denselben Gedankengang zuriickgehen, wird klar, wie
wir Maya - die Illusion, von Gott getrennt zu sein - Uberwinden kén-
nen: dadurch, daf wir uns nicht mehr von Gott getrennt sehen, denn
das sind wir in Wirklichkeit nie. Wir sind Teile des Ganzen, und wenn
wir uns wieder bewuldt in die spirituelle Realitét einfiigen, ist das ein
freiwilliger Akt der Liebe. Gott ,, muR3" man sich freiwillig fligen. Gott
zwingt niemanden, ihn zu lieben, denn Liebe ist freiwillig, und Liebe
ist das einzig , herrschende" Prinzip in der spirituellen Welt.

Sich in die spirituelle Realitdt einzufiigen bedeutet, Gott zu ,die-
nen". Richtig dienen kann man aber nur, wenn man den Willen des
,Herrn" kennt - und Gottes Wille ist die Liebe, die Vollkommenheit
des freien Willens. Wenn wir dies erkennen, wird das ganze Leben zu
einem Gottesdienst. Liebe bedeutet Dienen und Freude bereiten, ohne
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an die eigene Freude zu denken, denn Gott zu erfreuen ist die héch-
ste Freude. (FUr einen Monisten missen all diese Ausfihrungen Uber
.Liebe" und , Gott" sentimental, irreal und abstrakt[!] klingen.)

Freiwillig wahlen gewisse Seelen eine materialistische Ausrichtung
(um nicht Gott dienen zu ,, missen"), und freiwillig wahlen gewisse
Seelen eine spirituelle Ausrichtung (weil sie Gott dienen wollen). Die
Verbindung (yoga) mit Gott durch Liebe wird im Sanskrit bhakti ge-
nannt. Was Jesus als das hochste Gebot bezeichnet - Gott und alle
Teile Gottes, inkl. sich selbst, zu lieben -, ist gleichbedeutend mit dem
bhakti-yoga der Bhagavad-gita, ,Verbindung mit Gott durch gegen-
seitige, gottliche Liebe". Liebe ist immer das Ent-Scheidende: das, was
die Uberwindung der Scheidung von Gott erméglicht.

Auf dem Weg zu dieser Erkenntnis gibt es zahllose Stufen, selbst
wenn bel einem Grofdteil der Stufen das Ziel noch nicht klar in Sicht
ist. Das charakteristische Merkmal der Religion des neuen Zeitalters
wird das friedliebende, sich erganzende Nebeneinander all dieser
verschiedenen Stufen sein. Es wird nicht eine heuchlerische , Alles ist
relativ"'-Philosophie sein, aber auch keine absolutistische Weltord-
nung im Namen von , Gott" oder Humanitat, Globalisierung und
» rerrorfreiheit".

Gerade heute, wo an die Offentlichkeit dringt, daR in einfluRreichen
Religions- und Logenkreisen die Unterwerfung aller Andersglaubigen
bzw. , Unerleuchteten" das vorrangige Ziel ist, wird ersichtlich, wie
notwendig ein klares Verstandnis von echter religio ist: das Verstand-
nis des gemeinsamen Zieles aller verschiedenen Wege zu Gott. Dadurch
wird jeder Absolutheitsanspruch hinféllig, und die Weltreligionen und
Weltméchte wirden ihre weltliche Macht verlieren. Sie werden dies
jedoch nicht freiwillig hinnehmen, sondern werden sich aufbdumen
und sich zum Teil vereinen, zum Teil bekampfen.

Wahrenddessen lassen wir immer starker das ungebrochene Licht in
die Dunkelheit strahlen. Wenn Dunkelheit erleuchtet wird, dient dies
nicht zuletzt auch dem, was bis dahin im ,Unlicht" stand.

Das Mysterium der gottlichen Einheit 211

Zusammenfassung

« Gott as abstrakte Einheit von Energie und Gott als absolutes Individuum
- beides ist fir den begrenzten Verstand des Menschen nicht wirklich vor-
stellbar. Das gottliche Wesen der absoluten Individualitét ist fir uns nicht
vorstellbar, aber erfahrbar, denn Gott ist alles, und wir sind Teile Gottes, da
wir im ,alles" enthalten sind.

« Die Teile sind mit dem Ganzen ewiglich verbunden, selbst wenn die Teile,
z.B. wir, uns dessen nicht bewuR3t sind und unser Bewuf3tsein auf Scheinrea-
litdten richten (= Maya, ,Illusion"). Tell und Ganzes sind immer miteinander
verbunden und sind in diesem Sinn eine Einheit, doch diese Einheit ist etwas
ganz anderes as die abstrakte, nihilistische Vorstellung einer monistischen
Einheit. Wahres Eins-Sein bedeutet bewufltes Verbundensein, ist also eine be-
sondere, einzigartige Form von Bewuf3tsein, durch die der Tell und das Ganze
ihre wahre Einheit finden. Dieser vereinende Faktor des Individuellen kann
mit dem Wort Liebe umschrieben werden. Liebe ist das, was die Individuen
verbindet (deshalb sagt man: ,in Liebe vereint"). Dies gilt sowohl im materi-
ellen Bereich (auf relative Weise) as auch im spirituellen Reich (auf absolute
Weise).

¢ Im Versuch, Licht von der Dunkelheit her zu definieren, kann es zu drei

grundlegenden Trugschlissen kommen: 1) die Definition von Realitat durch
eine Negation der Dualitat, was zur Ansicht fiihrt, die materiellen Formen sei-
en Maya; 2) die Gleichung Gott = Energie, was zur Gleichsetzung von Karma
und Prédestination fihrt, und 3) die Verkennung von Gottes Individualitat,
was zur Gleichsetzung von Gottes Gesetzen und Gottes Willen fihrt.

¢ Nicht die materiellen Formen sind Illusion (Maya), sondern die Vorstellung,
mit irgendeiner dieser materiellen Formen identisch zu sein. Maya it also ein
Beiwuldtseinszustand, der entsteht, wenn wir unsere urspringliche Identitét
vergessen und uns mit verganglichen Formen identifizieren. Identitdt und
Identifikation sind nicht dasselbe!

« Ego (falsches Ich): eine falsche, materielle Identifikation.

Selbst (wahres Ich): unsere Identitét als ewiger Teil Gottes {individuum -
atma = spiritueller Wesenskern, , Seele").

« Schatten, solange er Schatten bleibt, ist vom Licht getrennt. Ebenso bleiben

die Dunkelméchte in ihrem lichtlosen Dasein gefangen, solange sie nicht ihren
Standpunkt (ihre Mentalitat) andern und ihre Ideologien korrigieren. Denn
wenn Schatten fallen, heift dies, daB irgend etwas das Licht verdeckt, namlich
~gefallene” Wesen mit ihrem Ego.

« Wenn wir uns vom Licht abwenden, werfen wir Schatten und werden auf-

grund des Resonanzgesetzes anféllig fur Beeinflussungen durch die bereits exi-
stierenden Schatten- und Dunkelméchte. Aber auch fir unsere , Resonanz"
sind wir verantwortlich, denn sie ist das Ergebnis der Ausrichtung unseres
Bewultseins.

¢ Karma ist das Kausalitatsprinzip von Aktion und Reaktion und erklart, wie

Pradestination und freier Wille immer gleichzeitig wirkende Faktoren sind.
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Préadestination bestimmt die , Reaktion" (das, was durch bestimmte Ursachen
vorgegeben ist), und freier Wille bestimmt die ,Aktion" (unser Handeln in-
nerhalb der vorgegebenen Situationen).

Da wir in einer Welt der Dualitét und Vielheit leben, hat alles, was geschieht,
gleichzeitig Ursachen auf mehreren Ebenen, insbhesondere die von uns selbst
gesetzten Ursachen und jene Ursachen, die von anderen Menschen mit ihrem
Willen gesetzt wurden. So befindet sich jeder Mensch in einer Vernetzung
von Ursachen, die nicht nur alein mit ihm selbst, sondern auch mit anderen
Menschen zu tun haben. Die Welt des Karmas gibt uns und allen anderen die
Maoglichkeit, entweder egofrei oder eigenwillig zu handeln. Ersteres flhrt zu
einem Handeln im gottlichen Sinn, letzteres zu Ubergriffen und , Schuld”,
was neue Karma-Ketten schafft.

Aufgrund der Besonderheit unserer Lebenswelt (Karma-loka) haben wir ale
die Freiheit, jederzeit neue Karma-Kettenreaktionen zu starten. Obwohl ge-
wisse Aktionen, die uns in Mitleidenschaft ziehen, von anderen Menschen
verursacht worden sind, heif3t das nicht, daf3 wir die Schuld auf andere proji-
zieren sollen. Wenn das, was geschah, ungerecht oder verbrecherisch war, ist
dies die Verantwortung der Téter, und sie werden entsprechende Reaktionen
dafir bekommen. Unsere Verantwortung hingegen ist es, nicht mit Schuld-
zuweisungen zu urteilen, sondern den géttlichen Sinn der entsprechenden
Situation zu erkennen. (Mehr dariiber im nachsten Kapitel.)

Das Mysterium von Individualitét und Einheit (= Liebe) beinhaltet auch die
Frage des frelen Willens. Niemand muf3 in der spirituellen Einheit bleiben,
und niemand mul3 in der materiellen Dualitét bleiben. Digjenigen, die in die
Dualitét gehen, tun dies, weil sie wollen, und nicht, weil es notwendig oder
von Gott so gewollt (= pradestiniert) wére, denn gerade das ist es nicht. Die
Ego-Erfahrung in der materiellen Welt ist nicht notwendig, und wir kénnen
die Verantwortung nicht auf Gott oder auf die Schopfungsgesetze abwélzen.
Dies zu tun wére eine selbsttduschende Ego-Rechtfertigung.

Liebe ist nur dann Realitét, wenn Individualitét die absolute Realitét ist. Hier
zeigt sich, wie wichtig es ist, dad man die Individualitdt Gottes und der Teile
Gottes erkennt. Denn wenn es diese spirituelle Dimension nicht gabe, wéren
die eiskalten ,Wahrheiten" der atheistischen Weltbilder wahr, und das Leben
waére ,.in Wirklichkeit" gottlos, gnadenlos und sinnlos.

Das BewuR3tsein der gottverbundenen Liebe ist der Schllissel zum Erkennen
der spirituellen Realitét, denn nur durch diese Liebe kann die wahre Einheit
von Gott und allen Teilen Gottes wahrgenommen werden. Goéttliches Wirken
geschieht immer nur aus dem BewuR3tsein der Liebe heraus, wobei diese Liebe
absolut individuell ist und daher den jeweiligen Situationen entsprechend
unterschiedlichste Formen annehmen kann. (Liebe ist nicht Sentimentalitat,
sondern die hdchste Kraft.)

KAPITEL 7

Unterscheiden, ohne zu urtellen

Wenn Begriffe wie positiv und negativ, Licht und Dunkelheit, gut und
bdse, gottlich und diabolisch verwendet werden, lautet ein héaufiger
Einwand, man dirfe nicht urteilen und etwas als , positiv" oder ,rich-
tig" und etwas anderes als ,negativ" oder ,falsch" bezeichnen; das sei
ein dualistisches Denken; man solle nie werten und nie urteilen, denn
in Wirklichkeit sei nichts schlecht oder falsch.

Dies ist vor allem in der modernen Esoterik eine weitverbreitete
Ansicht, und sie weist auf eine tiefe Wahrheit hin, die aber sehr leicht
miRverstanden werden kann. Das Thema ,nicht urteilen" héngt mit
emotionsgeladenen Fragen zusammen: Gibt es Gut und Bdse, oder ist
dieser Unterschied letztlich nur eine Illusion der Dualitat? Was bedeu-
tet dann Gut und Bdse in unserer Welt? Was ist mit den V6élkermorden
und Konzentrationslagern? Wirkten hier satanische Kréafte, oder ist
das Bdse notwendig fir die Entwicklung des Menschen? Verhélt es
sich vielleicht sogar so, wie es Mephisto sagt (Goethe, Faust I, Zeile
1335ff.)? Namlich, er sei ,Ein Teil von jener Kraft,/Die stets das Bose
will und stets das Gute schafft. [...] So ist denn alles, was ihr Sunde,/
Zerstorung, kurz das Bose nennt,/Mein eigentliches Element."

Ist das Bose also die Kraft, die Gutes schafft?

Hier scheiden sich die Geister, denn jedes Weltbild hat seine eige-
nen Antworten und Erklarungen. Auch in der modernen Philosophie
und Esoterik sorgen diese Fragen nach wie vor fur kontroverse Dis-
kussionen. Ein Beispiel hierfir sind die Biicher Gesprache mit Gott,
die hier nochmals zitiert werden (siehe S. 60), weil sie zu zentralen
Werken der modernen Esoterik geworden sind, und dies nicht ohne
Grund. Sie stechen hervor durch scharfsinnige Ausfuhrungen uber
verschiedenste Themen, vor allem Uber die alten Gottesbilder, die
herkdmmlichen Religionen und die damit verbundenen Denkmuster
(Dogmenabhéngigkeit, strafender Gott, Angst vor Gott, usw.). Den-
noch entsteht der Eindruck, dal} die Gespréache mit Gott dazu tendie-
ren, ins andere Extrem zu gehen und alles zu relativieren, nicht nur das
Urteilen, sondern auch die Notwendigkeit des Unterscheidens.

213
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LEs ist alles relativ. Es ist alles Teil dessen, was ist. Ich liebe das ,Gute' nicht
mehr als das .Schlechte'. Hitler ging in den Himmel ein. Wenn ihr das begreift,
begreift ihr Gott. [...] Wiederholen wir noch einmal: Es gibt nichts .Falsches'
an irgend etwas." (Band 1, S. 103, 231; Hervorhebungen im Originaltext)

Solche Aussagen miussen natirlich im gréeren Zusammenhang gese-
hen werden, sprechen aber auch fur sich, und der Autor, Neale Donald
Walsch, hat sie in seinen Seminaren mit denselben Formulierungen
(inkl. ,Hitler kam in den Himmel") noch im Jahr 2004 mehrfach wie-
derholt. Angesichts der Tatsache, daf® der Autor Amerikaner und nicht
etwa Deutscher ist, sind solche Aussagen einerseits versohnlich, ande-
rerseits aber auch sehr mifverstéandlich, wenn nicht sogar irrefiihrend.
Ist wirklich alles relativ} Gibt es nichts , Falsches" an irgend etwas?

»Im gleichen Sinn ist Gottes grofiter Moment der Augenblick, in
dem ihr erkennt, daR ihr keinen Gott braucht™ (ebd. S. 177). Gott liebt
das , Gute" nicht mehr as das , Schlechte”, und letztlich brauchen wir
ohnehin keinen Gott, sagt Gott selbst. Gleichzeitig lobt er Président
Bush sen., propagiert dessen , neue Weltordnung" und kritisiert digje-
nigen, die dieser Weltordnung gegeniiber kritisch sind. Wenn es , nichts
,Falsches' an irgend etwas" gibt, gdbe es auch an dieser kritischen
Haltung nichts Falsches. Warum bezeichnet dann ,Gott" die Bush-
Kritiker bzw. deren ,Interessen” als , beschrankt" und , kleinkariert"?
Dieser Gott hat anscheinend politische Vorlieben - und widerspricht
sich selbst. Und das ist gut, denn dies lehrt zu unterscheiden!

., Pruft ales, und das Gute behaltet." (1 Thess 5,21)

Denn nicht ales ist gut...

Unterscheiden ist nicht dasselbe wie urteilen

Das beriihmte Zitat , Urteilt nicht!" geht auf eine Aussage Jesu in der
Bergpredigt zurtick, die im Matthdus- und Lukas-Evangelium dberlie-
fert ist. Je nach Ubersetzung heil’t es , urteilt/verurteilt/richtet nicht".
Im Zusammenhang (Mt 7,1-2) lautet diese Stelle:

»Richtet nicht, damit ihr nicht gerichtet werdet! Denn mit welchem Gericht
ihr richtet, mit dem werdet ihr gerichtet werden, und mit welchem MaR
ihr meRt, mit dem wird euch gemessen werden." (Elberfelder Ubersetzung;
Zurcher Bibel)
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LVerurteilt nicht andere, damit Gott euch nicht verurteilt. Denn euer Urteil
wird auf euch zuruckfallen, und ihr werdet mit demselben Mal} gemessen wer-
den, das ihr bei anderen anlegt." (Einheitslibersetzung, Stuttgart 1982)

LUrteilt nicht Uber andere, damit Gott euch nicht verurteilt. Denn so wie
ihr jetzt andere verurteilt, werdet auch ihr verurteilt werden. Und mit dem
MaRstab, den ihr an andere legt, wird man euch selber messen." (Ubersetzung
Brunnen Verlag, ,Hoffnung fur alle")

Gleich danach (7,3-6) sagt Jesus: ,Was kiimmerst du dich um den
Splitter im Auge deines Bruders und siehst nicht den Balken in deinem
eigenen? [...] Du Scheinheiliger, ziehe zuerst den Balken aus deinem
Auge! [..] Gebt das Heilige nicht den Hunden, und werft eure Perlen
nicht vor die Schweinel"

,Urteile nicht" heif3t also nicht: , Unterscheide nicht!" Jesus selbst
unterscheidet offensichtlich sehr kritisch. Gewisse Leute nannte er
sogar ,, Schlangenbrut und Natterngezicht” (Mt 23,33). Im Hinblick
auf das ,Erben des Reiches' (Mt 25,34), den Ubergang in ,Gottes
neue Welt" (Einheitsiibersetzung), ist die Unterscheidung noch radika-
ler. Denn es ist nicht egal, fur welchen Weg wir uns entscheiden. Als
spirituelle Individuen sind wir fir unsere Handlungen verantwortlich,
obwohl die atheistischen ,Erleuchteten” mit ihren ldeologien etwas
anderes sagen, zumindest in Bezug auf sich selbst. Auch wenn sie auf
die Bibel schwdren und meinen, ihr Zweck heilige die Mittel, wird es
irgend einmal ein Erwachen geben:

»Nicht jeder, der standig ,Herr' zu mir sagt, wird in Gottes neue Welt kom-
men, sondern der, der auch tut, was mein Vater im Himmel will. Am Tag des
Gerichts werden viele zu mir sagen: ,Herr, Herr! In deinem Namen haben
wir Weisungen Gottes verkundet, in deinem Namen haben wir bose Geister
ausgetrieben und viele Wunder getan.' Und dann werde ich ihnen sagen: ,Ich
habe euch nie gekannt. lhr habt versdumt, nach Gottes Willen zu leben; fort
mit euch!" (Mt 7,21-23)

Wasin Kapitel 3 (S. 110f.) Uber den , Kontakt mit den Meistern" gesagt
wurde, wird hier auch von Jesus bestétigt. Man kann zwar den Namen
»Jesus’ verwenden, aber dies bedeutet noch lange nicht, da? man mit
Jesus verbunden ist. ,Ich habe euch nie gekannt”, sagt er zu denen, die
aus Ego-Interessen heraus ihre Religion, Esoterik oder Logen-Praxis
betrieben haben. Selbst wenn man dieselben heiligen Namen anruft,
kann man unterschiedlichste Ebenen kontaktieren. Der Name allein
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garantiert noch nichts. Das gilt nicht nur fir den Namen Jesu, sondern
auch fur die Namen Jahwe, Allah, Buddha, Krishna usw.

Man kann also von der eigenen Sache, ja sogar von der eigenen
»Frommigkeit" (berzeugt sein und dennoch einer Selbsttauschung
unterliegen, denn ,ihr habt versdumt, nach Gottes Willen zu leben".
Jesus sagt hier mit wenigen Worten sehr viel: Gott hat einen Willen,
weil er individuell ist; deshalb hat der Mensch die Verantwortung,
Gottes Willen zu erkennen (und nicht eigenwillig Ego-Vorstellungen
als ,Gottes Willen" hinzustellen). Das entscheidende Kriterium ist
also, das zu tun, ,was mein Vater im Himmel will". So altertimlich
und vorbelastet solche Formulierungen klingen, sie enthalten eine zeit-
lose, ja absolute Wahrheit und werden durch atheistische Lehren - von
materialistischer bis esoterischer Couleur - nicht aufgehoben.

Gott ist Liebe. Liebe ist die einzig wirkliche Realitdt. Aber Liebe ist
nicht ein mentales bzw. sentimentales Traumen, sondern ist spirituelles
Wachsein und Bewuf3t-Sein. Wie in diesem Kapitel gezeigt wird, ist es
nur mit einem Bewuf3tsein der reinen Liebe moglich, nicht zu urteilen.
Nur wer nicht urteilt, kann unterscheiden. Wer urteilt, kann nicht
unterscheiden!

,Urtellt nicht": die verschiedenen Bedeutungsebenen

Jesu Aussage, man solle nicht urteilen, hat eine vielschichtige Bedeu-
tung. Die erste Bedeutungsebene geht direkt aus dem Zusammenhang
hervor: Er sagt, man solle nicht andere Menschen kritisieren und fir
ihre Fehler verurteilen, da man ja selbst auch Fehler hat, die bestimmt
nicht geringer sind as die der anderen (Splitter im Auge der anderen,
der Balken im eigenen Auge). Wer sich anmal3t, Uber andere zu urtei-
len, auf den werden seine eigenen Urteile zuriickfallen.

Auf dieser Ebene ist Jesu Aussage vor alem moralisch: Was du nicht
willst, das man dir tu', das flig auch keinem anderen zu! Genau das
sagt auch Jesus gleich im Anschluf3 an seine Ausfiihrungen Uber das
Nichturteilen:

»Behandelt die Menschen so, wie ihr selbst von ihnen behandelt werden wollt.
Das igt - kurz zusammengefaldt - der Inhalt der ganzen Heiligen Schrift"
(Brunnen Ubersetzung), wortlich: , Das igt ales, was das Gesetz und die Pro-
pheten fordern" (Mt 7,12; Einheitslibersetzung).
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Eine weitere Bedeutungsebene ist die karmische, wie sie bereits im
letzten Kapitel (S. 195) erortert wurde: Niemand darf sich anmaf3en
zu sagen, was anderen Menschen geschehe, vor allem das, was man
selbst anderen Menschen antue, sei deren ,Karma" bzw. pradestinier-
tes Schicksal. Denn nichts, was ausgefihrt wird, ist die Pradestination
der Betroffenen; es ist immer die Verantwortung der Ausfihrenden.
»Was ihr fir den geringsten meiner Brider getan habt, das habt ihr mir
getan, [...] und was ihr einem dieser Geringsten angetan habt, das habt
ihr mir angetan." (Mt 25,31-46)

Die Bedeutung von , Urteilt nicht" und , Behandelt andere, wie ihr
selbst behandelt werden wollt" erweitert sich nochmals, wenn es um
Situationen geht, in denen andere sich nicht an diese Regeln halten.
Was bedeuten diese Gebote, wenn andere uns nicht so behandeln, wie
wir mochten? Wenn andere uns verurteilen und uns fir ,Hunde" und
»Schweine" halten, denen man keine Perlen zu geben braucht? Wenn
andere sich sogar fir berechtigt halten, uns wie Schweine (Unglaubige,
Unerleuchtete usw.) zu behandeln? Angesichts der Schlachthéfe und
Schlachtfelder ist die Aussicht, als Schwein behandelt zu werden, nicht
gerade erfreulich ...

Spétestens in solchen Umstanden kann das Nichturteilen nur noch
aufrechterhalten werden, wenn man auch die spirituelle Bedeutungs-
ebene erkennt - nicht unbedingt philosophisch, aber praktisch. (Eine
[llustration hierzu folgt am Schlufd dieses Kapitels, in den Ausfihrun-
gen Uber den , Archipel GULAG".)

Die spirituelle Bedeutung hebt die moralische und die karmische
nicht auf, sondern ergénzt und erweitert sie. Denn ohne spirituelles
Bewuldtsein kann man das ,Urteilen" auf keiner Ebene vermeiden,
auch nicht auf der moralischen und karmischen.

Die grol3e Versuchung: Etwas tun,
was das Licht nicht kann ...

Das Nichturteilen und Nichtwerten im spirituellen Sinn ist nichts an-
deres als der praktische Ausdruck der individuellen, theistischen Spi-
ritualitdt. Hier kommen wir zu den Urfragen des Daseins Uberhaupt:
Warum gibt es Dualitdt? Warum kommt es zur Ur-Teilung und zum
entsprechend verschatteten BewuRtsein des Urteilens?
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Jede Religion, jede Philosophie und jede Neuoffenbarung hat fur
diese Fragen eigene Erklérungsmodelle. Die einen sprechen von Satan
und den gefallenen Engeln, andere von Szenarien einer Luzifer-Rebel-
lion, andere von einer Gotterspaltung, wieder andere halten die Duali-
tat letztlich fur eine Illusion, usw.

Jedes der verschiedenen Erkldrungsmodelle hat seine Berechtigung,
doch muf3 man sich immer bewuf3t sein, daf3 es hier so viele Ansichten
wie Lehrsysteme gibt. Letztlich ist es fur den menschlichen Verstand
unverstandlich, wie aus der Einheit die Spaltung, aus der Ewigkeit die
Verganglichkeit, aus dem Licht Trennung und Dunkelheit entstehen
konnten. Dennoch kénnen die verschiedenen Erklérungsmodelle hel-
fen, die Grundprinzipien dieses Mysteriums zu verstehen. Se ale sind
relativ, aber dennoch instruktiv - solange sie nicht von Anhangern, die
sich auf eines dieser Systeme fixieren, verabsolutiert werden.

Das Grundprinzip, von dem alle theistischen Erkl&érungen ausgehen,
ist der freie Wille und - untrennbar damit verbunden - die Individua-
litdt Gottes und der Teile Gottes. Die Vollkommenheit von Individua-
litdt und freilem Willen ist die Einheit der Liebe; deshalb umfafdt die
gottliche Realitat sowohl ,Licht" als auch jenen Bereich, wo man sich
dem Licht entgegenstellen kann, um eigene Schattenreiche zu bilden.
Da Liebe absolut freiwillig ist, muf® niemand in der Einheit sein und
muf3 niemand in die Dualitét gehen. Die Entscheidung, die die Indivi-
duen hier treffen, ist urspringlich absolut vom freien Willen abhéngig,
und diese Entscheidung hat nachhaltigste Konsequenzen, die nicht
mehr direkt dem freien Willen unterliegen.

Der Bereich, wo man sich uranfénglich gegen das Licht stellen kann,
sind die hohen geistigen Welten des materiellen Universums. Hier, im
Bereich der ungebrochenen Polaritét, kdnnen die Lichtwesen freiwil-
lig in der Einheit und im schopferischen Gleichgewicht des géttlichen
Bewul3tseins leben. Gleichzeitig bietet sich ihnen aber auch die Mdg-
lichkeit, der Versuchung zu erliegen, etwas zu tun, was das Licht nicht
kann, ndmlich Schatten werfen! Schatten kdnnen jedoch nur durch das
Prinzip des Egos gebildet werden: durch das in die Dualitét projizierte
Bewulitsein, das sich durch Urteilen definiert, genauso wie Dunkel-
heit nur durch Teilung, Ausgrenzung und Selbstbegrenzung existieren
kann. Es bedeutet Vergessen der eigenen Identitdt und Identifikation
mit dem spaltenden Prinzip.

Die hohen Ebenen des multidimensionalen Kosmos sind rein gei-
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stige Welten, doch sie sind immer noch materiell und enthalten daher
potentiell die Moglichkeit eines Falles in die Dualitét. Das heif3t, es ist
konstant mdoglich, in die Dualitdt zu falen und Schatten zu werfen.
Doch die meisten Lichtwesen denken nicht einmal daran (&hnlich wie
in einem Hochhaus kaum jemand auch nur in Gedanken sich vorstellt,
in die Tiefe zu springen, obwohl sich die Mdéglichkeit dazu immer
bietet).>

Kein Lichtwesen mul3 in der Einheit sein, und kein Lichtwesen muf3
in die Dualitat gehen. Der Fall in die Dualitét ist keine notwendige Er-
fahrung. Das Nichtfallen in die Dualitét ist ein konstanter und bewul3-
ter Ausdruck der goéttlichen Liebe. Aber wie lange , miissen” die Licht-
wesen im Bereich der Polaritét leben? Diese Frage ist gerechtfertigt, da
Raum und Zeit (multidimensionale) Grundfaktoren der materiellen
Welten sind. Die Frage ,wie lange" stellt sich daher nur fir digjenigen,
die sich mit dem linearen FlIu® der Zeit identifizieren und sich nicht
mehr bewul3t sind, daR se ewige Teile (,Kinder") Gottes sind. Fir
die Lichtwesen, die in einem reinen gottlichen Bewul3tsein leben, stellt
sich die Frage der Zeit daher nicht. Denn die Materie ist eine ewige
gottliche Energie genau wie die spirituelle Energie. Alles ist Ausdruck
des raum- und zeitlosen Urgrundes, der ,spirituellen Welt", und so
entstehen parallel zu diesem Urgrund in einem unendlichen Rhythmus
- Vishnus Ein- und Ausatmen - materielle Formen, die durch Raum
und Zeit definiert sind und daher auch im ,Lauf der Zeit" wieder auf-
gelost werden. Wenn das materielle Universum zu einem bestimmten
Zeit-Punkt aufgel6st wird, gehen alle Lichtwesen, die nicht gefallen
sind, und digjenigen, die ihren Fall korrigiert haben, in die Welt der
absoluten Einheit (Indivi-Dualitét) ein, in das ,Reich Gottes". Mit
anderen Worten, das Leben in den Dimensionen der Polaritét ist nicht
die endgliltige, ewige Form des Seins. Fur digjenigen aber, die im Got-
tesbewuf3tsein leben, macht es nicht wirklich einen Unterschied, wo sie
leben, da sie in der wahren Einheit, in der ewigen Gegenwart, sind und
Gott uberall , sehen".

Der archetypische Ursprung des Urteilens

Wahrend das Nichturteilen ein Ausdruck des reinen, individuellen
Gottesbewul3tseins ist, ist das Ur-teilen die Folge einer falschverstan-
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denen Individualitét, was zu Spaltung und Schattenbildung fihrt.
Urbild (,Archetyp") dieses diabolischen Prinzips ist der ,gefalene
Erzengel". Er symbolisiert das Ego, die falschverstandene Individua-
litdt: Man sieht sich selbst nicht mehr als Teil der Einheit, sondern als
eine isolierte Wesenheit. Sobald man sich von der Gesamtheit und vom
Absoluten (Gott) getrennt sieht, féllt man in die Ur-Teilung, in einen
falschen ,Individualismus'. Man sieht sich plétzlich allem anderen
gegeniiber und beginnt sich mit den anderen zu vergleichen, und dieses
Vergleichen ist immer ein Urteilen: Wer ist machtiger als ich? Wer ist
weniger méachtig als ich?

Dieses allgemeingultige Prinzip illustrieren christliche Quellen mit
dem Szenario von Christus, dem ,erstgeborenen Sohn Gottes", und
jenem Erzengel, der sich mit Christus vergleicht und dadurch in die
Opposition geht. Die Schopfung des Universums geht vom kosmischen
Schopfer, Christus, aus, und ale anderen Wesen kdnnen sich entweder
als Teil dieser Schdpfung sehen oder meinen, sie seien aul3erhalb der
Schopfung, weil sie nicht die Quelle sind - was sie auch tatséachlich
nicht sind. Wenn aus der kosmischen Quelle alles Geschaffene her-
vorgeht, erzeugt dies ein scheinbares Getrennt- oder Gegenibersein
von Quelle und ,allem anderen". Diese kosmische Gegebenheit ist die
natlrliche Urpolaritét, ohne die keine Schopfung méglich wére, und
bedeutet nicht etwa, daf3 Gott parteiisch ist und den , Christus" mehr
liebt als den ,Rest der Schopfung".

Digjenigen jedoch, die dies meinen, fallen in eine getrennte Sicht-
weise und sehen sich aulRerhalb des Ganzen, was eine Illlusion (Maya)
ist, denn sie sind nie ,, abgetrennt" oder , aul3erhalb". Sie sind nach wie
vor schopfende Lichtwesen, doch aufgrund von Maya beginnen sie,
sich mit ,ihren" Energien und Schépfungen zu identifizieren.*® Bildlich
gesprochen, stellen sie sich dem Licht entgegen, was sogleich Schatten
und Schattenwelten erzeugt, denn in diesen hohen Dimensionen sind
Gedanken sogleich eine duRRere Realitét, da dort die Trennung von in-
nen und aufRen nicht in der Form existiert wie hier auf der Erde.

Die Psychologie des Sich-getrennt-Sehens ist universal und findet
sich in den hohen Ebenen der geistigen Welt genauso wie im Leben der
irdischen Menschen. Man meint, man sei getrennt und werde weniger
geliebt. Man féllt in Selbstmitleid und in ein Gefuhl, die Welt oder
Gott sei ungerecht. Man glaubt nicht mehr an die Liebe und schafft
sich eine Ego-ldeologie. Und man vermag nicht mehr zu erkennen, dai3
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dies ales nur eine gewaltige Illusion ist, denn Gott als absolute Indivi-
dualitét unterliegt nicht der Dualitét des ,weniger" und ,, mehr", selbst
wenn innerhalb der Polaritét jemand der erste sein , muf3". Aber was
ist daran so schlimm, dal3 jemand anders der erste ist und nicht ich?
Nichts. Es sa denn, man fale ins Urteilen. Dann wird diese scheinbare
Teilung zu einem weltbewegenden, ja welterschaffenden Problem.

Das Denken in den Begriffen ,ich" (Subjekt) und ,die anderen”
(Objekt) ist die urspriingliche Form des Ur-Teilens.> Dadurch werden
in der geistigen Dimension automatisch Fronten erzeugt: ich der Gute,
und dort die anderen, die weniger Guten. Im Urszenario ist Satan, das
erste gefallene Lichtwesen, vollig Uberzeugt, dald er recht hat, und er
versucht, die ,anderen" von seiner Ansicht zu Uberzeugen. Er wird
zum ersten ,Missionar" und zum ersten ,Weltverbesserer". Denn er
hat entdeckt, dafd er etwas tun kann, wozu das Licht (Gott) nicht in
der Lage ist, ndmlich Schatten und Dunkelheit zu schaffen. Deshalb
will er eine bessere, vollsténdigere Welt schaffen: eine Welt der Dun-
kelheit. Indem er sich gegen die bereits vorhandene Schopfung stellt,
unternimmt er es, seine eigene Vision einer ,neuen Welt" zu materiali-
sieren, und das bis zum heutigen Tag.

Die diabolische Mentalitéat entspringt dem Stolz, etwas tun zu kon-
nen, was Gott nicht tun kann. Auch hier trifft die Logik zu, daf Gott
als das absolut Vollstandige alle Aspekte umfaldt, so auch den Aspekt,
etwas nicht tun zu kénnen. Licht wirft keinen Schatten und kann kei-
nen Schatten werfen. Was Gott nicht kann, ist, unsere Liebe zu erzwin-
gen. Denn Gottes Liebe ist absolut und gewahrt allen Individuen einen
freien Willen, so daf3 sie alle frel sind, Gott zu lieben oder nicht.

Und so kénnen diejenigen, die wollen, in die Urteilung gehen - wo-
durch erst die Schaffung von Schatten und Schattenwelten mdglich
wird. In der Trennung fallen die Dunkelméachte in einen Teufelskreis
der Ego-Rechtfertigung. Sie bezeichnen sich selbst as die Guten, weil
sie zu wissen glauben, was Wahrheit und Realitét sei, ja sie halten sich
sogar fir erleuchteter als die nichtgefallenen Engel, denn: ,Wir sind
reicher an Erfahrung; wir haben etwas geschaffen, was das Licht noch
nie geschaffen hat: Dunkelheit."

. Reicher an Erfahrung"”, das ist schon wieder ein Urteilen! Im Be-
wufldtsein der Einheit wére dieses ,mehr sein" und , mehr haben" wol-
len nicht notwendig. Da sie es aber fur notwendig halten, geben sie zu,
da3 siein die Dualitét gefallen sind. Aber sie merken es nicht, weil sie
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ihre Welt der Dunkelheit fur die ,realere"” Welt halten und ales von
diesem Standpunkt aus definieren.

Es gibt nichts absolut Boses

,Gut" und ,Bdse" existieren nur innerhalb der Dualitét. Da die Dua-
litét eine (relative) Realitét ist, ist auch das Gute und das Bdse eine
Realitat, aber nur innerhalb der materiellen Relativitéat. Und weil das
Relative nie absolut ist, bedeutet dies: Es gibt nichts absolut Béses, und
es gibt nichts absolut Gutes.

Diese Erkenntnis muf3 fur alle Menschen, die ihre relative Welt fir
die einzige Realitat halten, schockierend sein: demotivierend, sinnrau-
bend und alles relativierend. (,Wenn nichts absolut gut oder absolut
bése ist, dann kann man ja letztlich alles tun, sofern es notwendig ist,
denn alles ist relativ ...")

Die Aussagen ,Es gibt nichts absolut Bdses' und ,Es gibt nichts
absolut Gutes" kdnnen nur vor einem spirituellen Hintergrund ver-
standen werden. Das Aussprechen solcher Wahrheiten ist mit einer
grofRen Verantwortung verbunden. Deshalb wurde es auf dem Pfad
der spirituellen Mysterienschulen immer mit einer entsprechenden
Grundlichkeit vorbereitet und eingeleitet - und dies spiegelt sich auch
im vorliegenden Buch.

»ES gibt nichts absolut Gutes" heif3t nicht ,Es gibt nichts Absolu-
tes". Wie bereits ausgefiihrt, bedeutet das Absolute das, was Einheit
(= Realitét, Individualitét) ist, und die Vollkommenheit der Einheit ist
die gottliche Liebe. Das Absolute ist Liebe, nicht einfach , das Gute".
Natirlich kdnnte man diese Liebe auch ,das absolut Gute" nennen.
Das Problem hierbei ist nur, da3 dies wie eine Verabsolutierung des
Relativen klingt und den Schluf3 nahelegt, es gebe demnach auch etwas
»absolut Boses'. Dadurch wiirde man bei den Zirkelschlussen landen,
die genau von dieser falschen Grundannahme ausgehen: ,Wenn Gott
gut ist, warum gibt es dann das B6se? Entweder ist Gott gut, aber
nicht allméchtig, oder er ist allméchtig, aber nicht gut (sonst wirde er
das Bose verhindern). Das bedeutet, dal’ es entweder keinen Gott gibt
oder dann zwei Gotter: einen guten, der nicht allmachtig ist, und einen
bbsen, der allméchtig ist." Dies wiederum wirde bedeuten, daf3 die
Dunkelheit das Urspriingliche ist und Licht ein Produkt der ,Finster-
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nis'. Genau das 18Rt auch Goethe seinen Mephisto sagen (Faust I,
1349ff.):

Ich bin ein Tell des Teils, der anfangs alles war,
Ein Tel der Finsternis, die sch das Licht gebar,
Das stolze Licht, das nun der Mutter Nacht,
Den alten Rang, den Raum ihr streitig macht,
Und doch gelingt's ihm nicht ..."!

Diese Ansicht kdnnte man sogar mit der Bibel unterstiitzen, denn
dort heil3t es, dal am Anfang alles ,wust und leer" war, und , es war
finster". ,Da befahl Gott: ,Es werde Licht', und es ward Licht." Gott
schafft Licht aus der Finsternis, und das kénnte zu der Interpretation
fuhren, die Finsternis sai die eigentliche Realitét, das Urspriingliche,
und Gott sai der Lichtbringer, ,Luzifer"! Und schon sind wir wieder
bei dualistischen Weltbildern, die zum Schluf? gelangen, Luzifer oder
.Satan" sai Gott. (Die besagte Bibelstelle, Genesis 1,1-4, kann auch
noch anders interpretiert werden. Der hebrdische Originaltext wider-
spricht gleich von Anfang an der obigen Interpretation. Mehr hiertiber
in Kapitel 10.)

Einmal mehr zeigt sich bei den diabolischen oder , mephistoischen”
Weltbildern, wie verhangnisvoll es ist, wenn man Licht von der Dun-
kelheit her definieren will. Der falsche Ausgangspunkt bei all diesen
Gedankengangen ist der, dal3 Gott als die Verabsolutierung von etwas
Relativem angeschaut wird, z.B. als das ,Gute" bzw. ,das absolut
Gute". Gott ist aber nicht ,gut”, sondern absolut - mit al den Bedeu-
tungen, die bereits dargelegt wurden.®

Es wére also falsch zu meinen, die Aussage , Es gibt nichts absolut
Gutes" wirde bedeuten, es gebe nichts Absolutes. Ebenso falsch wére
es zu meinen, die Aussage ., Es gibt nichts absolut Bdses" wiirde bedeu-
ten, daf es nichts Bdses gibt, wie man dies oft héren kann: ,Nichtsist
bbse, nichts ist falsch, alles ist gut, ales ist Gott." Es stimmt: Es gibt
kein absolut boses Individuum, keinen , Teufel” - wenn man Teufel as
»€n absoluter Widersacher Gottes" definiert -, genauso wie es keine
unabhangige Dunkelheit gibt, die das Licht angreifen kdnnte. Dunkel-
heit existiert nur in der Welt der Relativitat, aber dort existiert sie. In
der Welt der Relativitét gibt es Dunkelméachte und Wesen, die in ihrer
Ego-Versenkung wie Teufel handeln. ,An den Frichten kdnnt ihr sie
erkennen.” (Mt 7,16; 12,33, Lk 6,44)
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In der Welt der Dualitét ist es also ein verhangnisvoller Trugschlul3
zu sagen: ,Es gibt nichts Bdses", oder ,Alles ist gut." Es ist gerade die
typische Eigenschaft unserer Welt, daf3 nicht ales gut und nicht alles
bdse ist. Wir missen unterscheiden.

Alles hat einen Sinn

Konzentrationslager, Volkermorde, Terroranschlége, die Inszenierung
von Kriegen, die Schirung von Angst und Haf3, die weltweite Na-
turausbeutung, Umweltzerstérung, TiermiRhandlung usw.: Fir jeden
Menschen, der nicht von unmenschlichen ldeologien verblendet ist,
sind al diese Machenschaften ein unbestreitbarer Ausdruck des Gott-
losen und Bosen. Dal? sie relativ sind, heilét nicht, daR sie dadurch ent-
schuldigt und ,relativiert" sind. Der hinter allen Handlungen wirken-
de freie Wille ist absolut, auch wenn die Handlungen (entsprechend
Aktion und Reaktion) relativ sind.

Relativ bedeutet , abhéngig von anderen relativen Faktoren" und
»direkt oder indirekt abhéngig vom Absoluten”. Nichts ist unabhan-
gig vom Absoluten. Wenn etwas bewufdt in der Einheit (Liebe) ist, ist
es direkt mit dem Absoluten verbunden, weil es in Einheit mit Gottes
Willen ist. Wenn diese Verbindung nicht bewufdt ist, ist sie nicht mehr
direkt, sondern indirekt, genauso wie Dunkelheit nur indirekt mit dem
Licht verbunden ist.

Die Tatsache, daB in der Dualitat alles relativ ist, offenbart die
tiefste Bedeutung des Nichturteilens. Alles Relative hat einen direkten
oder indirekten Bezug zum Absoluten - und dieser Bezug ist das, was
allem Relativen seinen Sinn verleiht. Nicht alles ist gut. Aber alles hat
einen Sinn.

Was immer geschieht, sowohl im Guten wie im Bdsen, wird da-
durch, daR es geschehen ist, Teil unserer Realitdt, und die Frage ist,
wie wir damit umgehen. Die Realitét eines Ereignisses, vor alem
wenn es traumatisch ist, zu leugnen oder zu verdrangen kann nie die
Lésung sein. Denn alles hat einen Sinn, und wir as Menschen sind
aufgefordert, in jeder Situation diesen Sinn zu erkennen. Dies zu tun ist
der praktische Ausdruck von wahrem Gottesbewuf3tsein. (Umgekehrt
bedeutet dies auch, daf3 es ohne GottesbewuRRtsein nicht moglich ist,
den gottlichen Sinn hinter allem zu erkennen.)
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,Das kann Gott doch nicht wollen ..."

Alles hat einen Sinn, auch das Bdse. Aber es wére falsch, daraus abzu-
leiten, da das Bbése (Mord, Gewalt, Lige usw.) nicht mehr bose sei,
bloR weil es einen Sinn hat. Die Frage nach dem Sinn des Bdsen soll
dessen Existenz nur erkldren, aber nicht rechtfertigen. Das Bdse muf3
nicht gerechtfertigt, sondern korrigiert werden.

Was aber ist der Sinn hinter allem? Die Antwort ergibt sich aus dem
bisher Gesagten: Der Sinn hinter dem Relativen ist das Erkennen von
Gottes Willen. Wer Gottes Willen mit Gottes Gesetzen gleichsetzt, ver-
kennt die Individualitét Gottes und damit auch den wahren Sinn des
Relativen: Man meint, die Tatsache, daR alles Gute und Bdse relativ
ist und einen Sinn hat, bedeute, 1) daR alles, was geschehe, eine , not-
wendige Erfahrung" sei, und 2.) daf? alles, was im Bewul3tsein dieser
»Notwendigkeit" getan werde, ,jenseits von Gut und Bdse" sei.

Das Bose wird bdse genannt, weil es sich gegen Gottes Willen rich-
tet. Gott ,hat" einen Willen, weil Individualitét auf allen Ebenen -
im Relativen wie im Absoluten - mit Bewuftsein und freiem Willen
verbunden ist.

Wie bereits erwahnt, besteht die Vollkommenheit des freien Willens
darin, freiwillig dem Willen Gottes zu entsprechen. Das ist Liebe - und
das ist Gottes Wille. Alles, was nicht bewuf3t aus dieser Liebe heraus
getan wird, ist nicht Gottes Wille. Deshalb fihlen wir in unserem Inne-
ren, dald Gott Krieg, Lige, Ausbeutung und alle anderen Formen von
Nichtliebe nicht will.

Und dieses Gefuhl ist vollkommen richtig. All diese Dinge gesche-
hen nur, weil irgendwelche Wesen (auch wir?) mit den Mauern des
Egos das Licht abblocken: in den Welten der Relativitat, entsprechend
den Gesetzen der Dualitét.

Das Bdse an sich ist unnétig und substanzlos, genauso wie Dun-
kelheit aus der Sicht des Lichtes eine Illusion ist. Sie existiert nur, weil
etwas zeitweilig das Licht ausgrenzt. Bevor die ,Mauern" errichtet
wurden, war das Licht dort, und sobald die Mauern weg sind, wird
das Licht wieder dort sein. Aus der hoheren Perspektive des Lichtes
kénnen wir also erkennen, was das Bdse in Wirklichkeit ist: eine
Selbsttauschung durch das Ego, die nicht notwendig wére.

Und dennoch hat das Bése, von ihm ungewollt und unerkannt, auch
einen gottlichen Sinn.
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Der ,Sinn hinter allem”
als Schlissel zum Nichturteilen

In der Welt der Dualitat werden wir immer wieder mit Gutem und mit
Bdsem konfrontiert, und in beiden Arten von Situationen sollten wir
nicht urteilen und nicht werten. Denn hinter dem Guten wie hinter
dem Bdsen kdnnen wir immer einen gottlichen Sinn erkennen. Wenn
wir urteilen, werten wir und halten etwas fur gut, wenn es unseren ma-
teriellen Vorstellungen (= Ego) entspricht, und etwas fir bose, wenn es
unseren materiellen Vorstellungen und Erwartungen nicht entspricht,
indem es uns angreift, bedroht, betriigt usw. Solange wir urteilen und
werten, identifizieren wir uns mit der materiellen Situation und bleiben
in der Dualitét hangen. Warum? Weil wir den goéttlichen Sinn hinter
diesen relativen Gegebenheiten nicht erkannt haben.

Der géttliche Sinn ist immer derselbe: In jeder Stuation geht es dar-
um, die spirituelle Realitét nicht aus den Augen zu verlieren.

Jenseits der sich sténdig wandelnden relativen Realitdten - was ist
wirklich wichtig? Was bedeutet es, angesichts des Guten und ange-
sichts des Bosen aus dem Bewulitsein der Realitdt (Einheit), d.h. mit
bedingungsloser Liebe, zu reagieren? Bedeutet dies einfach nur, den
Mund zu halten, die andere Wange hinzuhalten und alles mit sich
machen zu lassen? - Nein, das wére nicht Liebe, sondern Naivitat und
Schwachheit, manchmal sogar Dummbheit und Feigheit.

Wie bereits gezeigt, ist Liebe die grofite, ja die einzig reelle Kraft,
denn nur in Liebe ist man bewuf3t und direkt mit der géttlichen Quelle
verbunden. Liebe ist die einzige Kraft, mit der man unterscheiden
kann, ohne zu urteilen.

Im Licht der spirituellen Realitét wird es mdglich, alles, was uns in
dieser Welt begegnet, als eine Herausforderung zu erkennen, as eine
Prufung, in der sich zeigt: Wie stark ist mein Gottesbewuf3tsein?

Lasse ich mich zu Gefuhlen der Dualitat bewegen?

Verfuhrt mich das Gute, nur an mich selbst zu denken? Es zu meiner
Ego-Profilierung einzusetzen? Mich flr besser als andere zu halten?

Provoziert mich das Bose zu Gefiihlen des Hasses, der Rache, der
Ohnmacht, des Selbstmitleids?

Oder kann ich in allen Situationen das souverane, unbeeinflufRte
Bewuldtsein beibehalten? Nie die Sicht der Ewigkeit, des gottlichen
Zieles, verlieren?
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Materialismus, Monismus und atheistische Esoterik kennen letztlich keinen MaR-

stab fiir gut und bdse oder richtig und falsch, da all diese Unterschiede fiir lllusion |
erkldrt werden. Doch aus der Sicht der géttlichen Individualitét gibt es durchaus |
Kriterien des Unterscheidens, namlich die Gottzugewandtheit und die Gottabge-
wandtheit: ,Bose” ist all das, was der bewuBten Einheit, der Liebe, entgegenwirkt
oder diese sogar bekampft. ,Gut” ist all das, was diese bewulte Einheit anstrebt.
Aber solange man streben muB, ist man noch immer im Gegensatzbereich des
Bdsen und definiert sich als dessen Gegenteil. ,Gut” sein ist also gut, aber nicht
gut genug. Das Ziel ist es, gottlich, d.h. im urspriinglichen BewuBtsein der Liebe |
(Einheit) zu sein. Aus der gottlichen Sicht heraus ist es méglich, den Sinn von

allem zu erkennen, auch des Negativen. |
e = = ==

Wenn wir die Kraft haben, hinter allem immer den géttlichen Sinn
zu erkennen, kdnnen wir dem Guten wie dem Bdsen begegnen, ohne
zu werten und ohne zu urteilen. Denn beides ist fir uns dann nichts
anderes als ein Anstol3 zum Bewul3t-Sein der Einheit: Liebe, Verzeihen
und Loslassen der Dualitét.

Und nichts prift uns mehr in diesem Bewuftsein als die Konfronta-
tion mit dem Bosen!

Schafft die Kraft, die stets das Bose will, das Gute?

Das Schaffen von Prifungssituationen fir die Betroffenen ist die indi-
rekte Funktion des Bosen. Se ist indirekt, da es nicht die Absicht der
Dunkelméchte ist, diese Lektion zu lehren oder selbst zu lernen. Sich
selbst halten sie ohnehin fir die Erleuchteten und die Guten, und den
anderen wollen sie ihren Willen aufzwingen. Auf einer bestimmten
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Ebene ist es sogar ihre Absicht, die ,,anderen”, z.B. die Menschen, von
einem gottlichen BewuRtsein fernzuhalten und an die Materie zu bin-
den - weil man ihnen nur dann den eigenen Willen aufzwingen kann.
Sie halten sich fur berechtigt dazu, weil se meinen, dies se notwendig
fur das Gute, wobei sie das Gute mit den eigenen Vorstellungen gleich-
setzen. Das ist der Teufelskreis des Egos.

Das wirklich Gute ist das Erkennen des goéttlichen Sinnes. Wenn
jemand in der Konfrontation mit dem Bdsen fur sich den géttlichen
Sinn erkennt, so ist dies weder das Verdienst noch die Absicht des
Bdsen. Genauso wie Dunkelheit nie Licht schaffen kann und auch gar
kein Licht schaffen will, so ist es nicht das Bose, das das Gute schafft,
sondern es sind wir selbst - sofern wir das entsprechende Gottes-
bewuRltsein haben. Ansonsten wird man eingeschichtert, angstvoll,
geknickt oder fasziniert. Man wird zum Opfer oder zum Uberlaufer.

Die Behauptung ,Ich bin die Kraft, die stets das Bdse will und stets
das Gute schafft" ist also eine Selbsttduschung. Wer das Bdse will,
schafft nur Bdses. Wenn aus einer solchen Situation dennoch etwas
Gutes entsteht, dann geschieht dies nur dank des Gottesbewul3tseins
jener Person, die fir sich den géttlichen Sinn erkannt hat (und stark
genug ist, das eigene Leben an dieser Erkenntnis auszurichten, trotz
der Anfeindung, des Riickschlages oder der Enttduschung).

Die ,luziferische" Logik, das Bdse schaffe das Gute, ist absurd. Dies
ist eigentlich offensichtlich. Trotzdem mdchte ich hier zur Veranschau-
lichung zwei Beispiele anfihren:

Ein junger Mann aus &rmstem Elternhaus, der in einer wirtschaft-
lichen Krisenzeit als Lehrer und Schriftsteller arbeitet, leiht sich von
einem Lehrerkollegen eine Taschenuhr aus, um sie ihm eine Woche
spéater wieder zuriickzugeben. Der Kollege, der auf dessen Stelle nei-
disch ist, alarmiert die Polizei und behauptet, der andere habe ihm die
Uhr gestohlen. Dieser kann seine Unschuld nicht beweisen und wird
zu einer Geféangnisstrafe verurteilt. Diese Ungerechtigkeit bringt den
jungen Lehrer - namens Karl May (1842-1912) - auch personlich
ins Straucheln, aber gerade im Geféngnis bekommt er viele Ideen fur
spirituelle Abenteuerromane, die ihm spéter zu Ruhm und Geld ver-
helfen (der Erfolg des ,,Emporkdmmlings” rief aber bald auch weitere
Neider auf den Plan). War es nun der neidische, ,bdse" Lehrerkollege,
der das Gute geschaffen und die Inspiration zu diesen weltberihmten
Romanen vermittelt hat?
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Ein Rechtsanwalt aus Polen wird 1939 im judischen Sektor von
Warschau zusammen mit seiner Frau, seinen zwei Tdchtern und drei
S6hnen von deutschen Soldaten verhaftet. Die Frau und die finf Kin-
der werden vor seinen Augen erschossen. Er bettelt, mit seiner Fami-
lie sterben zu dirfen, aber da er Deutsch spricht, wird er am Leben
gelassen und in eine Arbeitsgruppe eingeteilt. Danach kommt er in
ein Konzentrationslager und wird nach sechs Jahren, 1945, als einer
der wenigen Uberlebenden von einer amerikanischen Truppe befreit
(beschrieben im Buch von George Ritchie: Riickkehr von morgen™).
Er war nicht abgemagert und energielos wie die anderen: , Sechs Jahre
lang hatte er von derselben Hungerdiét gelebt und wie jeder andere in
derselben schlecht geltfteten und von Krankheiten heimgesuchten Ba-
racke geschlafen, dennoch ohne die geringste korperliche oder geistige
Verschlechterung. Noch erstaunlicher war vielleicht, daf3 jede Gruppe
im Camp ihn a's Freund betrachtete. Er war derjenige, dem Streitigkei-
ten zwischen den Insassen zum Schiedsspruch vorgelegt wurden."

Der judische Rechtsanwalt erzahlte, was geschehen war. Im Mo-
ment der Ermordung seiner Familie und seiner ,Begnadigung” hatte
er eine Lebensentscheidung treffen missen. Wollte er sich dem Haf
gegeniiber den M drdern hingeben? Nein. Er entschied sich, von diesem
Moment an fur den Rest seines Lebens jeden Menschen bedingungslos
zu lieben, angefangen mit den Moérdern seiner Familiel ,In meiner
Praxis [als Rechtsanwalt] hatte ich zu oft gesehen, was der Hal® im
Sinn und am Korper der Menschen anzurichten vermochte. Der Hald
hatte gerade sechs Menschen getétet, die mir das meiste auf der Welt
bedeuteten. Ich entschied mich dafir, daf? ich den Rest meines Lebens
- mdgen es nur wenige Tage oder viele Jahre sein - damit zubringen
wollte, jede Person, mit der ich zusammenkam, zu lieben.”

Und aus dieser Liebe heraus hatte er die Kraft, zu tberleben und
auch anderen die Kraft zum Uberleben zu geben. - GeméaR der , eso-
terischen" Logik hétte hier das Nazi-Regime nicht nur etwas Gutes,
sondern sogar etwas Gottliches geschaffen ...

In extremen Situationen, wie in Konzentrationslagern unter Folter
und Qual, haben einige wenige Menschen eine einzigartige Selbst- und
Gotteserkenntnis erlangt, z.B. auch in den russischen Lagern (siehe
Exkurs am Ende dieses Kapitels). Dies heildt aber nicht, da an die-
sen Konzentrationslagern und an den verantwortlichen Té&tern und
Regimes , nichts Falsches' war. Sie dienten den satanischen Méachten,
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weil sie dem gottlichen Willen entgegengesetzt waren und Menschen
diesen Mé&chten auslieferten: Durch die MifZhandlungen wurden viele
Menschen innerlich gebrochen. Nicht wenige wurden selbst zu Tatern
und veriibten hinterhéltige oder brutale Ubergriffe auf ihre Mitgefan-
genen.

Wenn einige wenige Menschen unter solchen Umstéanden eine spi-
rituelle Erkenntnis erlangt haben, die sie sonst vielleicht nie erlangt
hétten, so ist diese Sinn findung keine Rechtfertigung des Negativen,
sondern ein Zeugnis fur die hohe individuelle Stufe der jeweiligen
Menschen, die féhig waren, sogar im Ausgeliefertsein an das Satani-
sche fir sich den goéttlichen Sinn zu erkennen.

Die Kraft, die das Bose will, kann also nie das Gute schaffen, weder
fur sich selbst noch fir andere, genauso wie Dunkelheit nie aus sich
selbst heraus Licht zu schaffen vermag.

Das Bose ist die Kraft, die sogar aus Gutem Boses schafft.

Gottesbewul¥tsein ist die Kraft, die auch aus Bdsem Gutes schafft.

Entscheidend ist die eigene gottliche Eigenschaft.

Eine gottlose Mentalitat kann nie gerechtfertigt werden, sie muf3 er-
kannt und korrigiert werden. Und das ist die individuelle Verantwor-
tung eines jeden ,gefallenen Engels': die Selbsttduschung sich selbst
zuzugeben und sie zu korrigieren. Deshalb ist die Ego-Rechtfertigung,
wie sie al den erdrterten Halbwahrheiten zugrunde liegt, die grofite
Form der Selbsttauschung. Wenn man glaubt, alles sai gut, alles se
Gott, verwischt man die Unterschiede und sieht keine Notwendigkeit,
im eigenen Leben etwas wirklich zu andern. (Man sagt zum Beispiel,
es sa egal, ob man Fleisch esse oder nicht, und i3t deshalb weiter
Fleisch; man verharmlost die Wirkung von ,,normalen” Dingen wie
Tierfabriken, Industrie-Food, Genveranderung, TV, Computergames,
Handy-Masten, Strichcodierung, Mikrochip-Markierung von Tier
und Mensch, usw., und nimmt gegebenenfalls auch die 666-Markie-
rung an, weil es ja ,nichts Falsches" gibt...)

Nicht-Urteilen im spirituellen Sinn
Nicht zu urteilen bedeutet, hinter allem, was geschieht, den géttlichen

Sinn zu sehen und alen Herausforderungen aus diesem Bewul3tsein
heraus zu begegnen.

Unterscheiden, ohne zu urteilen 231

* Vom Guten &3t man sich nicht verblenden und nicht in einen fal-
schen Stolz oder in eine falsche Zufriedenheit versetzen.

* Vom Bésen |&3t man sich nicht verfiihren, nicht einschichtern und
nicht provozieren.

Dieses spirituell-souverane, unbeeinfluite und Selbst-bewullte Han-
deln ist nur dann mdoglich, wenn man sich der spirituellen Realitét
hinter der Dualitét bewufit ist, in welcher Form auch immer uns die
Dualitat entgegentreten mag. Ansonsten hatte man keinen wirklichen
Grund, sich nicht verfuhren oder provozieren zu lassen. (,Why not/
Warum nicht?!" bedeutet erstaunlicherweise immer ,Ja, ich tue es"
im Sinn von ,ich tue, wozu andere mich auffordern oder provozie-
ren": ,lIch mache mit, schaue mit, hore mit, rauche mit, streite mit
und schlage zuriick, usw.", immer mit dem Unterton ,ich sehe keinen
Grund, warum ich es nicht tun sollte".)

Wer sich der spirituellen Realitét bewul3t ist, sieht Uber die Dualitét
hinaus und vermag klar zu unterscheiden: Was ist Dualitat, was ist
Realitdt? Was ist das wirklich Wichtige? Was ist Gottes Wille (Liebe)
und was nicht? Nur wer auf diese Weise unterscheiden kann, urteilt
nicht. Ohne dieses spirituelle Unterscheidungsvermdégen muf3 man
urteilen, d.h. innerhalb der Dualitét ,Stellung nehmen" und ,Partei
beziehen", was bedeutet, dald man immer einseitig bleibt und nur ent-
sprechend der beschrénkten Sichtweise des Egos handelt.

Unterscheiden, ohne zu urteilen, bedeutet also: Die Dualitdt von
Gut und Bdse nicht ignorieren, sondern sie transzendieren!

Verzeihen heif3t nicht , gutheifl3en”

Aus der Sicht der Ewigkeit, d.h. aus der Sicht der Realitét, vermag
man hinter allem den goéttlichen Sinn zu erkennen, was sich in Bezug
auf das Bose als Verzeihen duRRert. Angesichts von Greueltaten féllt es
den Opfern und Betroffenen oft schwer, den Tétern zu verzeihen, weil
viele meinen, verzeihen bedeute gutheil3en. Verzeihen bedeutet aber
gerade, dal} man das Bdse as bose erkennt: Man sieht, daf3 die Téater
aus einem MifBbrauch ihrer Willensfreiheit heraus eine neue Karma-
Kette ,ins Leben gerufen" haben, doch aufgrund einer héheren Sicht
&3t man sich nicht in die Kettenreaktion hineinziehen. Verzeihen
hei3t, da? man auf das karmische ,Recht" verzichtet, dem Téater
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spater etwas Ahnliches zufiigen zu ,durfen”. Verzeihen ist also der
innere Verzicht auf personliche Rache. Dies wiederum bedeutet: volles
Vertrauen in die gottliche Gerechtigkeit und Individualitéat. Vertrauen,
daRd die Téater ihre Strafe (= Spiegel ihrer eigenen Taten) bekommen
werden. Vertrauen, daf Gottes Wille Realitét ist und letztlich immer
siegt, angefangen mit dem inneren Durchbruch in unserem Leben.

Auf diese spirituellen Zusammenhange wollte Jesus hinweisen,
als er die Feindesliebe (Mt 5,43-48) und das Prinzip des Nichtzu-
rickschlagens lehrte (und vorlebte): ,Wenn einer dich auf die Wange
schlagt, dann halte ihm auch die andere hin" (Lk 6,29).>" Dies tun zu
koénnen ist ein Zeichen von wahrhafter Grof3e und Stérke. Es bedeu-
tet Sieg Uber das Ego und individuelle Befreiung aus den ansonsten
endlosen Karma-Kettenreaktionen. Es bedeutet aber nicht, dal? man
nicht auch auflerlich manchmal klar fir Wahrheit und Gerechtigkeit
ké&mpfen muf3.

Denn Liebe ist nie ,neutral”! Se ist bedingungslos, da eins mit
Gottes Willen. Und es gibt vieles, was Gott nicht will: alles, was nicht
wahrhaft Liebe ist.

DalR Verzeihen nicht bedeutet, das Negative zu akzeptieren oder
gutzuheil3en, sagt auch das von Augustinus Uberlieferte Jesus-Wort:
,Hasse die Siinde, aber liebe den Siinder.">®

Liebe und Verzeihen

Solange man nicht verzeihen kann, hat man die Karma-Kette nicht los-
gelassen und bleibt selbst im Teufelskreis von Tater und Opfer hangen,
ja man ist mitverantwortlich, dal} der Teufelskreis bestehenbleibt und
sogar noch geschirt wird - nicht zuletzt auch auf ,vdélkischer" und
internationaler Ebene.

Verzeihen zu kdnnen ist der Ausdruck von gottlicher Liebe. Denn
ohne diese Liebe ist es nicht méglich, Hal3, Zorn oder Resignation auf-
zugeben. Liebe ist auch hier die hdchste Kraft, denn sie schafft innere
Freiheit und in nicht allzu ferner Zukunft auch aufere Freiheit.

Keine diabolische Scheinmacht kann die Macht der Liebe besiegen,
genauso wie Dunkelheit niemals das Licht vertreiben kann. Wir leben
zwar in einer Zeit, in der das Diabolische scheinbar triumphiert, aber
dieses hat nur eine zeitweilige Existenz, und aufRerhalb der Dunkelheit
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ist das Licht unvermindert gegenwartig. Aber auch innerhalb des Be-
reichs der Dunkelheit kann das Diabolische nicht siegen, wenn sich
die Menschen ihrer inneren Verbindung mit dem Gottlichen bewuf3t
sind.

Das bekannteste und wichtigste Beispiel fur den Triumph der Liebe
ist einmal mehr Jesus. Er, der ,erstgeborene Sohn Gottes", kam in die
Welt der dichtesten Dunkelheit, um die Tur zurick ins Licht wieder
zu 6ffnen, und muflte dabei die Ligen und Attacken der satanischen
Méchte tber sich ergehen lassen. Dennoch wich er nie von seiner Liebe
ab. Eswar, als ob er sagen wollte: , Ihr kdnnt tun, was immer ihr wollt,
doch ihr werdet es nie schaffen, daf ich aufhore, euch zu lieben.” Kein
Gefiihl von Hald oder Rachsucht kam in ihm hoch. Seine Liebe war
so bedingungslos, daf® er sogar fir seine Folterer und Moérder betete:
,Vater, vergib ihnen, denn sie wissen nicht, was sie tun." (Lk 23,34)

Heute haben wir die schwierige Aufgabe, auch denen zu verzeihen,
die wissen, was sie tun.

Liebe grenzt nichts aus, aber grenzt sich ab

Liebe bedeutet, dal} man alles verzeihen kann. Dadurch grenzt se
sich bewuf3t und scharf von allem ab, was nicht Liebe ist, genauso
wie Licht sich klar von allem abgrenzt, was Schatten und Dunkelheit
ist. Diese Abgrenzung wird nicht vom Licht gemacht, sondern von
dem, was sich dem Licht entgegenstellt. Sobald sich etwas dem Licht
entgegenstellt, gibt das Licht seine Energie nicht mehr in den sich ab-
grenzenden Bereich, was fur diesen Bereich automatisch , Lichtlosig-
keit" bedeutet.

Liebe ist bedingungslos und grenzt nichts aus, aber hélt sich zurick,
wenn sich ihr etwas entgegengestellt. Liebe respektiert immer den frei-
en Willen, da Liebe absolut freiwillig ist. Liebe grenzt nichts aus, aber
grenzt sich ab. Aber selbst wenn sich die Liebe abgrenzt, tut sie dies
nicht direkt, sondern nur indirekt. Denn es ist ja nicht das Licht, das
die Abgrenzung erstellt.

Etwas mag sich dem Licht entgegenstellen und Schatten erzeugen,
doch das Licht leuchtet immer noch auf das, was sich entgegenstellt,
nur dal aufgrund der Abspaltung dessen, was sich entgegenstellt, auf
der ,anderen Seite" (in der Dualitét) Dunkelheit entsteht. So wie jede
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Lichtblockade einseitig mit dem Licht verbunden ist, ist alles Relative,
auch das boseste und teuflischste Wesen, letztlich immer noch mit dem
Absoluten verbunden (obwohl digjenigen auf der dunklen Seite dies
nicht mehr sehen). Und die gottliche Liebe ist der Ausdruck dieser
Verbundenheit, die - von Gottes Seite her - immer besteht.

Im Licht dieses Bewulitseins bedeutet Liebe fur uns Menschen, fir
das hochste Wohl aller Wesen zu wirken, ohne fir uns selbst einen
Lohn zu erwarten (= bedingungslose Liebe). Diese Liebe stréomt wert-
frel sowohl zu den ,, Guten" as auch zu den ,,Bdsen". Beiden wiinschen
wir nur das Beste, egal was sie getan oder nicht getan haben. Die Art,
wie sich dieses Wohlwollen und diese Liebe dulRern, ist natirlicherwei-
se vollig individuell. Jemandem, der uns nahesteht, begegnen wir an-
ders als einem Aggressor oder einem Unbekannten. Doch in al diesen
verschiedenen Verhaltensweisen wirkt immer dieselbe Liebe, genauso
wie sich in alen Farben dasselbe Licht reflektiert.

~We selbstverwirklicht (,yukta’) und gottesbewufdt (,yogi') ist, ist durch
Wissen und Erfahrung vollkommen zufrieden. Ein solcher Mensch ist wie ein
Berg, unerschiitterlich und herausragend, und |&t sich durch nichts erregen.
Er sieht dles - ob Kiesdl, Steine oder Gold - mit gleicher Losgeldstheit. / Und
in der héchsten Reife begegnet er wohimeinenden Freunden, Gonnern, Fein-
den, Neutralgesinnten, Vermittlern, neidischen Menschen, Verwandten sowie
den Frommen und den Siindern alen mit derselben [von Liebe erleuchteten]
Geisteshaltung." (Bhagavad-gita 6,8-9)

,Weiche von mir..."

Liebe bedeutet, fir das hdchste Wohl aller Wesen zu wirken. Was hei (3t
dies in Bezug auf das Bose? Wie wirkt man fur das héchste Wohl des
Bdsen, d.h. fur dessen Heilung und Befreiung? Grundsétzlich auf zwei
Arten: erstens, indem wir uns von ihm nicht beeinflussen lassen, und
zweitens, indem wir es erkennen und durchschauen und ihm gerade
deshalb verzeihen.

Wenn wir in eine Situation kommen, in der das Bése an uns ,her-
antritt”, haben wir die Mdglichkeit, uns davon beeinflussen zu lassen
oder nicht beeinflussen zu lassen. Das ist die Ebene der Aktion mit
der entsprechenden Eigen Verantwortung: Wie handeln wir? Wofur
entscheiden wir uns? Reagieren wir auf eine Weise, die dem hdchsten
Wohl aller dient?
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Worin ein Handeln zum hdchsten Wohl des Bdsen besteht, wird
deutlich, wenn wir das Symbol fir das Bdse schlechthin, ,Satan",
betrachten. Satan ist das erstgefalene Lichtwesen - und die ersten
werden die letzten sein. Satan, der erste, der fiel, wird der letzte sein,
der wieder ins Licht zurlickkehren kann. Er wird erst dann befreit sein,
wenn alle anderen, die er mit sich in die Dunkelheit gerissen hat, wie-
der im Licht sind. Selbst wenn wir direkt nichts fir ihn tun kénnen,
kénnen wir doch zumindest vermeiden, dal wir uns von ihm beein-
flussen lassen, denn dadurch wirden wir seine Schuld als Téater nur
noch groRRer werden lassen. Salopp ausgedriickt: Er ist der letzte in der
Schlange, und wenn wir uns ebenfalls in diese Schlange stellen, muR3
er entsprechend langer warten, bis auch er wieder aus der Dunkelheit
herausgelangen kann. (Denn indem man einwilligt, sich beeinflussen -
verfuhren, einschiichtern, provozieren - zu lassen, macht man sich
schuldig, die Schuld des Verfihrers vergrofRert zu haben. Es nitzt
also niemandem, nicht einmal dem ,Satan", wenn man sich auf ihn
einl&nit!)

Als Satan in der Wiste an Jesus herantrat und ihm Weltherrschaft
versprach (Mt 4,9), antwortete Jesus: ,Weiche von mir, Satan." Dies
war kein Ausdruck von HalRR oder Angst, sondern von Liebe. Durch
diese klar unterscheidende Abgrenzung konnte Jesus den Widersacher
vor einer weiteren Siindenlast bewahren, namlich vor der, ihn verfihrt
zu haben. Das war Vollkommenheit des freien Willens (Liebe) mit ei-
ner entsprechend gottlichen Resonanz.

Jesus zweifelte nicht daran, dal} der Satan in der Lage gewesen
wére, ihm eine aulerliche Weltherrschaft zu geben. Dies vermag er
sehr wohl - und einige haben sein Angebot gerne angenommen, in-
dem sie sagten: ,, Warum nicht?" Auch hier zeigt sich, da® nur jemand,
der die spirituellen Aspekte des Lebens kennt, dieser Verfihrung und
scheinbaren Macht zu widerstehen vermag.

Sich nicht beeinflussen zu lassen erfordert wahre Stérke, ndmlich
bedingungslose und furchtlose Liebe. Dies gilt auch fir das Reagie-
ren. Denn das Bose agiert stdndig und konfrontiert uns auf der Erde
- und Uber die Erde hinaus - mit entsprechenden Situationen. Diese
gegebenen Situationen kénnen wir im AuReren nicht immer sogleich
andern, aber wir kénnen sie erkennen und dadurch richtig reagieren:
nicht mit Hal3, Furcht oder Faszination, sondern mit Liebe, Verzeihen
und Selbstabgrenzung (Selbstschutz).
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Von doppelter Einseitigkeit zu Neutralitat und Spiritualitat

Innerer und &uRerer Friede kann durch zwei Formen von Einseitigkeit zerstort werden:
das Zuviel und das Zuwenig. Beides ist ein Ausdruck des Egos in seinen dualistischen
Extremen (siehe S. 73-74).

Das eine Extrem, das Zuviel, fuhrt zu einem unerséttlichen Wunsch nach mehr: mehr
Macht, mehr Profit, mehr Ausbeutung, mehr ,Forschung", mehr ,Fortschritt". Es endet
in einem verblendenden Machbarkeitswahn in Form von imperialistischer Arroganz,
wissenschaftlicher Hybris und ,religidser" Mission. Es ist die Widerspiegelung der ar-
chetypischen Rebellion des Luzifer, der sogar den Himmel verbessern wollte und dabei
nichts anderes schuf als Schatten.

Das andere Extrem, das Zuwenig, fihrt zu einer selbstischen Gleichgultigkeit - den
Mitmenschen, der Menschheit, den Tieren, den Fplanzen und nicht zuletzt dem eigenen
Selbst gegenuber. Es endet in einem kaltblitigen Pragmatismus in Form von Nihilismus,
Intellektualismus und ,wissenschatftlichem" Reduktionismus, der nach einer materialisti-
schen Erklarung des Lebens und nach einer kinstlichen Imitation der Natur strebt.

Der goldene Mittelweg:
Neutralitat
und der Weg zum géttlichen BewuRtsein
(Liebe, inneres Gleichgewicht: Unterscheiden, ohne zu urteilen)

Das Zuwenig Das Zuviel
(Selbstmitleid) (Selbstherrlichkeit)

Das Zuviel und das Zuwenig sind Formen von Maya (Selbsttduschung). Unter dem
Einflud des Zuwenigs meint man, es fehle einem etwas oder man bekomme nicht
genug, was zu Lieblosigkeit und Egoismus fuhrt. Man fihlt sich ,gottverlassen". Unter
dem EinfluR des Zuviels meint man, man sei ,mehr" als die anderen, wisse mehr als
die anderen und habe mehr Rechte als andere, was zu elitarem und selbstherrlichem
Handeln fuhrt. Man fuhlt sich ,unabh&ngig”. Das eine kann mit Dunkelheit, das andere
mit kiinstlichem Licht verglichen werden.

Im Kontrast zu diesen zwei Seiten der Negativitét ist die Neutralitét ein Zustand, in
dem man in der eigenen Mitte bleibt und sich nicht auf eine der beiden Seiten zerren
lant. Neutralitét zieht sich von der Dualitat zuriick und fuhrt zum Tor des géttlichen
BewuRtseins, wenn man den ,goldenen Mittelweg" konsequent weitergeht.

In Wirklichkeit sind wir weder gottverlassen noch unabhéngig. Wir sind ewiglich Teile
des Ganzen. Im Bewuf3tsein unserer wahren Identitét bekommen wir eine Sicht, die
Uber die Dualitat hinausgeht und uns dadurch erméglicht, alles, auch das Negative, im
Licht der géttlichen Sinnhaftigkeit zu sehen.

Negativitat hat also zwei Formen von Einseitigkeit. Das Gegenteil der einen Einsei-
tigkeit ist die andere Einseitigkeit Es ist sinnlos, das Biose mit seinem Gegenteil zu
bekampfen (durch Schuldzuweisung, Hal3, Rachsucht), denn daraus entsteht nie etwas
Gutes, genauso wie das Bekdmpfen von Dunkelheit nie Licht hervorbringt. Wenn wir
im Licht sein wollen, missen wir die Dunkelheit (das gott-lose Bewuf3tsein) verlassen.
Das wirklich Gute ist der goldene Mittelweg, der uns von der Neutralitat bis hin zur
individuellen, theistischen Spiritualitét, zum Gottesbewuf3tsein, fihren kann.
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Dem Bdsen verzeihen bedeutet, dafd wir nicht urteilen. Wir sehen
das Bdse nicht nur als bdse und sagen nicht einfach: ,Du bist bdse”,
denn dadurch wirden wir es auf sein ,B6se-Sein” reduzieren und
seine falsche Eigenidentifikation stéarken. Wenn wir es als das Bose
verurteilen und bekampfen, starken wir esl Wenn wir dem Bdsen mit
Liebe und Verzeihen begegnen, erféhrt das Bdse etwas vollkommen
Nichtdualistisches, néamlich daf3 man es nicht einfach als ,das Bose"
verflucht oder als ,,das Mé&chtige" firchtet. Das Verzeihen 18st also
nicht nur uns von den Karma-Ketten, sondern wirkt auch fur die
Dunkelheit wie ein Lichtstrahl - selbst wenn die Dunkelheit darauf
mit Aggression und Feindseligkeit reagiert. Doch dank des spirituel-
len BewulRtseins wissen wir, daf® Liebe und Verzeihen das einzige ist,
was allen zum einzig wirklichen Wohl gereicht - uns sogleich und den
Dunkelméachten ,etwas spéter”. Denn wir sind ja nicht die einzigen,
die Licht ins Dunkle strémen lassen. Das grof3e Tor ins Licht ist bereits
gedffnet. ,Ich habe euch eine Tur gedffnet, die keiner mehr zuschlie-
Ren kann." (Offb 3,8)

Falsche Liebe und Toleranz

Liebe fihrt zu einem klaren Unterscheiden. Man erkennt, was in Ein-
heit mit Gottes Willen ist und was nicht. Und dies fihrt zu echter Tole-
ranz, ndmlich zum Erkennen des gottlichen Willens in jeder Situation:
Liebe und Verzeihen, was sich auf unterschiedlichste Weise auf3ern
kann - bis hin zu einem entschiedenen ,, Weiche von mir".

Aber auch diabolische Quellen verwenden manchmal Worter wie
Gott, Licht, Liebe und Toleranz. Da sie , Licht" (Gott) atheistisch und
pseudoreligits definieren, verwenden sie auch die Begriffe ,Liebe" und
» Toleranz" in diesem Sinn: Liebe bedeute, dald man nicht unterscheide
und nicht kritisiere; wer unterscheide und von ,, Gut" und , Bdse" spre-
che, sa nicht tolerant. Damit wollen sie vor alem sagen: , Toleranz
bedeutet, uns nicht zu kritisieren." Interessanterweise sind diejenigen,
die gerne von Toleranz sprechen, oft selbst Gberhaupt nicht tolerant.
(,Wir sind so tolerant, daf® wir nichts tolerieren"; siehe S. 128)

Eine Propaganda mit Schlagwortern wie , Toleranz", ,Liebe" und
.Friede" koénnte also ebenfalls eine der Methoden sein, die von jener
Kraft verwendet wird, die , die ganze Welt tauscht".
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DaR’ wahre Liebe und Toleranz eine ganz andere Bedeutung haben,
zeigte Jesus, der einerseits Feindesliebe lehrte und vorlebte, anderer-
seits aber die Handler aus dem Tempel warf und die schdonklingenden
Verfuhrungen des Satans kompromif3dlos von sich wies.

Aus dem Diabolischen lernen

In der Welt der Dualitét ist es unvermeidbar, daf3 die Menschen vom
Diabolischen gelockt bzw. angegriffen werden. Ob sie den géttlichen
Sinn dieser Erfahrungen erkennen, ist von ihrem freien Willen abhén-
gig. Viele erkennen diesen Sinn nicht und gleiten noch tiefer in das
Vergessen ihrer spirituellen Identitdt. Bose sein oder das Bose erfahren
fuhrt offensichtlich nicht automatisch zur Erleuchtung, genauso wie
das Eintauchen in die Dunkelheit nicht die Ursache fir das Finden
des Lichtes ist. Bestenfalls ist es eine indirekte Ursache, ndmlich dann,
wenn jemand erkennt, worum es in Wirklichkeit geht: um das Erwa-
chen zum gottlichen Bewul3tsein.

Wenn man die Dunkelheit gesehen hat, besteht eine gute Md&glich-
keit, dal} man das Licht mehr wertschdtzen kann. Wer in einer de-
struktiven, technokratischen Zivilisation lebt, kann aufgrund des
Gegensatzes vielleicht die Natur wieder bewuf3ter wahrnehmen: jedes
Grin, jede Blume, jeder Wald, jeder Bach, jeder Wasserfall - alles
ist in Wirklichkeit ein Geschenk und ein Wunder. Und wenn man
dies erkennt, halt man es nicht fur selbstverstandlich, selbst wenn es
Laltaglich" ist. (Wiederum mul3 betont werden, daf’ diese dankbare
Haltung nur dem empfénglichen Bewulitsein des jeweiligen Menschen
entspringt, und nicht etwa einer ,Gnade" der diabolischen Mé&chte.)

Zusammenfassung

« Das Gebot, man solle nicht urteilen, kann auf unterschiedlichen Ebenen verstan-
den werden, lauft im Kern aber immer auf dieselbe praktische Konsequenz hinaus,
und diese a3t sich am prégnantesten - als eine Art von Formel fur spirituelles
Handeln - formulieren als , Unterscheiden, ohne zu urteilen".

« Die Begriffe ,Licht" und ,Schatten" kdnnten schnell zu einem verabsolutierten
Dualismus fiihren. Doch Licht wirft keinen Schatten. Licht und Schatten sind
keine absoluten Gegenteile, aber dennoch kann (und muf) zwischen Licht und
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Schatten unterschieden werden. Deshalb stellen sich die Fragen: Wie kann man
unterscheiden, ohne zu urteilen? Was ist der Unterschied zwischen Urteilen und
Unterscheiden? Warum sollte man nicht urteilen? Diese Fragen kdnnen nur mit
einem spirituellen Weltbild beantwortet werden, das (ber die Dualitdt und Nega-
tion der Dualitét hinausgeht.

Die ewige Realitat des BewulRtseins ist die Indivi-dualitat, wortlich: ,das Nicht-
teilbare". Nicht nur wir as relative Wesen sind individuell, sondern auch das
Absolute ist individuell. Da Individualitdt Bewuftsein und freier Wille bedeutet,
hat auch das Absolute (Gott) einen Willen. Nur deshalb kénnen wir beten: ,Dein
Wille geschehe!" Dieser gottliche Wille ist das Kriterium fur das Unterscheiden:
Was entspricht diesem Willen, und was nicht?

Wie koénnen wir individuell und gleichzeitig mit der absoluten Individualitat eins
sein? Nur im Bewuf3t-Sein der Liebe. Liebe ist die wahre Einheit in vollkommener
Individualitéat. Und Liebe ist immer freiwillig. Nichts, nicht einmal Gott, kann
Liebe erzwingen. Diese Einheit der Liebe ist Gottes Wille.

Gott ist so vollkommen, dal3 er auch den Aspekt, etwas nicht zu haben und etwas
nicht zu kénnen, umfalt! Das, was Gott nicht hat, ist unsere Liebe, und das, was
Gott nicht kann, ist, uns zu zwingen, ihn zu lieben. Bildlich gesprochen: Licht
kann keinen Schatten erzeugen, bietet jedoch die Mdglichkeit, sich ihm entgegen-
zustellen und selber Schatten zu erzeugen. Wer in die Illusion fallt, ,mehr" als
Gott sein zu wollen, fallt in das Vergleichen und Ur-Teilen und erzeugt Schatten-
welten.

Freier Wille erfordert die Mdglichkeit des Wahlens. Und das ist der Sinn, warum
es eine materielle Schopfung gibt. In ihrer urspriinglichen Form ist sie die Welt der
Polaritét. Polaritét ist nichts anderes as wertfreie , Schopfungsdynamik”: Raum
und Zeit, mannlich und weiblich, positiver Pol und negativer Pol (das alles hat
noch nichts mit , gut" und ,bdse" zu tun). Im Bereich der Polaritét haben alle
Wesen aber die Méglichkeit zu wéhlen, das heil’t, sie , missen" freiwillig die Liebe
wahlen. Dualitéat (Zweiheit) beginnt, wenn Wesen sich entschlieRen, die Harmonie
und das Gleichgewicht zu verlassen und in die Spaltung zu gehen. Die Ur-Teilung
ist der Fall von der Polaritét in die Dualitét.

Wer seine urspriingliche ldentitét vergifdt, falt ins Ego und verliert das Bewuf3t-
sein, dad wir alle Teile des Ganzen sind. Dies fuhrt zu einer falsch verstandenen
Individualitat, zu einem , Ego-Individualismus": man sieht sich als ein isoliertes
Individuum. Sobald man in der Dualitat ist, hat man keinen Zugang mehr zur
Realitat, genauso wie jemand in Dunkelheit nicht mehr mit dem Licht verbunden
ist. Das ist die Tragik des Satans, des erstgefallenen Lichtwesens.

Gut und bose sind Aspekte der Relativitdt und existieren nur in der Welt der Dua-
litét, aber dort existieren sie und sind eine (relative) Realitét. Obwohl es Gut und
Bose gibt, gibt es nichts absolut Béses und nichts absolut Gutes. Gott kann zwar
als das , absolut Gute" bezeichnet werden, was in der Symbolik von Licht und
Schatten bedeuten wirde, dal? man sagt, es gebe , absolutes Licht" - was natirlich
richtig ist -, aber das bedeutet nicht, dal} es auch einen absoluten Schatten gibt.
Licht ist nicht blof3 das Gegenteil von Schatten, genauso wie das Absolute nicht
das Gegenteil des Relativen ist. Das Absolute ist allumfassend und beinhaltet auch
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das Relative, weshalb das Rdative keine Illusion, sondern eine relative Realitét
ist.

In der Diskussion der Gegensétze ,gut” und , bose" ist es gerechtfertigt, das Bose
auch als das ,,Negative" zu bezeichnen, denn im wértlichen Sinn bedeutet negativ
Lverneinend, ablehnend", vom lateinischen Verb negare, ,nein sagen”. Das Bése
ist in diesem Sinn tatséchlich negativ, well es die goéttliche Ordnung verneint und
eine eigene ,,Ordnung” durchsetzen will. Was uns der Selbst- und Gotteserkennt-
nis, d.h. der Erkenntnis von unserer und Gottes ewiger Individualitdt, naher-
bringt, ist gut; was uns davon entfernt, ist bdse, im Extremfall satanisch, wenn es
der bewuf3ten Einheit, der Liebe, entgegenwirkt und diese bek&mpft. Aber solange
man sich noch im Gegensatzbereich des Bosen befindet, definiert man sich as des-
sen Gegentell. ,Gut" sain ist also gut, aber nicht gut genug. ,, Gut" ist noch nicht
»gottlich" (= gotteshewuf3t).

Die Unterscheidung von gut und bdse ist nie endgtiltig (weshalb man nicht urtei-
len soll), denn jede Sede kann aus Einsicht und freiem Willen den eigenen Kurs
andern und von der gottabgewandten Richtung sich Gott zuwenden bzw. sich von
der gottzugewandten Richtung wieder abwenden.

Die indirekte Funktion des Negativen kann nur aus einer gottlichen Perspektive
heraus verstanden werden. Nur mit dieser Sicht ist es moglich, jede Form von
Dualitét as eine Prifung aufzufassen: Wie verwende ich meinen freien Willen?
Handle ich aus dem Bewulsein der Liebe heraus, entsprechend Gottes Willen?
Oder nehme ich dieselbe Gottlosigkeit an wie die Téter? Lasse ich mich zu nega-
tiven Gefuhlen provozieren, wie Hal3, Frustration, Einschiichterung, Resignation
oder Selbstmitleid? Lasse ich mich kaufen, verfiihren?

Liebe ist die Kraft, durch die es méglich ist zu unterscheiden. Und ohne Un-
terscheiden kein Ent-scheiden = Aufheben der Scheidung (Spaltung, Dualitét).
Nur durch die Weitsicht und Kraft der Liebe kénnen wir die spirituellen Griinde
erkennen, warum wir dem , Satan" widerstehen sollten. Liebe grenzt sich von
Nichtliebe ab wie Licht von Unlicht. Se kann sagen: ,,Weiche von mir", wenn es
darum geht, anderen keine weitere Mdglichkeit des Sichverschuldens (des ,,Ener-
gieabsaugens') zu geben. Liebe 183t sich nicht kaufen, denn Liebe braucht nichts
und fordert nichts. Deswegen ist Liebe auch die Kraft, die ein wahres Lodassen
der Dualitét und ein bewuf3tes Verzeihen ermdglicht. Liebe ist nicht neutral. Liebe
will Liebe und grenzt sich (indirekt) von Nichtliebe ab so wie Licht von der Dun-
kelheit.

Materialisten und Atheisten, auch atheistische Esoteriker bzw. Okkultisten kén-
nen nicht wirklich von Liebe sprechen, denn sie meinen, die Redlitét (Einheit) sai
eine abstrakte Totalitdt von Energie - und Energie hat kein Bewulsein, keinen
Willen und keine Liebe. Liebe wére dann blofd ein Konzept materieller Dualitét
und letztlich eine lllusion. Deshalb kennt der Monismus auch keinen klaren Maf3-
stab fiir gut und bdse oder richtig und fasch, da all diese Unterschiede fiir Illusion
erklart werden: , Allesist eins; dles ist gut; es gibt nichts Falsches; dlesist Gott."
(Sie meinen, das Gebot ,, Urteile nicht" bedeute ,,Unterscheide nicht”, was ein ver-
héngnisvoller TrugschluB ist.)

Unterscheiden, ohne zu urteilen 241

Exkurs: Der Archipel GULAG

Was im vorliegenden Kapitel gesagt wurde, konnte fast elementar und
selbstverstandlich anmuten. Und doch - wann immer Menschen mit
den extremsten Situationen des Lebens konfrontiert wurden, waren es
diese Erkenntnisse, die sich ihnen offenbarten, und nur durch se war
es ihnen moglich, nicht am Leben zu verzweifeln, nicht in die Abgrun-
de der Sinnlosigkeit zu fallen.

»Alles hat einen Sinn, auch die Konfrontation mit dem Negativen."
Das &Rt sich einfach sagen. Aber was bedeutet es im praktischen Le-
ben? Wie haben Menschen in unmenschlichen Situationen diesen Sinn
gefunden? Und welchen Sinn fanden sie?

Da wir gegenwaértig in einem ,dunklen Zeitalter" leben, sind wir
in unterschiedlichster Hinsicht mit entsprechenden Einflissen konfron-
tiert. Viele davon werden kaum mehr als solche wahrgenommen, da
sie im Trend des , Fortschritts" schon langst als normal gelten.

Manchmal verursachen die Agenten des Kali-Yuga jedoch eine
derart offensichtliche Holle, dal? es auch die Masse der Menschen -
gezwungenermaflen - erkennen muf3. Ein dramatisches und auch heu-
te noch schockierendes Beispiel ist die Zeit nach der russischen Revo-
lution (1917), die stattfand, wahrend die Welt vom Ersten Weltkrieg
(1914-1918) heimgesucht wurde. Durch diese Revolution gelangten
praktisch Uber Nacht sozialistisch-kommunistische Diktatoren an die
Macht, die das Zarentum vollends entmachteten, aber dessen MiR3-
stande um ein Vielfaches verschlimmerten.

Ein Sechstel der irdischen Landmasse wurde einer Macht preisge-
geben, die - von ihren Hintermannern im Ausland unterstitzt - Gber
gewaltige finanzielle und militérische Mittel verfligte und sich dadurch
alles erlauben durfte. Die ahrimanische Technologie und Industrie
sollte auf dem Erdplaneten einen triumphalen Einzug halten, und so
mufdte auch dieses gewaltige Gebiet, nun as ,Sowjetunion" zusam-
mengefaldt, mit einer entsprechenden Infrastruktur versehen werden.
Die global players entschieden, da dies Uber eine totale Terrorherr-
schaft geschehen sollte, um aus den Reihen der Birger ein Millionen-
heer von Sklaven rekrutieren zu kdnnen.

In unserem Exkurs zum Kapitel ,Unterscheiden, ohne zu urtei-
len" soll es aber nicht um eine politische Analyse der damaligen Zeit
gehen, sondern um eine philosophische. Das Beispid des kommuni-
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stischen Rufllands unter Lenin und Stalin bietet sich hier an, weil in
diesem Kapitel der Weltgeschichte die Beurteilungen weitgehend klar
und einhellig sind. Im Gegensatz zu anderen Beispielen der jingeren
Vergangenheit und der aktuellen Weltpolitik durfte die leninistisch-
stalinistische Schreckensherrschaft kaum ideologische Streitgesprache
provozieren. Die Geschichte hat ihr Urteil bereits gesprochen, und die
Regierung in Moskau hat das Experiment selbst abgebrochen. Daher
ist es moglich, unbefangen an dieses Thema heranzugehen und hinter
die duRReren Vorgénge der verganglichen Politik zu blicken, um die
weiterfihrenden Fragen zu stellen.

Die duRlere Situation ist bekannt: Wahrend rund siebzig Jahren sind
Millionen von Menschen unschuldig verhaftet, gefoltert und in Geféng-
nisse oder Konzentrationslager eingesperrt worden. Dies wurde vollzo-
gen durch eine ,Partei”, die aufgrund ihrer Ideologie all ihre Aktionen
als legal, notwendig und sogar gut empfand und der es gelang, viele
Mitléufer und Mittater zu mobilisieren, ebenfalls in Millionenhthe.

Unter den vielen Bichern, die Uber diese Zeit geschrieben worden
sind, ragen die von Alexander Solschenizyn besonders heraus, nur
schon deshalb, weil se die bekanntesten sind. Als sie erschienen, er-
schitterten sie die Welt und wurden zu einem Mahnmal, das weit tber
den historischen Bezug hinausweist.

Das Werk ,Der Archipel GULAG". Alexander Solschenizyn, geboren
1918 in Sudruflland, studierte Mathematik und Physik, wurde dann
aber in die sowjetische Armee einberufen. Wahrend des Zweiten
Weltkrieges war er as Artillerieoffizier im Einsatz und wurde zwei-
mal mit einem Verdienstorden ausgezeichnet. In Ostpreul’en war er
jedoch entsetzt Gber die Greueltaten der eigenen ,Roten Armee".
Privat dul3erte er sich negativ Gber Stalin und wurde deshalb 1945
verhaftet, was zu insgesamt ef Jahren Sondergeféngnis, Arbeitslager
und Verbannung fihrte. 1956 kehrte er, der wie durch ein Wunder
alle Qualen und Krankheiten Uberlebt hatte, ins burgerliche Leben
zuriick und wurde Physiklehrer. In diesen Jahren begann er seine
schriftstellerische Téatigkeit, mit der er 1962 den Durchbruch schaffte,
als er in der sowjetischen Literaturzeitschrift Nowy Mir die Geschichte
»Ein Tag im Leben des Iwan Denissowitsch" verdffentlichen konnte,
eine authentische Schilderung von Stalins Gefangenenlager. Diese
Veroffentlichung geschah mit der Genehmigung von Chrustschow
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im Zug der Entstalinisierung. Danach konnte Solschenizyn 1968 (im
Ausland) zwei Romane verdffentlichen, Der erste Kreis der Hdlle, eine
Verarbeitung seiner vier Jahre Sondergeféngnis in der Nahe von Mos-
kau, und Krebsstation. 1970 bekam er den Nobelpreis fir Literatur.
Noch groRere Wellen warf das Buch Der Archipel GULAG, das 1974
in der westlichen Welt veroffentlicht wurde, gefolgt von zwei weiteren
Banden. Diese enthilllenden Werke fuhrten dazu, daf3 Solschenizyn
1974 aus der Sowjetunion ausgewiesen wurde. Danach lebte er in der
Schweiz und in den USA, wurde 1990 von Gorbatschow rehabilitiert
und kehrte 1994 nach Ruf3land zurtick.

Der Archipe GULAG ist ein Monumentalwerk von drei Banden,
die zusammen fast zweitausend Seiten umfassen. 1918-1956: Versuch
einer kiinstlerischen Bewaltigung, so lautet der zweite Untertitel in
allen drei Banden. Das Thema war fir Solschenizyn zu umfangreich,
zu erschitternd und zu explosiv, als dald er es in einem Geschichtsbuch
hétte distanziert-sachlich und systematisch abhandeln kénnen. Er er-
zahlt als autodidaktischer Historiker und aus eigener Erfahrung, da er
ab 1945 - fur df Jahre - selbst in die Todesmaschinerie des , Archi-
pels" geraten war, und danach hatte er fir mehrere Jahre als stéandig
bedrohter Schriftsteller und Gesellschaftskritiker gelebt.

Das Wort Archipel kénnte beim AufRenstehenden den Eindruck
erwecken, dal} die Gefangenen auf Inselgruppen im Meer verbannt
worden seien. ,Archipel” ist jedoch bildlich gemeint, denn die vielen
Arbeitslager waren wie Inseln vom Rest der Zivilisation isoliert, ge-
schaffen und beaufsichtigt vom GULAG, der Zentralverwaltung des
sowjetischen Lagernetzwerkes. ,Von der Bering-Stra3e bis fast zum
Bosporus hin liegen die abertausend Inseln des verwunschenen Archi-
pels verstreut. Unsichtbar sind sie, aber vorhanden, und ebenso sicht-
bar" und bevélkert von ,unsichtbaren Sklaven." (1,463)*

Band 1 enthélt zwei Teile. Im ersten Teil, ,Die Gefangnisindustrie”,
beschreibt Solschenizyn die Verhaftung, die Gerichtsprozesse, die
Folterungen, die Schuldigsprechungen und die Gefangnisse mit allen

* Bd den Setenzahlen der Zitate bezeichnet die erste Zahl jeweils die Nummer
des Bandes. Die Zitate stammen aus der deutschen Originalausgabe: Der Archipel
GULAG, Band 1: Die Gefangnisindustrie/Ewige Begegnung; Folgeband: Arbeit und
Ausrottung/Seele und Sacheldraht; Schluband: Die Katorga komnt wieder/In der
Verbannung/Nach Salin. Bern, Miinchen: Scherz Verlag, 1974-1976; Ubersetzung
von Anna Peturing (Tel HII und VI) und Ernst Walter (Teil IV, V und VII).
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technischen, brutalen und psychologischen Details. Im zweiten Tell
folgt die Beschreibung der Verfrachtung der zur Lagerhaft verurteil-
ten Menschen: Manner und Frauen und Jugendliche. Die Uberschrift,
~Ewige Begegnung", setzt alles jedoch in einen transzendenten Zu-
sammenhang, obwohl dieser Aspekt im Text nur an wenigen Stellen
durchschimmert.

Im zweiten Band folgen der dritte Teil, ,Arbeit und Ausrottung”,
und der vierte Teil, ,Seele und Stacheldraht". In ,Arbeit und Aus-
rottung" wird das Leben in den Straflagern beschrieben: die Ankunft
im Lager, die unmenschlichen Bedingungen durch Umwelt, Kélte und
Lagerkommandeure, die Boshaftigkeit unter den Haftlingen selbst, die
Abstumpfung, der Alltag, die Situation der Frauen im Lager: , Nur
offensichtliches Alter oder offensichtliche HaRlichkeit boten einer
Frau Schutz - nichts anderes. Ein hibsches Gesicht war ein Fluch."
(2,222)

Der vierte Teil, ,Seele und Stacheldraht”, greift konkret auf, was
durch die Uberschrift ,,Ewige Begegnung" bereits in Band 1 angedeu-
tet worden war, némlich , das Kapitel Uber die Groflie Opposition von
Sedle und Gitter" (1,459). Hier, in dieser geistigen Dimension, geht es
nicht mehr um das physische Uberleben oder Sterben, sondern um das
geistige Uberleben. So lauten denn die Titel der ersten beiden Kapitel
des vierten Teils: , Lauterung" , ... oder Zersetzung".

Sein oder Nichtsein.

Diese existentielle Frage, die jede objektive Distanz des Historikers
schlagartig zu einer personlichen Betroffenheit schmelzen 1&3t, und
Solschenizyns personliche Ausfihrungen verleihen der Trilogie Der
Archipel GULAG ihren zeitlosen Wert. ,Der ,Archipel GULAG' ist kein
Buch Uber etwas Vergangenes, sondern uber etwas Gegenwartiges,
Weiterbestehendes", schreibt Solschenizyn selbst im Rickentext von
Band 3.

Die auR3ere Situation: Die Verhaftung von Unschuldigen. Was ist wirk-
lich wichtig im Leben? Die Gesundheit? die Freiheit? die Familie? das
eigene Zuhause? die Freunde? die Freizeit? der Beruf? das gesicherte
Einkommen? die Gewif3heit, jeden Tag etwas zu essen zu haben?

All diese Aspekte unseres Lebens sind zweifellos wichtig, aber
dennoch verganglich. Spétestens mit dem Tod gehdren sie der Ver-
gangenheit an. Und Millionen von Menschen verloren dies alles auf
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einen Schlag auch ohne Tod, némlich als se verhaftet und in Konzen-
trationslager gebracht wurden: ,Die Verhaftung! [..] Eine unfa3bare
seelische Erschitterung, mit der nicht jeder fertig werden kann und
oft in den Wahnsinn sich davor rettet [..] Das Universum hat so viele
Zentren, wie Lebewesen darin wohnen. Jeder von uns ist ein Mittel-
punkt des Alls, und die Schépfung bricht in tausend Stiicke, wenn Se
es zischen horen: ,SIE SIND VERHAFTET!" (1,15)

.50 ging es vielen, nicht mir allein. Unser erster Gefangnishimmel,
das waren schwarze, sich ballende Wolken und schwarze, hoch auf-
steigende Eruptionen, das war der Himmel von Pompeji, der Himmel
des Jiingsten Tages, denn verhaftet war nicht irgend jemand, sondern
Ich, der Mittelpunkt dieser Welt." (2,581)

Die Verhaftung geschieht meistens in der Nacht in Form einer Uber-
rumpelung, verbunden mit einer demitigenden Hausdurchsuchung.
Die Verhaftung soll ja nicht ohne Grund geschehen. Also miissen
Grinde - und Beweismittel - gefunden werden. Die meisten leisten
keinen Widerstand, denn dieser wiirde die Lage nur verschlimmern,
meinen sie. In der Verzweiflung halten sie sich an der Hoffnung fest, es
handle sich um einen Irrtum. Doch diese Hoffhung hélt nicht lange.

»Jahrzehntelang zeichneten sich die politischen Verhaftungen bei
uns eben dadurch aus, dal} Leute geschnappt wurden, die unschul-
dig waren - und daher auf keinerlei Widerstand vorbereitet" (1,22).
Die Beamten , hatten ja einzig und allein die Sollziffer zu erreichen."
(1,23)

Um die Verhaftungen zu rechtfertigen, wurden die Verhafteten ,Ver-
brecher”, ,Verrdter" und ,konterrevolutiondre Elemente" genannt und
nicht selten auch ,,Ungeziefer", , Insekten" und , Parasiten": unbeschol-
tene Birger, Arbeiter, Intellektuelle, Genossenschaftler, Hausbesitzer,
usw. Auch zahllose Bauern wurden verhaftet. Das Ziel war offenkun-
dig: Entrechtung und Enteignung, z.B. indem man ihnen , monarchisti-
sche Sympathien" (1,351) nachsagte.

Ein weiteres Ziel war ,die totale Ausmerzung der Religion" (1,47),
was zu Massenverhaftungen von Geistlichen, M énchen, Nonnen und
Gemeindemitgliedern fihrte.

Dies ales nannte man , Sduberung”: , die Umwandlung allertibel-
sten Menschenmaterials in vollwertige aktive und bewuldte Erbauer
des Sozialismus' (2,99). Jeder Lagerhé&ftling wurde als ,Soldat der
Sozialistischen Arbeitsfront" bezeichnet (1,466).
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Nur zwei Beispiele: Eine Frau mit zwei Kindern verlor ihren Mann
um die Monatsmitte, lieferte aber dessen Brotmarken nicht sogleich
ab und a3 mit ihren beiden Kindern das Brot auf. Nachbarn denun-
zierten sie aus Neid. Die Frau wurde wegen ,Betrugs" zu funf Jahren
Geféngnis verurteilt.

Ein Mann verlor durch eine Bombe Haus, Frau und Kinder. Die
Brotmarken verbrannten mit dem Haus. Aus Furcht wagte er aber
nicht, einen Antrag auf neue Brotmarken zu stellen, und lebte dreizehn
Tage bis Monatsende ohne Brot. Die Behorden verdachtigten ihn, die
Brotmarken gehortet zu haben, und verurteilten ihn zu drei Jahren
Gefangnis. (2,214-215)

Und wer einmal im Geféngnis war, war verdachtig und konnte je-
derzeit erneut verhaftet werden.

Die Verhore. Alexander Solschenizyn beginnt sein Buch so, daf3 er den
Leser einlddt, ihm in diese surreale Welt der Dunkelheit zu folgen. Wir
erleben mit ihm die Verhaftung und die Uberfiihrung in die sogenannte
Untersuchungshaft. Dort erfahren wir, wie den Menschen der Wille
gebrochen werden sollte: durch Verwirrung, Verunsicherung, lange
ungewisse Einzelhaft in qualvollen Zellen, durch Nacktheit und totale
Demitigung und vor allem durch tagelangen Schlafentzug. Die Ge-
fangenen wurden von Wartern beobachtet, und kaum nickten sie ein,
wurden sie angebrillt, Gberraschend mit einem Stock geschlagen, oder
man warf ihnen einen harten Gegenstand an den Kopf. Und das Uber
Tage hinweg, praktisch immer kombiniert mit direkter physischer
Folter: mit Schuhen und Knuppeln auf den Kopf, in die Z&hne, die
Nieren, den Bauch oder die Geschlechtsteile (1,108-132.).

»1n unserer Sprache hiel3 es ,foltern’, in der ihrigen - ,gute Arbeit
leisten." (1,147)

»Jeden endgiltig zu brechen und endgiltig zu vereinzeln - darin
besteht beim § 58 die Aufgabe der Untersuchung." (1,475)

Solschenizyn, unser Reisebegleiter, kommentiert all diese Aspekte
als direkt Betroffener, jedoch aus der Perspektive von jemandem, der
nicht gebrochen wurde und sich auch nicht zum gewissenlosen Uber-
lebensegoismus treiben liel3:

»Lalk, wenn du Uber die Schwelle des Geféngnisses trittst, deine Angst um das
vergangene warme Leben zuriick. Sprich es dir selbst vor: Das Leben ist zu
Ende, zu frih zwar, aber was soll's, da ist nichts zu machen. [..] Ich besitze
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nichts mehr. Die Familie ist fir mich gestorben - und ich fur sie. Mein Koérper
ist mir von heut an eine Uberflissige fremde Last. Einzig meinen Geist und
mein Gewissen will ich bewahren." (1,132)

Die ldeologie: Die Selbstrechtfertigung des ,Luzifer". Heute, am
Anfang des 21. Jahrhunderts, kénnte man vielleicht der Meinung
sein, es sai unndtig, diese vergangenen unschdonen Geschichten erneut
aufzurollen. Doch: ,Indem wir Uber das Laster schweigen", warnt
Solschenizyn, ,sden wir es, und morgen geht es tausendfach auf"
(1,176). Denn in diesen Tétern wirkte eine Ideologie, und eine Ideolo-
gie entsteht nicht einfach von selbst. Die Hintergrundméchte, die diese
Ideologie in die Welt setzen lief3en und deren praktische Umsetzung fi-
nanzierten, waren nicht in RufBland anséssig und existieren auch heute
noch. Man erkennt sie u.a. daran, dafd sie ihre Herrschaft durch die
Verbreitung von Angst und durch falsche Versprechungen aufbauen.
Die Bibel nennt se ,die Macht, die die ganze Welt téuscht". Solsche-
nizyn verwendet gleichbedeutende Umschreibungen, weist jedoch nur
selten darauf hin, nur jeweils einmal pro Band. Ganz nebenbei schreibt
er im ersten Band:

+Ein wichtiger Vorzug des OSO [eine Sonderkommission fir ,, Staatssicher-
heit"] lag auch noch darin, daf? es gegen seine Beschliisse keine Berufung gab
- es war niemand zum Anrufen da: keine Instanz Uber dem OSO und keine
darunter. Er unterstand niemandem als dem Innenminister, Stalin und Luzi-
fer" (1,275)

Innenminister - Stalin - Luzifer. Welch Hierarchie! Solschenizyn stellt
dies einfach in den Raum und fé&hrt in seinem Text kommentarlos
fort.

Auch der nicht metaphysisch oder esoterisch ausgerichtete Solsche-
nizyn kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dafd hier nicht wirkliche
Menschen, sondern unmenschliche Wesen am Werk waren. , Dal? ver-
kleidete Manner auf Menschenjagd ausgehen!" (1,27) ,,Was der Dienst
von ihnen verlangt, ist einzig die prézise Erfullung von Direktiven und
die Gefuhllosigkeit gegeniiber den Leiden - und darin sind sie grof,
das nimmt ihnen keiner. Wir, die wir durch ihre Hande gegangen sind,
wir wittern dumpf ihre Sippschaft, die bis in die Fingerspitzen allge-
mein-menschlicher Vorstellungen bar war." (1,146)

AufschluRreich ist die Beschreibung der Ideologie dieser ,Sipp-
schaft". Was hier im ,Licht wirft keinen Schatten" Uber die materia-
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listisch-monistische Ideologie mit ihrem selbstrechtfertigenden Prag-
matismus philosophisch dargelegt wurde, wurde damals ungetarnt auf
der Weltblhne praktisch umgesetzt.

»Um Boses zu tun, muf? der Mensch es zuallererst as Gutes begreifen oder als
bewuldt gesetzmalige Tat. [...] Die Ideologie! Se igt es, die der bésen Tat die
gesuchte Rechtfertigung und dem Bdsewicht die nétige zdhe Harte gibt. Jene
gesdllschaftliche Theorie, die ihm hilft, seine Taten vor sich und vor den ande-
ren reinzuwaschen, nicht Vorwirfe zu héren, nicht Verwiinschungen, sondern
Huldigungen und Lob. So stérkten sich die Inquisitoren am Christentum, die
Eroberer an der Erhdhung der Heimat, die Kolonisatoren an der Zivilisation,
die Nationalsozialisten an der Rasse, die Jakobiner (die friheren und die sp&
teren) an der Gleichheit, an der Bruderlichkeit und am Glick der kinftigen
Generationen." (1,172)

Das erste Merkmal dieser Ideologie - heute nennt man sie auch , neue
Ethik" - ist die Selbstgerechtigkeit: Wir sind erleuchtet und daher
berechtigt, alles zu tun, was unserem , heiligen" Zweck dient. Wer
immer uns anzweifelt, ist ein Verbrecher, ein potentieller Terrorist:

+Allein schon die Tatsache der Verhaftung liefert fir die Schuldhaftigkeit den
Bewels So die Angeklagten unschuldig wéren - was hétt man Se dann verhaf-
ten missen? Doch sind Se mal verhaftet, ist daraus ihre Schuld zu folgern!™
(1,376)

Dies ist die fur den atheistischen Deismus typische Argumentations-
weise: Warst du nicht schuldig, hatten wir dich nicht verhaftet. Die
Tatsache aber, dald wir dich verhaftet haben (und verhaften konnten),
beweist, da} du schuldig bist. Und weil du schuldig bist und dich
nicht von vornherein selbst angezeigt hast, bist du erst recht schuldig!
»Im aulersten Fall bildet die Nichtanzeige einen Tatbestand, der aus-
nahmslos bei allen Angeklagten gegeben ist und als nachgewiesen zu
gelten hat", verkiindete demgemal ein Staatsanwalt (1,347). Wenn
jemand seine Unschuld beteuert, wird dies daher als weiterer Straf-
punkt ausgelegt, ndmlich als Uneinsichtigkeit und Unbelehrbarkeit.
,Der Staatsanwalt argumentiert: Die Angeklagten stellen eine Gefahr
fur Sowjetruflland dar, weil sie, was sie getan haben, fur gut befinden.”
(1,348)

Der deistische Trugschlu® fihrt automatisch zu einer monistischen
Ego-Rechtfertigung, was in dieser Geschichtsepoche in einer extremen
Form demonstriert wurde. Wer von der Dunkelheit her Licht definie-
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ren will, muR am Schlu® zur Ansicht gelangen, Licht sa die Abwe-
senheit von Dunkelheit; deshalb dirfe der Erleuchtete alles tun, um
die Dunkelheit - die , Staatsfeinde", die ,Konterrevolutionére", die
,Parasiten” - zu beseitigen, denn dies diene dem hdéheren Wohl aller;
letztlich wirden nur noch die eine Ideologie und daher Friede und
Ordnung herrschen. Und dann habe das Licht gesiegt ...

Deutlich geht dieses Programm aus einem Brief Lenins hervor, den
Solschenizyn zitiert (1,338; in der deutschen Gesamtausgabe von
Lenins Werken in Band 33, S. 344):

[Wir missen eine] These aufstellen, die das Wesen und die Rechtfertigung des
Terrors, seine Notwendigkeit und seine Grenzen motiviert.

Das Gericht soll den Terror nicht beseitigen - das zu versprechen wére
Selbstbetrug oder Betrug -, sondern ihn prinzipiell, klar, ohne Fasch und
ohne Schminke begriinden und gesetzlich verankern. Die Formulierung mufd
so weitgefaldt wie moglich sein, denn nur das revolutionére Rechtsbewul3tsein
und das revolutiondre Gewissen legen die Bedingungen fest fur die mehr oder
minder breite Anwendung in der Praxis.

Mit kommunistischem Gruf3
Lenin

Es erstaunt also nicht, daf Lenin mit gutem Gewissen fordern konnte
(2,18), es s& ,,ein schonungsloser Massenterrorismus” durchzufihren
{Werke, Bd. 36, S. 479), und der Meinung war (2,12), daR diese Un-
terdriickung ,eine so verhdltnismaliig leichte, einfache und natdrliche
Sache ist, dal3 sie viel weniger Blut kosten [...], die Menschheit weit
billiger zu stehen kommen wird" as die vorherige Unterdriickung der
Mehrheit durch den Zaren (Werke, Bd. 26, S. 391).*

Dementsprechend hiefd es dann in einem Paragraphen des neuen Ge-
setzes: ,Das Tribunal ist ein Organ des Klassenkampfes der Arbeiter,
welches gegen deren Feinde eingesetzt wird." Und wer Feind ist, wird
vom Tribunal selbst bestimmt; es &3t sich ausschlief3lich ,von den
Interessen der Revolution leiten”. (1,297)

* Was diese , verhdltnisméidig leichte" Unterdriickung praktisch bedeutet, zeigt die
Zahl der geschétzten Opfer, die von der Oktoberrevolution bis 1959 durch Folter,
Hinrichtung oder Lagerhaft ums Leben kamen, ndmlich rund 65 Millionen Men-
schen (2,12). Oder ds ,eine vorsichtige Schdtzung": vierzig bis funfzig Millionen
(2,617). In den Lagern befanden sich jeweils gleichzeitig 15 bis 20 Millionen Man-
ner, und das Uber mehr Jahrzehnte hinweg (1,558).
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Mit dieser Ideologie a3t sich alles rechtfertigen, und in der besagten
Geschichtsepoche wurde mit ihr tatséchlich alles gerechtfertigt, was
der Macht der Ideologie diente oder diese auch nur demonstrierte.
» Alles gehort der Macht - und sie wird sich nehmen, was sie fir not-
wendig halt." (1,331)

,Die schwerste Lebensprifung”. Der Verhaftung und Vernehmung
folgen lange Jahre im Gefangnis oder im Arbeitslager, in Einzelhaft
oder genau im Gegenteil: Man ist nie allein, Tag und Nacht nie, nicht
einmal auf dem Abort. Immer geschunden, gehetzt und gedemdtigt,
untererndhrt und den Elementen ausgesetzt. Der eigenen Familie und
Heimat entrissen. Und das alles unschuldig, nur weil man durch eine
teuflische Obrigkeit verurteilt wurde, fir die ein Menschenleben nichts
wert ist.

»Doch weder Bildung noch Erziehung sind im geringsten dazu angetan, uns
auf die schwerste Lebenspriifung vorzubereiten: die Verhaftung wegen nichts,
die Vernehmung Uber nichts." (1,123)

In vielen Betroffenen schufen diese unmenschlichen Umstande eine
»Gleichglltigkeit", in der ,alle Gefihle abgestumpft" sind. ,Die unter
ihnen meist verbreitete, tief in ihnen verwurzelte Weltanschauung ist
der Fatalismus." (2,504)

In der Gleichglltigkeit wurden viele Haftlinge ruicksichtslos, eiskalt
egoistisch, brutal, verlogen, kriecherisch ...

»Ja, die Lager waren auf Zersetzung berechnet und ausgerichtet. Aber das
heif3t nicht, daf3 es gelang, jeden zu brechen." (2,603)

Es gab auch Ausnahmen, und dies waren die (grofitenteils) namenlo-
sen Helden und Heiligen, die sich gewehrt hétten, als solche bezeichnet
zu werden. Sie blieben ihrer Wahrhaftigkeit und ihrem Gewissen treu
und wollten lieber verhaftet und zu Tode geschunden werden, als sich
selbst und Gott zu verraten:

~Wiederholt in diesem Buch sind se uns begegnet auf ihrem unbeirrten
Marsch durch den Archipel, eine schweigende Prozession mit unsichtbaren
Kerzen. Manche stiirzen, wie von Maschinengewehrsalven niedergeméht, die
néchsten treten an ihre Stelle und gehen diesen Weg weiter. Sedlische Stérke,
wie de das 20. Jahrhundert nicht kennt!" (2,600)
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~Bekennen wir die Wahrheit: An dieser groRen Weggabelung, an dieser See
lenscheide wendet sich nicht der groRere Teill nach rechts. Leider, nicht der
groRere. Zum Glick sind es aber auch nicht nur Vereinzelte. Es sind viele, die
diesen Weg gewdhlt haben. Aber se posaunen es nicht aus. Man muf3 ndher
hinsehen, um de zu erkennen." (2,582)

Alexander Solschenizyn erwéhnt, dal} digjenigen, die ,diesen Weg"
wahlten, sogar eine Art von Transformation erlebten. An den Beginn
des vierten Teils, ,Seele und Stacheldraht”, setzt er (ohne Kommentar)
ein Uberraschendes Zitat - ein Zitat aus der Bibel (1 Kor 15,51): ,Sie-
he, ich sage euch ein Geheimnis: Wir werden nicht alle sterben, aber
wir werden verwandelt werden."

»Und eben erst hier - erst hier! - hétte dieses unser Kapitel beginnen sollen. Es
hétte jenes schimmernde Licht einfangen missen, das mit der Zeit wie ein Hei-
ligenschein der Sede eines Einzelhéftlings [bzw. Lagerhéftlings] entsteigt. Der
Hast des Lebens so absolut entrissen, dal3 selbst das Messen der verrinnenden
Minuten zum intimen Umgang mit dem All wird, findet sich der Einzelh&ftling
von aler Halbheit gelédutert, die ihn im vergangenen Leben qudlend umfing
und das Tribe in ihm sich absetzen lief3 [...]" (1,458)

»Im Lager ist es anders as drauBen. Drauf3en ist jeder bestrebt, seine Per-
sonlichkeit durch sein AuReres zu unterstreichen und auszudriicken. In der
Haft hingegen sind alle entpersonlicht - durch den gleichen Kahlschnitt, die
gleichen Bartstoppeln, die gleichen Mitzen und die gleichen Lagerjacken.
Der geistige Ausdruck ist durch Wind, Sonnenglut, Schmutz und harte Arbeit
entstellt. Um durch die entwirdigte, entpersonlichte Hiille das Licht der Sede
wahrzunehmen, braucht man gewisse Ubung." (3,111)

»Die Glaubigen beteten und legten den Ausgang der Wirrnis in Gottes Hand.
Wie immer, waren de die Ausgeglichensten." (3,325)

Die Lauterung: Was ist wirklich wichtig im Leben? Auch das
Schlimmste muf3 einen Sinn haben. Solschenizyn, obwohl ein Kind
des atheistischen Kommunismus, spurt diese Wahrheit mit einer uner-
schitterlichen GewifRheit, und er weil3, daf? dieser Sinn nicht das Bdse
entschuldigt, denn dieses will ja gerade nicht, daR die Menschen einen
Sinn jenseits des materiellen Systems erkennen: , Natlrlich dachte man
nicht an unsere Seelen, als man den Archipel aus dem Boden stampfte.
Dennoch: Gibt es denn im Lager wirklich keine Hoffnung, bestehen
zu kdénnen?/Mehr noch: Kann es denn im Lager wirklich keinen seeli-
schen Aufstieg geben?" (2,584)
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Doch, er ist moglich, der seelische Aufstieg, und Solschenizyn zeigt,
wie dieser Aufstieg sogar - oder gerade? - in der Konfrontation mit
dem Bdsen moglich ist. Er erkennt dies, er dankt und verzeiht ihm
deswegen. Er kann unterscheiden, ohne zu urteilen:

»Heute noch und ohne jede Aufwallung von Zorn und Mif3mut bewahren wir
in unseren durch die Jahrzehnte besénftigten Herzen diesen sicheren Eindruck:
von niedrigen, boshaften, ehrlosen und - vidleicht - verirrten Menschen."

(1,145)

+Alle Schriftsteler, die Uber das Geféngnis schrieben, ohne darin gesessen zu
haben, hielten es fir ihre Pflicht, Mitgefuhl fir die Gefangenen zu bekunden
und das Geféngnis zu verdammen. Ich habe dort lang genug gesessen, ich habe
dort meine Sede grof3gezogen. Ich wiederhole unbeirrt:

SEl GESEGNET, GEFANGNI S, daf3 du in meinem Leben gewesen bist!

(Und aus den Gréabern tont mir die Antwort: Du hast leicht reden, du bist am
Leben geblieben!)" (2,594; und auch as Leitzitat vorne in Band 2)

Der Weg der Lauterung wurde nicht von vielen gewdhlt, doch es
ist dieser von wenigen gewdhlte Weg, der dem ganzen Geschehnis
einen Sinn abzuringen vermag. Gerade weil das Mdrderische und
Menschenverachtende derart extrem war, konnte das Beispie des
Sinnfindens in einer Einzigartigkeit aufscheinen wie sonst nur selten in
der Menschheitsgeschichte. (Die Sinnfindung wurde immer wieder er-
reicht, nicht nur in Kriegen und Geféngnissen, auch in Meditationen,
Pilgermérschen, Offenbarungserlebnissen und anderen ,,unnormalen”
Situationen).

Nach vier Jahren Lagerhaft kommt Solschenizyn kurz unter die frei-
en Menschen, weil er in ein anderes Lager gebracht wird, und hierzu
darf er, nur von zwei Wachtern begleitet, die normale Eisenbahn be-
nutzen. Was er erlebt, ist fir ihn wie ein Schock. Hier, im Zug, lauscht
er ,den seltsamen und nichtigen Gespréchen: dal irgendeine Frau von
ihrem Mann verprigelt oder verlassen wurde; und die Schwiegermut-
ter, wer weil3, warum, mit der Schwiegertochter verzankt ist; und die
Wohnungsnachbarn zuviel Strom verbrauchen [...] Du horst es ales -
und plétzlich lauft dir ein Schauer der Entsagung Uber den Ricken:
So klar erkennst du nun das wahre Maf3 der Dinge im Weltall rings-
um! das MaR aller Schwéchen und Leidenschaften! Und den Siindern
neben dir ist es nicht gegeben, es zu erkennen. Wahrhaftig lebendig,
wirklich lebendig bist nur du, der Korperlose, die andern da, sie glau-
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ben bloRR irrtimlich, dal sie lebendig seien, [...] Brider! Menschen!
Wozu ist euch das Leben geschenkt?' (1,554)

Solschenizyn erlebt die Lauterung in einer solchen Konsequenz, dafld
er sich sogar - angesichts der banalen, oberflachlichen, sinnlosen Frei-
heit der Freien - ins Gefangnis zurickwinscht!

»,und siehe da: es brauchte nur die wenigen unter Freien verbrachten Stunden,
um mich fuhlen zu lassen: Meine Lippen sind stumm, ich hab unter ihnen
nichts verloren, mir ist, as wér ich gebunden und geknebelt. Ich sehne mich
- nach der freien Rede! Ich sehne mich - nach der Heimat! Mich zieht es nach
Hause auf den Archipel!" (1,557)

LWird nicht just hier in den Gefangniszellen die grof3e Wahrheit gewonnen?
Eng ist die Zelle, doch noch enger vidlleicht die freie Welt}" (1,575)

Er zitiert den Brief eines Lagerkollegen, den dieser an seine Verlobte
sandte bzw. senden wollte: ,Hier bin ich fern von Hektik und Kkleinli-
chen Sorgen ... In mir hat sich eine Wandlung vollzogen ... Hier hort
man auf jene innere Stimme, die in den Jahren der Zufriedenheit und
Selbstgefélligkeit vom &ufReren Larm dbertont wurde." (2,584)

Uber die unvorstellbar - und unwichtig - gewordene Entlassung
schreibt Solschenizyn:

LErst an der Schwelle der Lagerwache (bei der Entlassung] steigt in dir das
Gefuihl hoch, da du die Heimat Katorga [Arbeitdager] verldldt. Se ig die
Geburtsstétte deines Geistes, und en inniges Stiick deiner Sede bleibt fir
immer in ihr zurlick - wdhrend deine Beine nach irgendwohin in die stumme,
teilnahmslose Weite des freien Drauf3en traben." (3,458)

+Wir hatten das jahrelange Ligengewésch grindlich satt, wir waren nach
jedem Schnipsel Wahrheit ausgehungert [...]: Uns Zdglingen des Archipels
hatte der infantile Westen weder an Weisheit hoch an Standhaftigkeit etwas zu
bieten. [...] Das heifdt, mit dem Kéder der Freiheit will man jetzt das erreichen,
was man friher nicht einmal mit Folter erreicht hat." (3,443/508)

Die Schicksalsfrage: Alles nur ,Karma"? Solschenizyn berichtet von
einem Gespréach mit einem Lagerarzt judischer Herkunft, der zum
Christentum tbergetreten war. Dieser sagte zu ihm:

»und Uberhaupt, wissen Sie, habe ich mich Uberzeugt, dal? keine Strafe in die-
sem irdischen Leben unverdient kommt. Es ist durchaus mdéglich, dafl3 se nicht
fir das kommt, was unsere offensichtliche Schuld ist. Aber wenn wir unser
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Leben durchforschen und uns tief hineinversenken, so werden wir immer jenes
Verbrechen finden, fir das wir jetzt biRzen." (2,590)

Besteht der gottliche Sinn, den es auch hinter dem Bésen zu erkennen
gilt, nur darin, das eigene Bose, die eigene Schuld, zu erkennen? Findet
durch das Bdse einfach nur ein mysterigses ,Karma" seine Erfullung?

Wie bereits ausgefuhrt, ist die Antwort auf diese Frage ein klares
Nein. Und auch Solschenizyn kommt zu der gleichen Erkenntnis. Er
sagt, man konnte fast an die Theorie der , Strafe" glauben, doch dabei
.geriete man in die Irre". (Diese ,lIrre" wére nichts anderes als der
Abgrund der atheistischen Halbwahrheiten.)

»lch ware geneigt, seinen Worten die Bedeutung eines allgemeingiltigen Le-
bensgesetzes beizumessen. Dabei geriete man jedoch in die Irre. Menschen,
die noch harter bestraft wurden als durch Geféngnis, die erschossen oder
verbrannt wurden, miRten folglich Erzbdsewichte gewesen sein. (Aber gerade
die Unschuldigen werden mit besonderem Eifer zum Tode befdrdert.) Und was
soll man dann von unseren offiziellen Peinigern sagen? Warum bestraft sie das
Schicksal nicht? Warum ergeht es ihnen wohl?" (2,591)

Die Prufung in einer Situation der Ungerechtigkeit besteht nicht in
einer passiven Schulderkennung, sondern in einer aktiven Snnerken-
nung.

Solschenizyn kommt hier auf eine zentrale Frage der ,allgemein-
gultigen Lebensgesetze" zu sprechen, ndmlich auf die des Karma -
obwohl er diesen Begriff nicht nennt. Dennoch, oder gerade deshalb,
erkennt er, daf3 es beim Téter-Opfer - Verhédltnis nicht blof3 um eine au-
tomatische Aktion-Reaktion-Abfolge geht. Er sah mit eigenen Augen,
wie viele kompromif3los wahrheitsliebende Menschen in den Geféng-
nissen und Lagern getdtet wurden. Gemal der falsch verstandenen
Karma-Logik mufiten dies alles erzbdse Menschen gewesen sein und
an der Handlung der Tater ware letztlich ,nichts Falsches'. Doch
Solschenizyn widerspricht zu Recht. Die Opfer waren keine , Erzbtse-
wichte" (auch in friheren Leben wohl kaum). Erzbdse waren die Téter
gewesen, die mit ihrem irregefuhrten Willen ein System vertraten, das
von einem entsprechenden Geist beseelt war. Diese Leute hatten sich
entschlossen, Téter zu werden und neue Karma-Ketten zu schaffen,
durch die sie und viele ihre Opfer gebunden wurden - aber nicht alle.
Denn einige gelangten, auch ohne religiose oder esoterische Vorbil-
dung, zu der ihnen innewohnenden spirituellen Erkenntnis, die auf
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eine reife, unsentimentale, urspriingliche Weise mit Liebe zu tun hatte:
Liebe und Verzeihen.

Hinsichtlich der scheinbaren Ungerechtigkeit, da3 die Téater unge-
straft und materiell belohnt davonkommen, gibt Solschenizyn eine
Antwort, die gerade aus seinem Mund glaubhaft ist, weil sie nicht blof3
angelesen ist, sondern seiner lebendigen Erkenntnis - und gleichzeitig
den hochsten Offenbarungen - entspricht:

»Die Frage liele sich nur damit beantworten, dal? der Sinn des irdischen Da-
seins nicht im Wohlergehen liegt, wie wir gewohnt sind zu glauben, sondern in
der Entfaltung der Sede. So betrachtet sind unsere Peiniger am furchtbarsten
bestraft: Se vertieren, sinken aus der Menschheit ab." (2,591)

»~Man wird also eher sagen kénnen: Das Lager kann denen nichts anhaben, die
einen heilen Kern besitzen und nicht jene erbarmliche Ideologie ,Der Mensch
ist fir das Gluck geschaffen', die einem mit dem ersten Stockhieb des Anord-
ners ausgetrieben wird. [..] Im Lager verrotten die, die schon in der Freiheit
von Verrottung befalen oder zu ihr bereit waren. Sedlische Verrottung gibt es
auch in der Freiheit, manchmal noch perfekter as im Lager." (2,602)

All die Peiniger der Welt, ob sie nun fern in den warmen Personal réu-
men eines sibirischen Konzentrationslagers oder in einem Hochhaus-
Office sitzen, dienen dem , Tier" und ver-tieren dadurch selbst.

Dennoch weist Solschenizyn die Eigenverantwortung nicht von
sich. Uber sich selbst sagt er:

,Im Rausch der frithen Erfolge war ich unfehlbar und grausam. Im UberfluR
der Macht war ich [ads Armeeoffizier] Moérder und Schénder. In den bdsesten
Augenblicken war ich Uberzeugt, recht zu handeln, und war dabei mit statt-
lichen Argumenten gewappnet. Auf dem verfaulten Gefangnisstroh habe ich
die erste Regung des Guten verspirt. Allmahlich wurde mir offenbar, daf die
Linie, die Gut und Bése trennt, nicht zwischen Staaten, nicht zwischen Klassen
und nicht zwischen Parteien verléuft, sondern quer durch das Menschenherz."
(2,593, und Leitzitat vorne in Band 2)

Es ,, moge jeder sich fragen: Was, wenn mein Leben sich anders gewen-
det hétte - wére aus mir nicht ein gleicher Henker geworden? Es ist
eine grausige Frage, so man ehrlich darauf antworten will." (1,160)

Ein Zusatzgedanke: Was Ruflland betrifft, so ist es bestimmt kein
Zufall, dal’ gerade dieses Land von den Mé&chten des Kali-Yugas am
extremsten heimgesucht wurde. Das russische Volk ist sehr mystisch
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veranlagt, und verschiedene Prophezeiungen weisen darauf hin, dal
in der Zeit der Transformation aus dieser Himmelsrichtung wichtige
Impulse kommen werden. Wollten gewisse Kreise diese Entwicklung
unterdricken? Wurde Ruflland vielleicht deshalb im 20. Jahrhun-
dert Uber mehrere Jahrzehnte fir Massenmord und Unterdriickung
»freigegeben"?

Markante Hinweise auf die spirituelle Rolle Rufllands stammen
interessanterweise von einem Amerikaner, Edgar Cayce (1877-1945),
einem der bekanntesten Propheten des 20. Jahrhunderts.>® Ende der
dreiBiger Jahre bekam er in Trance folgende Information:

»Verdnderungen kommen, das ist sicher - eine Entwicklung oder Revolution
im reigidsen Denken. Dessen Grundlage fir die Welt wird schlieflich aus
Rufand kommen; nicht der Kommunismus, nein! Vielmehr das, was die Basis
desselben ist, so wie es Christus lehrte - Seine Art von Kommunismus!"®

1944, gegen Ende des Zweiten Weltkrieges, als der ,, Kommunismus"
langst sein wahres Gesicht gezeigt hatte, aber noch kein Ende abzuse-
hen war, wurde durch Edgar Cayce bereits auf eine Wende in Ruf3land
hingewiesen:

»In RuBBland entsteht die Hoffnung fur die Welt. Nicht das, was manchmal
Kommunismus oder Bolschewismus genannt wird - nein! Sondern Freiheit
- Freiheit! In der Form, dal? jeder Mensch fir seinen Né&chsten leben wird. Das
Prinzip ist dort geboren worden. Es wird Jahre dauern, bis es sch kristallisiert
hat; doch aus RuRland kommt wieder die Hoffnung der Welt."®*

Diese Prophezeiungen haben sich bisher zumindest in der Form be-
wahrheitet, daf® die politische Wende in RufRland eingetreten ist. Of-
fensichtlich konnten auch die Auswiichse des Zarentums und siebzig
Jahre einer gottlosen Diktatur die russische Volksseele nicht abtoten.
Kaum wurde eine gewisse geistige Freiheit gewéhrt, konnte sich in
geistiger Hinsicht vieles Neue ,kristallisieren”. (Ein ureigen aus Ruf3-
land kommender Impuls, der in Rufdland selbst und zunehmend auch
weltweit eine grof’e Resonanz findet, ist Anastasia, ,die Stimme aus
der Taiga", siehe S. 496-498.)

TEIL 3

Durchbruchins Licht -
dasneueZeitalter

Wir leben heute in der Zeit,

In der sich Mutter Erde befreit

Und neu das Licht sich offenbart -
Deutlich sind die Zeichen der Gegenwart.



KAPITEL 8

Dieinnere Einweihung:
,Zwel oder drel in meinem Namen ..."

Wenn spirituelle Individualitdt die Realitét ist, was bedeutet dies fir
uns im praktischen Leben?

Es bedeutet, 1) da wir selbst spirituelle Individuen sind, 2) dai
wir immer einen Zugang zum spirituellen Hintergrund unseres Lebens
haben und 3) daf3 wir nicht tber eine materielle Evolution entstanden
sind.

Es bedeutet also, daf3 das heute herrschende materialistische Welt-
bild von vdllig falschen Grundannahmen ausgeht. Individualitdt und
BewuRtsein sind nicht ein Produkt von Materie (,Energie"). Wéren
sie das, waren wir keine Individuen im spirituellen Sinn, sondern nur
vergangliche materielle Korper.

Die vielschichtige Bedeutung von Punkt 1 - da wir spirituelle In-
dividuen sind - wurde bereits in Teil 2 beleuchtet. Nun, im Schluf3teil
unseres Buches, geht esin den Kapiteln 8 und 9 um Punkt 2 und in den
Kapiteln 10 und 11 um Punkt 3, denn wenn wir uns der Geschichte
unserer Herkunft bewuf3t sind, offenbart sich auch unsere Berufung
und Lebensaufgabe in einem gréReren Zusammenhang.

Als spirituelle Wesen haben wir potentiell einen Zugang zu allen
materiellen und spirituellen Ebenen des Lebens. Mit welchen Ebenen
wir verbunden sind, hangt von unserem BewuRtsein ab: von seiner
Ausrichtung und Empfanglichkeit (, Resonanz").

Wie die Grafik auf S. 186 zeigt, ist die Gegenwart das Tor zur
Ewigkeit. Die lineare Zeit besteht nur aus Vergangenheit und Zu-
kunft. In ihr ist ,Gegenwart" ein imagindrer Moment, der, konstant
vorbeirasend, nicht greifbar ist. Dennoch leben wir immer nur in der
Gegenwart, so wie ale anderen Lebewesen auch. Wenn das Bewul3t-
sein jedoch auf die Materie projiziert wird, ist man sich der wirklichen
Gegenwart und auch der eigenen (spirituellen) Identitdt nicht mehr be-
wuRlt. Man weil3 nicht mehr, wer man in Wirklichkeit ist und warum
man eigentlich auf der Erde lebt.

259
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Wege, wie wir unsere Aufgabe (,,Berufung") hier auf Erden finden
koénnen, gibt es unterschiedlichste. Jede Religion, jede Mysterienschule
und jeder Lehrkreis bietet in Theorie und Praxis eigene Systeme an,
die ale ihre Berechtigung und ihre Wirksamkeit haben: Meditation,
Kontemplation, Visualisierung, Yoga, Energietibungen, Tantra, Man-
tras, Gebete, heilige Namen, mystisches Schweigen, Studium heiliger
Schriften, usw.

Es ist nicht das Ziel dieses Buches, &l die verschiedenen maoglichen
Wege im einzelnen zu beschreiben und zu beurteilen. Nach dem Tod
werden wir nicht gefragt: ,Welche Methode hast du verwendet?" oder
»Welchem Glauben gehortest du an: Warst du Christ, Moslem, Theo-
soph, Freimaurer, Yogi, Asket?" Wichtig sind an diesem Punkt des
Lebens (nach dem Tod) nur zwei Fragen: Wie weit habe ich in meinem
Leben Liebe gelebt? Wie weit habe ich in allen Stuationen den gottli-
chen Snn erkannt und dementsprechend gehandelt?

Das sind auch die Fragen, die im vorliegenden Kapitel behandelt
werden sollen. Denn die gottlichen Wesen, die uns am ,, Jungsten Tag"
befragen, sagen uns auch, was wir jetzt, im Leben vor dem Tod, tun
kénnen, um unser Leben im Lichte dieser Prioritaten fihren zu kon-
nen. Ihr wichtigster Ratschlag besagt, daf3 wir uns immer wieder einen
»Zeit-Raum" schaffen sollen, in dem wir uns in der wirklichen Gegen-
wart finden, im BewuRtsein der eigenen Ewigkeit, frei von Gedanken
an die Vergangenheit und Zukunft. Nimm dir Zeit fir die Ewigkeit.
Zeit fur dich selbst - im wahrsten Snn des Wortes. Und damit auch
Zeit fur die Allgegenwart Gottes.

Jederzeit sind wir eingeladen, uns mit der goéttlichen Liebe (mit
der Einheit von Gott und Gottes , Teilen") zu verbinden, mit der wir
ohnehin schon verbunden sind - ewiglich, d.h. jederzeit und Uberall.
Dies geschieht am wirkungsvollsten, wenn Menschen, die in spiritu-
eller Liebe verbunden sind, auch &ufBerlich in einer Einheit, in einem
,Kreis', zusammenkommen. ,Wenn zwei oder drei in meinem Namen
zusammenkommen, bin ich in ihrer Mitte." (Mt 18,20)

Die Allgegenwart Gottes und der gottlichen Wesen ,in unserer
Mitte" ist eine spirituelle Realitét, die direkt wahrgenommen werden
kann - wann immer zwei oder drei ,in meinem Namen zusammen-
kommen" !

Die Gemeinsamkeit ist der Schliissel zu spiritueller Selbstverwirk-
lichung und Gotteserkenntnis in der heutigen Zeit. Dies praktisch
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umzusetzen ist einfach, aber nicht leicht. Denn es ist direkt dem Geist
der Spaltung, dem Geist des Kali-Yugas, entgegengesetzt, so wie Licht
der Dunkelheit.

Der Geist der Spaltung wird Uberwunden

» Gottes Gericht aber zeigt sich daran, daf? der Herrscher dieser Welt
schon besiegt ist. Ich hétte euch noch vieles zu sagen, aber das wére
jetzt zu viel [aber ihr konntet es jetzt nicht tragen]. Wenn aber jener,
der Geist der Wahrheit, kommt, wird er euch in die ganze Wahrheit
leiten.”

— Joh 16,12-13

Im Zeitalter der Dunkelheit herrscht der Geist der Spaltung, denn
Dunkelheit herrscht nur dort, wo sich etwas vom Licht abspaltet. Der
spaltende (diabolische) Geist, ,,der Herrscher dieser Welt", wird durch
den ,Geist der Wahrheit" Uberwunden, und dieser soll in der , End-
zeit" wieder zu den Menschen kommen. Dies bedeutet auch: Wenn
weltweit Menschen vom Geist der Wahrheit erfullt werden, kann man
daraus schlief3en, dal3 wir uns in der Endphase des dunklen Zeitalters
befinden.

. Wahrheit" ist hier kein relativer Begriff im Sinn von Recht-haben-
Wollen, auch wenn viele, die sich auf den ,,Geist der Wahrheit" beru-
fen, dieser Tendenz unterliegen. Was Jesus mit dem ,Geist der Wahr-
heit" meint, 1&t sich mit den Begriffen, die im vorliegenden Buch
erarbeitet wurden, definieren as ,das Bewuldtsein der spirituellen
Realitét" = , das Bewuftsein der individuellen Einheit von Gott und
Gottes Teilen" = das Bewuldtsein der Liebe. Ohne diese Liebe spaltet
sich das Individuum aus der Einheit ab und fallt in einen falschen In-
dividualismus, ndmlich in das verdunkelte Bewuldsein des Egos, das
kein wirkliches Bewuf3t-Sein mehr ist, sondern Illusion (Maya).

Jede Religion, jeder Mysterienweg und jede Meditationsform hat
das Ziel, die Menschen in ein héheres Bewuf3tsein zu fuhren. Der
Schlussel, der im vorliegenden Kapitel dargelegt wird, steht mit kei-
nem dieser Wege im Widerspruch. Vielmehr kann man mit ihm auf
jedem dieser Wege neue Tore 6ffnen, sofern man ihn hat und benutzt.

Gerade im Hinblick auf die Uberwindung des Geistes der Spaltung
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hat der Schllssel , zwei oder drei in meinem Namen" eine zentrale Be-
deutung, denn der Geist der Wahrheit (die géttliche Allgegenwart und
Liebe) offenbart sich nur Menschen, die dies wollen und sich entspre-
chend ausrichten. Offenbarungen und spirituelle Erfahrungen kénnen
nicht erzwungen werden, sondern geschehen aus dem heraus, was in
religidoser Terminologie ,die Barmherzigkeit Gottes" oder ,die Gnade
Gottes" genannt wird. Das Erleben dieser Gnade* ist eine innere Ein-
weihung, denn ,Gnade" ist der innigste Aspekt der géttlichen Liebe:
ihre Bedingungsl osigkeit.

Liebe und Gnade

Die Symbolik von Licht und Dunkelheit zeigt anschaulich, was mit
»Gottes Gnade" gemeint ist. Etwas mag sich dem Licht entgegenstellen
und Dunkelheit erzeugen, doch das Licht ruht unvermindert auf dem,
was sich entgegenstellt. Das Spaltende erzeugt auf der lichtabgewand-
ten Seite (in der Dualitét) Dunkelheit, doch jenseits der Dunkelheit
ist das Licht die urspriingliche Realitdt und wird von der Dunkelheit
weder beriihrt noch begrenzt. Das Licht strahlt auf alles, was sich ihm
entgegenstellt, und zieht sich nie zuriick. Diese ewige, von Gottes Seite
her nie unterbrochene Verbundenheit des Absoluten mit dem Relati-
ven ist der Ausdruck von Gottes bedingungsloser Liebe und wird, mit
Recht, auch als , Gottes Gnade (Barmherzigkeit)" bezeichnet.

Die Gnade des , Lichts" besteht darin, daR esimmer da ist. Egal wie
lange wir uns in der Dunkelheit aufgehalten haben, sobald wir die Tu-
ren 6ffnen, stromt uns das Licht entgegen. Noch bevor wir uns hinaus
ins Licht begeben, kommt das Licht uns entgegen - und die Dunkelheit
ist spurlos verschwunden, als ob sie dort nie existiert hatte. Das ist die

* Aufschlufeich ist die urspringliche Bedeutung des Wortes ,Gnade". Es geht
zuriick auf das mittelhochdeutsche Wort g[€]lnade: , Rast, Ruhe; Schutz; Behagen,
Freude; [gottliche] Hilfe", vom gotischen nidan, ,helfen® (Duden Herkunfts-
worterbuch). Urspriinglich hatte dieses Wort aso nicht die Bedeutung von Gnade im
Sinn von ,,Begnadigung; Gewéahrung von Schonung, Milde, Mitleid gegentiber einem
Schwécheren, Besiegten oder Verurteilten”, sondern bezog sch auf die géttliche In-
spiration und innere Fuhrung, die wir wahrnehmen kdnnen, wenn wir uns immer
wieder ein Innehalten, ,Rast, Ruhe", gonnen, wenn wir uns also selbst , Gnade"
gewahren.
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natirliche Gnade des Lichts. (Das Licht sagt nie: , Jahrtausendelang
hast du mich mit Mauern abgeblockt, und jetzt, wo du einige Tlren
und Fenster 6ffnest, bin ich dir gut genug, deine Dunkelheit zu beseiti-
gen. Jetzt will ich aber auch nicht mehr. Mach es doch selber!™)

Liebe ist immer ein Ausdruck von Gnade und Offenbarung. Auch
in zwischenmenschlichen Beziehungen ist die Liebe, die unsere Liebe
erwidert, spontan und nicht berechenbar. Selbst wenn wir jemanden
lieben, kdnnen wir diese Person nicht zwingen oder tUberreden, uns zu
lieben. Liebe ist eine intime Selbstoffenbarung jener Person, die unsere
Liebe erwidert. Seist ,Gnade" im urspriinglichen Sinn des Wortes: die
Bereitschaft zu liehen und die Offenheit, geliebt zu werden. Dies be-
zieht sich insbesondere auf Gott, der deshalb auch als , Quell héchster
Gnade" und als , allbarmherzig" beschrieben wird - was absolut wahr
ist, denn Gott liebt uns und erlaubt uns immer, ihn zu lieben, egal was
wir getan und nicht getan haben. Da Gottes Liebe absolut ist, ist sie
»grundlos” und bedingungslos.*

In religiésen Kreisen wird Gottes Gnade meist mit der Vergebung
der Siinden oder, symbolisch, mit dem Licht, das die Dunkelheit auf-
hebt, gleichgesetzt. Diese Definition ist richtig, aber sie geht von einem
Standpunkt innerhalb der Dunkelheit aus, denn sonst wére es nicht
erforderlich, Dunkelheit zu vertreiben. Wenn religitse Prediger immer
die Vergebung der Siinden betonen, sprechen sie aus einer Perspektive
der Dunkelheit und kdnnen dadurch leicht dem Glauben verfallen,
Gottes Gnade sa ihr Monopol. Aber selbst dann gehen sie zumindest
von einer Individualitdt Gottes aus, denn bei automatischen Gesetzen
und abstrakten Energien kdnnte man nicht von Liebe und Gnade spre-
chen.

Gottes Gnade unterliegt jedoch nicht sektiererischen Monopolan-
sprichen. Gnade ist die inhdrente Eigenschaft von Gottes absoluter
Liebe, genauso wie Helligkeit die natirliche Eigenschaft von Licht

* Fur Atheisten sind diese Aspekte der Realitét unverstdndlich oder schlichtweg in-
existent, da se sch der Individualitat Gottes nicht bewuf3t sind. Selbst wenn se von
»Gottes Liebe" sprechen, tun Se dies mit einer beschrénkten, abstrakten Sichtweise
und meinen, die absolute Liebe des , Einen" hebe die Unterschiede der Dualitat auf.
Es stimmt: Gott liebt die Bosen genauso wie die Guten, aber er liebt nicht das Bose
gleich wie das Gute, denn das Bdse widerspricht kategorisch dem Willen Gottes.
Durch die gottliche Gnade kénnen aber auch die Bdsen das Bdse als nicht gottge-
wollt erkennen und sich korrigieren.
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ist. Die Uberwindung von Dunkelheit und Absonderung (,Siinde")
geschieht fur digjenigen, die sich ins Licht begeben, von selbst. Gott
ist allgegenwértig und ,wartet" ewig auf uns. Sobald wir die Ego-
Mauern - die falschen Identifikationen und urteilenden Projektionen
- aufgeben, wird die , Stinde" aufgehoben, und wir kénnen uns selbst
wieder im Licht der spirituellen Realitdt wahrnehmen. Dann sind wir
uns auch der Liebe Gottes bewul3t, tberall und unter alen Umstan-
den, seien diese nun normal, friedvoll, idyllisch, romantisch oder das
Gegenteil davon.

Auf einmal, in Momenten der inneren Offenbarung und Einwei-
hung, empfangen wir einen Lichtstrahl von Gottes Gnade, seiner all-
gegenwartigen und all-einladenden Liebe. Durch solche Erfahrungen
wird unsere eigene Liebe entfacht und gestérkt, und auf einmal , ver-
stehen" wir, was diejenigen, die bereits solche Erfahrungen gemacht
haben, meinen, wenn sie von ,gottlicher Liebe" sprechen. Genauso
wie Feuer von einem anderen Feuer entfacht wird, wird auch das
Feuer im Herzen durch den Kontakt mit Wesen entfacht, die bereits
in dieser Liebe leben, seien sie inkarniert (als inspirierende Menschen)
oder ,unsichtbar” (als Lichtwesen, Engel, aufgestiegene Meister). Sie
alle sind vereint in ihrem Wunsch nach Gottes Liebe, ein Wunsch, der
durch Gottes Gnade immer erfullt wird.

»Fur de bete ich. Ich bete nicht fir die Welt, sondern fir die, die du mir gege-
ben hast, denn se sind dein. Alles, was mein ist, ist dein, und was dein ist, ist
mein, und meines Wesens Licht kann durch se erstrahlen. Ich bin nun nicht
mehr in der Welt, aber se bleiben in der Welt, und ich komme zu dir. Geliebter
Vater, beschiitze se in deinem Namen, damit sie eins werden, so wie du und
ich eins sind. [..] Und nicht nur fir e bitte ich, sondern auch fur die, die Sch
durch ihr Wort mit mir verbinden werden, damit se dle eins seien. So wie du,
Vater, in mir bist und ich in dir, so sollen se einsin uns sein! [...] Ich bin in
ihnen, und du bist in mir; so sollen Se zu einer vollkommenen Einheit werden,
damit die Wet erkennt, daf3 du mich gesandt hast und daf? du Sie ebenso liebst
wie mich." (Joh 17,9-11/20-21/23)

Der Geist der Wahrheit in der heutigen Zeit

Der Geist der Wahrheit, von dem Jesus sprach, wird alles aufldsen,
was Spaltung verursacht und Schatten wirft. Llge, das charakteristi-
sche Merkmal des dunklen Zeitalters, wird nicht mehr existent sein;
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sowieso wére es direkt sichtbar, wenn jemand etwas anderes als die
Wahrheit sagen wirde. Man wird weder sich selbst noch anderen et-
was vormachen kénnen.

Obwohl es noch etwas dauert, bis sich der Geist der Wahrheit auf
der politischen und globalen Ebene durchsetzen kann, macht er sich
bereits in unserem personlichen Leben bemerkbar. Je bewulter wir
sind, desto weniger Unwahrheit kdnnen wir uns erlauben. Die klein-
sten Lugen und Ausflichte, die wir uns erlauben, um irgendwelche
Fragmente der Ego-Fassade aufrechtzuerhalten, werden durch die Fu-
gungen des Lebens immer schneller, oft sogar postwendend, ans Licht
gebracht.

Wie bereits seit mehr als zweitausend Jahren angekiindigt, wird sich
der Geist der Wahrheit nicht so sehr mit institutionellen Fuhrern und
Wirdentragern verbinden, sondern mit den einfachen und geistig frei-
en Menschen, weil diese offen fur Neues sind und nicht alte Strukturen
(und auch keine eigenen Machtpositionen!) zu verteidigen brauchen.
Nattrlich wird sich auch in den hohen Réngen ein Geisteswandel voll-
ziehen, denn die Lichtwelten haben Uberall ihre Vertreter.

»und nach diesem wird es geschehen, daf3 ich meinen Geist [den Geist der
Wahrheit] ausgief}e Uber ales Fleisch; und eure Sohne und Tdchter werden
weissagen, eure Greise werden in Traumen Offenbarungen bekommen, eure
Jungen werden Gesichte [gdttliche Visionen] sehen. Auch Uber die Knechte
und Mégde werde ich in jenen Tagen meinen Geist ausgief3en. Dann ist der
grof3e und schreckliche Tag nahe, an dem ich Gericht halte. Man wird seine
Vorzeichen sehen am Himmel und auf der Erde: Blut und Feuer und Rauch,
der in den Himmel steigt. Die Sonne verfinstert sich, und der Mond wird blut-
rot. Ein jeder aber, der den Namen des Herrn anruft/der sich zu mir bekennt,
wird gerettet werden." (Jod 2,28-32 bzw. 3,1-5 in einer anderen Z&hlung)

Dies ist die beriihmte Joel-Prophezeiung aus dem Alten Testament, die
auch der Apostel Petrus anlallich des Pfingstereignisses zitierte (Apg
2.17-21).%3

Blut, Feuer und Rauchsaulen, die sogar die Sonne verfinstern, sind
in den letzten Jahrzehnten eine weltweite Realitét geworden, nicht
nur aufgrund der Weltkriege und der nachfolgenden Kriege und
Terroranschladge, sondern auch durch die vielen Industrieanlagen
und Schlachthéfe, durch den Verkehr (Abgase, Unfalltote), durch die
Brandrodungen des Regenwaldes, usw. Uberall steigt Rauch in den
Himmel. Té&glich werden den Géttern ,Mammon" und , Fortschritt"
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Tausende von Menschen (,Todesopfer") und Millionen von Tieren
geopfert.

Der Prophet Joel (5. Jahrhundert v.Chr.) sah nicht nur Katastrophen
voraus, sondern auch positive Veranderungen, insbesondere dafl in der
- fur die damalige Zeit noch weit entfernten - Wendezeit Spiritualitét
und Medialitét ein Allgemeingut sein werden. Die Menschen werden
wieder ihren eigenen, inneren Zugang zur geistigen Welt entdecken,
weil sich diese Realitét ihnen offenbart:

»Der Geist der Wahrheit wird euch in die ganze Wahrheit leiten. Er wird nicht
aus sich selber sprechen, sondern was er hort, das spricht er aus, und das Kom-
mende wird er euch verkiinden. Mein Wesen wird er offenbaren; denn was er
aus meinem Wesen schopft, das wird er euch verkiinden." (Joh 16,13-14)

Um den Geist der Wahrheit, der ausgegossen wird, zu empfangen,
mufd man mit der Quelle verbunden sein. Ausdruck dieser Einheit
ist die gottliche Liebe: ,Liebe Gott, und liebe deinen Nachsten wie
dich selbst.” Menschen, die sich selbst lieben als das, was sie in Wirk-
lichkeit sind, kdnnen auch alle anderen lieben als das, was sie sind:
ewige, gottliche Individuen, Strahlen Gottes. Digjenigen, die in diesem
Bewul3tsein leben, spiren ihre Verbindung und Einheit mit Gott, dem
Allumfassenden, und erkennen dadurch ihre eigene spirituelle Indivi-
dualitat. Se sind ganzheitlich und heilig im urspriinglichen Sinn des
Wortes. *

Wenn solch ganzheitliche Individuen, ,zwei oder drei", zusammen-
kommen, schaffen sie ein spirituelles Energiefeld, das sie in eine natir-
liche Resonanz mit den hochsten Lichtwesen bringt. Dadurch wird die
Einheit von Gott und Gottes Teilen konkret erlebbar, was die beteilig-
ten Menschen im Innersten beruihrt. Es ist ein Erleben der Realitat und
Liebe Gottes, eine Einweihung und Offenbarung, wahre ,,Gnade", ein
Gnadengeschenk. Wann immer Menschen aus der linearen Zeit in der
spirituellen Gegenwart , auftauchen”, finden sie sich in der Einheit
und Realitét Gottes - und da die Gegenwart immer ,jetzt" ist, sind
auch die entsprechenden Einweihungen und Offenbarungen konstant
présente Vorgange, die sich erneuern und vertiefen: in Momenten des

* heilig: vom mittel- und althochdeutschen Wort heil, ,gesund; unversehrt; gliuck-
lich; ungeschwécht; voll im Besitz der eigenen Krafte", moglicherweise verwandt
mit grch. holos, ,ganz, vollstandig; allumfassend"”, hiervon abgeleitet das moderne
Wort holistisch.
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Alleinseins und der Meditation, in bestimmten Alltagssituationen, in
Gemeinschaft mit anderen Eingeweihten ,,zu zweit oder zu dritt" oder
in grolReren Gruppen.

Letztlich muR jeder spirituell selbstdndige Mensch all-ein sein kdn-
nen: Man sollte seine Zufriedenheit, Kraft und Inspiration in sich
selbst finden und nicht von anderen Personen abhéngig sein. Wenn
hier in diesem Kapitel das Prinzip der ,,zwei oder drei" hervorgehoben
wird, so besagt dies nicht, da® ein spirituelles Leben nicht auch allein
maoglich sei. Ebensowenig besagt es, man solle nicht auch in grél3eren
Gruppen aktiv sein. Worum es hier geht, ist, dal3 die eigene Spiritualitét
nicht nur allein und nicht nur in grolReren Gruppen ,betrieben" wer-
den sollte. Von zentraler Bedeutung fir die eigene Spiritualitét ist der
personliche Kreis von , zwel oder drei”; man konnte ihn ,Lichtkreis"
nennen, in Anlehnung an die Symbolik des Lichts in ihrer gesamten,
vielschichtigen Bedeutung. Durch die spirituellen Erfahrungen, die in
einem solchen Lichtkreis méglich sind, wird die Meditation, die man
alleine ausfuhrt, bereichert und belebt, und in gréReren Gruppen ist
man dank dieser Erfahrungen davor beschitzt, in eine Dogmen- oder
Fuhrerabhangigkeit zu geraten.

Y uga-Dharma: Erméachtigung in der Wendezeit

In jedem Zeitalter gibt es ein besonderes ,Tor der Gnade", das den
Menschen der jeweiligen Zeit angepaldt ist und ihnen den sichersten
Weg zu einem echten Selbst- und GottesbewulR3tsein 6ffnet. Dieses Tor
wird im Sanskrit Yuga-Dharma genannt, , der fir das jeweilige Zeital-
ter (Yuga) empfohlene Seelenweg (Dharma®)".

Weil in jedem Zeitalter andere Verhdltnisse herrschen, sind auch
die empfohlenen Vorgéange zur Selbst- und Gotteserkenntnis in jedem
Zeitalter verschieden. Die Sanskritschriften gehen von einem Zyklus
von vier Yugas aus und beschreiben die jeweiligen Y uga-Dharmas wie
folgt:

» im ersten Zeitalter: asketisch-mystische Einsiedlermeditation, insbe-
sondere die Praxis des achtgliedrigen Yoga (ashtanga-yoga);

* im zweiten Zeitalter: Zeremonien zur interdimensionalen Kom-
munikation und zur Invokation von Lichtwesen, insbesondere mit
Mantras und Feuerzeremonien (yajna oder makha®);
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e im dritten Zeitalter: Ritualistik (arcana) in Tempeln und an Kraft-
orten, um der Allgegenwart Gottes auch im dreidimensionalen
Raum gewahr zu sein; unter Verwendung aller Elemente, wie Erde,
Stein, Holz, Wasser, Feuer, Klang, Kristalle usw.;

* im heutigen, vierten Zeitalter: sankirtanam, ,das gemeinsame (san-)
Sicheinstellen auf die Allgegenwart Gottes (kirtanam)".

Die Silbe san-, ,zusammen, gemeinsam”, findet sich auch im bekann-
ten Wort sanga, ,Gemeinschaft, Zusammenkunft". Kirtanam heif3t
wortlich ,ruhmpreisen” (von kirti, ,Ruhm, Gr6Re, Herrlichkeit").
Gottes Ruhm und Groél3e ist seine Allgegenwart - denn gréfRer und
beriihmter als allgegenwértig kann man nicht sein!

AlsJesus sagte: ,Wenn zwei oder drei in meinem Namen zusammen-
kommen, bin ich in ihrer Mitte", war dies also ein direkter Hinweis
auf den Yuga-Dharma. Denn ,der Vater ist in mir und ich im Vater
[..] ich und der Vater sind eins. [..] Geliebter Vater, beschiitze sie in
deinem Namen, damit se eins werden, so wie du und ich eins sind.
[...] Sowiedu, Vater, in mir bist und ich in dir, so sollen sie eins in uns
sein!" (Joh 10,30/38; 17,11/21)

Geméal dem Yuga-Dharma kann diese Einheit am reinsten und
innigsten erlebt werden, wenn ,,zwei oder drei" gottesbewufRte Men-
schen sich zusammenfinden, um gemeinsam in das Bewuldtsein und
Kraftfeld der gottlichen Liebe einzutauchen.

»IN meinem Namen" weist auf dasselbe hin wie das Wort kirta-
nam, namlich daf} den Heiligen Namen eine besondere Bedeutung
zukommt. Wenn man Heilige Namen gemeinsam singt und sie in Me-
ditationen verwendet, hat dies eine besondere Kraft und stérkt auch
die Gemeinschaft. Das Stérkende wird selbst gestérkt.

Warum ,,zwel oder drei"?

Warum nicht allein? Warum nicht in einer gréf3eren Gruppe oder
in einer Institution? Warum nicht durch eine effiziente Organisation
moglichst viele Menschen auf der ganzen Welt erreichen?

Wie bereits erwahnt, will das Prinzip der ,,zwei oder drei” uns nicht
davon abhalten, auch alleine zu beten und zu meditieren oder in einer
groReren Gruppe mitzuwirken. Das eine schliefdt das andere nicht aus.
Dennoch hat ein personlicher , Lichtkreis" seine einzigartigen Vorteile.
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In gréReren Gruppen ist die Harmonie nie dieselbe wie in einem
personlichen Kreis, da dort immer Personen mit beteiligt sind, die
man nicht wirklich kennt oder nicht wirklich mag. Hinzu kommt,
daf3 Institutionen immer durch Statuten, Doktrinen und Finanzierungs-
modelle definiert sind. Wer sich diesen vorgegebenen Grenzen nicht
unterwirft, kann in der Gruppe nicht dabei sein, und digjenigen, die
dabei sein wollen, missen die , anderen”, vor allem die Obrigkeit, da-
von uberzeugen, dal sie tatsachlich linientreu sind.

Institutionen haben den Vorteil, dal3 sie durch die gemeinsame Or-
ganisation die Kréafte vieler Menschen biindeln und dadurch bestimm-
te Ziele leichter verwirklichen kdnnen. Se prasentieren ein ausgefeiltes
Lehrsystem mit ,, Antworten auf alle Fragen", so daf3 die Mitglieder
wissen, was sie glauben missen und tun bzw. nicht tun dirfen. Insti-
tutionen (Religionen, , Sekten", Logen usw.) bieten ihren Mitgliedern
relative Sicherheit und Geborgenheit, und fir Menschen, die nicht
Uber diesen Rahmen hinausgehen wollen, ist der Rahmen auch keine
Begrenzung. Die einzelnen Mitglieder kdnnen deshalb mit ihrer Spiri-
tualitét nur schwerlich Uber diese Grenzen hinausgehen, da sie ihren
Glauben fir den besten halten, vielleicht sogar fur die ,einzige Wahr-
heit". Spéatestens hier kommt auch eine subtile Angst mit ins Spiel,
denn wenn man meint, zur ,einzigen Wahrheit" gestol3en zu sein, will
man diese natlrlich nicht verlieren, was vor allem bedeutet, daf3 man
die Gunst jener, die diese ,einzige Wahrheit" vermitteln, nicht verlie-
ren darf. Dadurch entsteht eine bindende und vereinnahmende Ab-
héngigkeit von Dogmen, Schriften und Fihrerpersonen. Wer in einem
solchen System eingebunden ist und sich damit identifiziert, hat nicht
die Offenheit und innere Freiheit, in einem unabh&ngigen Lichtkreis
mitzumachen (und wurde dort nur storen).

Wenn man andererseits nur allein meditiert und experimentiert,
birgt dies die Gefahr der Isolation, der Selbstgefélligkeit und der fal-
schen Selbsteinschétzung in sich. Oder man kommt nicht weiter und
verliert irgendwann die Motivation oder sogar den Glauben; man
landet in einem Agnostizismus und Zynismus - oder schliefdt sich
einer Gruppierung an. Nachdem man alleine ,versagt" hat, sucht
man Bestatigung bei anderen, vor allem wenn diese dem gestrandeten
Einzelgénger das Gefuihl vermitteln, nun endlich zu den wirklich Auser-
wahlten und Erleuchteten gestof3en zu sein.

Gerade auf dem spirituellen Weg muf man aufpassen, sich nicht



270 Teil 3: Durchbruch ins Licht - das neue Zeitalter

von einer Suche nach Ego-Bestédtigungen leiten zu lassen. Ein Licht-
kreis von ,zwei oder drei" ist hier der goldene Mittelweg, der fir
alles, was wir sonst im Leben tun, eine sichere spirituelle Basis bietet.
Héatte jeder Chef, Wirdentrédger und LogengroBmeister sowie jeder
ihrer Untergebenen einen Kreis von zwei oder drei Menschen, denen er
sich ohne Vorbehalte 6ffnen kdnnte, wiirden viele bei sich allméahlich
Uberraschende Ego-Mechanismen und verdréngte Zweifel entdecken.
Ein Lichtkreis dient also der kritischen Selbstkontrolle genauso wie
der Kraftschopfung und Inspiration. Deshalb kommt der personli-
chen, unabhéngigen Zusammenkunft (Sanga) eine ganz besondere
Bedeutung zu.

,Lichtkreise" im dunklen Zeitalter:
Schutz vor verfanglicher Gruppendynamik

Das Prinzip der ,zwei oder drei" as Yuga-Dharma laft sich auf jedes
Umfeld Ubertragen, denn es besagt einfach, dall im gegenwaértigen
Zeitalter eine besondere Gnade zuganglich ist, wenn ein paar Men-
schen, die innerlich in Liebe verbunden sind, zusammenkommen, um
sich bewuf3t mit der Allgegenwart Gottes zu verbinden. Alle, die sich
die erforderliche Zeit ,nehmen" und sich den entsprechenden Frei-
raum schaffen, sind Empfénger dieser besonderen Gnade, weil sie sich
selbst , gnadig" sind, d.h. sich selbst diesen Zeit-Raum godnnen.

Es genigt schon, wenn sich ,,zwei oder drei" oder vier oder finf
Personen zusammenfinden. Ein Lichtkreis lebt vom Zusammensein
einiger weniger Menschen, die spirituell selbsténdig sind und sich
gegenseitig vertrauen. Sobald mehr as funf Personen zusammenkom-
men, besteht die Gefahr, daR3 eine interne Machtstruktur entsteht und
jemand die Fuhrungsposition Ubernimmt: Jemand spricht fur die an-
deren, leitet die Meditation fir die anderen, channelt flr die anderen,
weild mehr as die anderen - und die ,anderen" konsumieren. Und
plotzlich will man auch, daf3 ,andere" vom eigenen Kreis erfahren,
da mehr Leute mitmachen, dal3 die eigene Gruppe wéachst und an
Einflu3 gewinnt.

Von diesem Punkt an ist es jeweils nur noch ein kleiner Schritt, bis
eine verfangliche Gruppendynamik entsteht und die Mitglieder in die
alten Muster von Manipulieren, Konsumieren und Missionieren fallen.
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Die Manipulation kann sehr subtil und unbewuf3t sein, indem die lei-
tende Person die fuhrende Position fir sich beansprucht und von den
anderen erwartet, daf3 se diese Position anerkennen und dadurch en-
ergetisch unterstiitzen. Wenn Phanomene wie Channelling (das Uber-
mitteln von medialen Durchgaben) und/oder die Inanspruchnahme
besonderer Vermittlerrollen hinzukommen, wird das Machtspiel noch
tiefgreifender, weil dann das Kriterium des Glaubens hinzukommt:
Glaubt man, daf3 die Fihrerperson unfehlbare Durchgaben macht und
die behauptete Vermittlerrolle oder Inkarnationsposition innehat?
Wenn man es nicht glaubt, fihrt dies gezwungenermalien zu Trennung
und Ausgrenzung. An diesem Punkt ist die Gruppendynamik bereits
dia-bolisch beeinflufit.

Liebe grenzt nie aus, aber grenzt sich ab. Es ist das Unlicht, das
alles andere ausgrenzen muf3, denn seine Existenz ist davon abhangig,
daf3 nichts anderes, vor allem kein Licht, hinzukommt. Demgegentiber
bedeutet Sichabgrenzen, dafd man sich gerade von diesen diabolischen
Mustern fernhdlt und ihnen keine Kraft gibt, genauso wie das Licht
sich ganz natiirlich von der Dunkelheit fernhélt, solange die Verur-
sacher der Dunkelheit das Licht ausgrenzen und sich ihm entgegen-
stellen.

Die Denkmuster, die dem spaltenden Geist entspringen, fihren zu
typischen halbwahren Selbstdarstellungen, wie zum Beispiel: ,Die
Gefahr kommt nie von auf’en, sondern nur von innen. Wir sind so
gut und so spirituell, dal die negativen Kréfte unsere Gruppe nur von
innen zerstéren kdnnen" - weshalb alle, die innerhalb der Gruppe kri-
tisch sind, sogleich als Agenten der bosen Kréfte abgestempelt werden
kdnnen. Oder: ,Der Geist der Wahrheit hat mit unserer Gruppe/mit
unserer Fuhrerperson grof3e Plane; viele werden kommen, einige wer-
den gehen; es wird die Spreu vom Weizen getrennt." Oder: ,Ich bin
ein kosmischer Lehrer und habe die Aufgabe, das Ego meiner Schiler
zu zertrimmern" - und alle, die nicht voll mitmachen, und erst recht
solche, die aussteigen, sind einfach , nicht ernsthaft" und wollen nur
»am eigenen Ego festhalten".

In einem Lichtkreis besteht keine Mdglichkeit zu solchen Ego-
Auswichsen und Sektenstrukturen: Erstens besteht ein Lichtkreis nur
aus wenigen Personen, zweitens kennen sich diese wenigen Personen
sehr gut, und drittens sind sie spirituell selbstéandig, was bedeutet, daf?
sie das Ego weitgehend durchschaut haben und es auch bei anderen
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durchschauen. Se brauchen keine falschen Selbstbestétigungen (= Ego-
Bestéarkungen) und wollen sich gerade deshalb nicht irgendwelchen
Kirchen, Esoterik-Gruppen oder Logen anschlief3en.

Menschen, die sich einer bestimmten Doktrin verschrieben haben,
sind nicht féhig, sich in einem Lichtkreis fir die individuelle Gottes-
gegenwart und Gottesverbindung zu 6ffnen. Se identifizieren sich mit
vorgegebenen Lehren und Vorstellungen (von Gott und sich selbst)
und kénnen nicht Uber diesen Rahmen hinausgehen. Selbst wenn sie
zu zweit oder zu dritt sind, versperrt die Fremdbestimmung den Zu-
gang zur wahren Herzebene. Gerade in solch kleinen Kreisen findet
oft eine gegenseitige Kontrolle statt: ,Wie strengglaubig und linientreu
ist die andere Person wirklich? Was sagt sie, wenn man sie personlich
trifft? Halt sie auch alle Gebote und Verbote ein?"

Was Lichtkreise betrifft, so wird deshalb die Empfehlung gegeben,
dafd nicht mehr als rund finf Personen dabei sind. Es genligen aber
auch schon zwei. (Der Lichtkreis-Impuls ist gerade auch fir Paare
und Familien eine wundervolle Bereicherung. Eigentlich wére es die
ideale Konstellation, wenn Familien Lichtkreise sein kénnten: Mann
und Frau fur sich und in einem erweiterten Kreis auch mit den Kin-
dern, vielleicht auch mit einem oder zwei nahestehenden Verwandten/
Bekannten.)

Inspiration fur individuelle Spiritualitat

Das erste und einzige, was wir von der Sonne sehen, sind ihre Strahlen!
Die Sonne offenbart sich uns durch ihre Strahlen, und so offenbart
sich auch Gott in erster Linie durch seine , Strahlen": durch uns und
durch die anderen Menschen. Denn jeder ist ein Strahl Gottes, und so
kdnnen wir uns gegenseitig eine Gottesoffenbarung sein. Wenn ,zwei
oder drei" (oder vier oder funf) in diesem Licht zusammenkommen,
schaffen sie eine einzigartige Atmosphére, in der alles angesprochen
und diskutiert werden kann, vor alem spirituelle Themen. In einem
solchen Kreis erkennt man die Einheit mit den Lichtwesen (,So wie
du, Vater, in mir bist und ich in dir, so sollen sie eins in uns sein!"),
und man erkennt sich selbst als Lichtwesen. Urspriinglich sind wir alle
vereint in der Einheit von Gottes Liebe, und nun, mitten in der Welt
der Materie, konnen wir uns wieder in dieser Einheit finden, was eine
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vollkommen neue Erkenntnis der Realitdt mit sich bringt - innerhalb
des Lichtkreises und auch im taglichen Leben.

Wenn wir dieses spirituelle Geschenk annehmen mdchten, finden
wir bestimmt einige Menschen, die hierfur offen sind. Dies ist die Pri-
fung fur wirkliche Spiritualitat: Kenne ich Menschen, mit denen ich
einen Lichtkreis bilden kdnnte? Wenn nicht, warum nicht? Wére ich
bereit, mich anderen Menschen zu 6ffnen? Oder wehren sich Komple-
xe des Egos?

In einem Lichtkreis gibt es keine Dogmatik, keine vorgeschriebene
Meditationsmethode oder Ritualistik, keine vorbestimmten heiligen
Schriften. Wenn spirituell reife Menschen zusammenkommen, werden
sie selbst erkennen, was fir sie in dem jeweiligen Moment das Rich-
tige ist. Das, was sie verbindet, ist das gemeinsame Gottesbewul3tsein,
wodurch alles, was man tut, mit dem ,Geist der Wahrheit" in Reso-
nanz geht: das gemeinsame Meditieren und Beten, das Studium von
Blchern, das Praktizieren bestimmter Lichtkorpertbungen, usw. Im
Kraftfeld dieses Kreises kann auch das ,innere Wort" empfangen
werden, wodurch die Verbindung mit den Lichtwesen - und mit dem
Christus im Herzen - sogar horbar wird.

Das Mysterium des , inneren Wortes"

» (Gott sprach:) ,Ihr seid Goétter.' Gott nennt digjenigen, an die er sein
Wort richtet, Gotter [...]; der Vater ist in mir und ich im Vater. [..]
Bleibt in der Einheit mit mir, dann bleibt auch meine Einheit in euch.
Nur wenn ihr mit mir vereint seid, konnt ihr Frichte tragen, genauso
wie auch eine Rebe nur dann Frichte tragen kann, wenn sie mit dem
Weinstock verbunden ist."

— Joh 10,34-38; 15,4

Ein Lichtkreis ist Ausdruck eines spirituellen Vereintseins. ,,Zwei oder
drei" inkarnierte Lichtwesen und die mit ihnen verbundenen nicht-
inkarnierten (,unsichtbaren") Lichtwesen kommen zusammen in der
Einheit der Liebe Gottes.

Auf der Erde leben wir immer im Bewuftseinsfeld héherdimensio-
naler Lebewesen. Se sehen uns und kommunizieren mit uns, obwohl
wir uns dessen oft nicht bewuf3t sind und sie nicht wahrnehmen. Es
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liegt an uns, unser Bewultsein zu erweitern und diese Realitét in unser
Leben zu integrieren.

Das Bewuflitseinsfeld eines echten Lichtkreises ist so hoch, dafd es
mit der Bewul3tseinsebene der Lichtwesen in Resonanz geht. Wir sind
ohnehin nie getrennt von Gott, der allumfassenden Quelle. Wenn wir
uns dies vergegenwaértigen, sind auch wir mit der Quelle verbunden -
und diese Inspiration kann sogar die Form gesprochener Worte anneh-
men. In den urchristlichen Kreisen nannte man dies , inspiriertes Spre-
chen", ,Reden aus Eingebung" oder ,inneres Wort":

Es gibt verschiedene Gaben, doch in alen wirkt ein und derselbe Gott. Was
nun der Geigt in jedem einzelnen von uns wirkt, ist zum Nutzen aller bestimmt.
Dem einen wird durch den Geist die Weisheitsrede gegeben, einem anderen die
Erkenntnisrede. Derselbe Geist gibt dem einen besondere Glaubenskraft und
einem anderen die Gnadengabe des Heilens. Wieder andere erméchtigt der
Geist zu Wundern oder zum Reden aus Eingebung. [...] Dies ales bewirkt ein
und derselbe Geist. Und so empféngt jeder die Gabe, die Gott ihm zugedacht
hat. (1 Kor 12,6-11)

Die Geistesgaben, die Paulus in seinem Brief an die Korinther be-
schreibt, sind auch in der heutigen Zeit verfigbar, und dies nicht
weniger als friher, denn in der Wendezeit soll der Geist Gottes Uber
die Menschen ,gegossen” werden und uns ,in die ganze Wahrheit
leiten”.

Die Geistesgaben konnen wundersame Formen annehmen, wie das
Bewirken von Heilungen und anderen ,Wundern" (z.B. Materialisa-
tionen, Gedankenlesen, Hellsichtigkeit, Fernwahrnehmung). Dies ist
jedoch nicht die vorrangige Berufung eines jeden. Andere Geistesga-
ben sind zugénglicher und allgemeiner, insbesondere das, was Paulus
»Weisheitsrede", , Erkenntnisrede” und , Reden aus Eingebung” nennt.
Das eine ist das Reden aus der eigenen Lebenserfahrung und inneren
Weisheit, das andere ist das Reden aus Wissen und Gelehrtheit in einer
Pragnanz, die genau den Bedirfnissen der Anwesenden entspricht.
Beides ist inspirierendes Reden und fihrt schnell auch zum inspirier-
ten Reden, zum ,Reden aus Eingebung". Hier a3t der Sprechende
die eigene intellektuelle Fihrung des Sprechens los, verbindet sich im
Inneren mit dem , Christus im Herzen" und laf3t aus dieser Quelle der
Einheit inspirierte Worte flieRen. Dies sind Gnadengeschenke sowohl
der geistigen Welt als auch der anwesenden Personen, denn es ist das
gemeinsame Bewultseinsfeld, das diese Erfahrung mdglich macht. Ein
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Geschenk ist es besonders fur die Person, die die Erfahrung des Spre-
chens machen darf. Solche Worte entspringen einer intensiven spiritu-
ellen Verbundenheit und offenbaren eine ,einmalige” Kraft, die spéter
- im Fall, daR die Worte aufgezeichnet werden - nicht mehr dieselbe
ist, eben weil das entsprechende Bewufdtseinsfeld nicht mehr vorhan-
den ist.

Die praktische Erfahrung zeigt deshalb, dal} es besser ist, das ,in-
nere Wort" nicht aufzuzeichnen. Eine technische Aufnahme stért die
Einzigartigkeit des heiligen Moments sowie auch die innere Aufnahme
des Wortes, weil man immer denkt: ,lch kann es mir spéter nochmals
anhoren.” Hinzu kommt, daf3 der Wunsch, die Worte &ufierlich ,fest-
halten" zu wollen, meistens einem schwachen Glauben entspringt,
denn sonst hatte man volles Vertrauen, dal} die innere Verbindung
immer gegenwdrtig ist. Nattrlich ermdglicht eine Tonaufnahme das
Niederschreiben des Textes und die Weitergabe der Worte. Dies jedoch
ist oft der erste Schritt hin zu einer Abhéngigkeit vom geschriebenen
Wort, was zu inhaltlichen Streitgespréchen und zu einer sektiereri-
schen Gruppenbildung fihren kann. Unheilvoll wird es, wenn nur
noch eine Person das innere Wort empfangt und diese sich sogar noch
zum Propheten oder zur Prophetin ausruft, was einem Anspruch auf
Unfehlbarkeit gleichkommt, nicht unbedingt der Person, aber der von
ihr ibermittelten Worte.®®

Auch mediales Sprechen und Schreiben (,Channelling”) kann als
» Rede aus Eingebung" bezeichnet werden. Das ,innere Wort" ist aber
nicht dasselbe wie , Channelling", obwohl die Grenzen hier manchmal
flieRend sind. , Inneres Wort" bedeutet Reden aus der eigenen inneren
Quelle, denn als Teile Gottes sind wir alle auch ,eins mit Gott". Me-
diales Sprechen bedeutet, in einem verénderten Bewul3tseinszustand
(Trance oder Halb-Trance) ein anderes Geistwesen durch sich hin-
durch sprechen zu lassen. Dies ist mit Gefahren verbunden, erfordert
also eine grof3e Vorsicht. Wenn der Kontakt jedoch in einem geschiitz-
ten Energiefeld stattfindet, kénnen sich nur Lichtwesen melden, die
der ,Wellenlange" dieser gottlichen Liebe entsprechen. Deshalb ist es
wichtig, dai3 die beteiligten Menschen aus dem wahren Selbst heraus
handeln und nicht versteckt mit einem Ego-Anspruch. Denn aus me-
dialen Quellen kdnnen die Menschen sehr wohl wertvolle Inspiration
und Information erhalten.

Medialitét ist ebenfalls eine Geistesgabe, die von Paulus erwahnt
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wird. In einem Lichtkreis jedoch ist das ,innere Wort" naheliegender
und auch unbedenklicher. Um die Offenheit und Innigkeit des inneren
Wortes im Kreis der ,zwei oder drei" zu erfahren, bietet sich eine
schone Ubung an: Beginne einfach zu sprechen, so wie du , denkst",
dai3 die héherdimensionalen Bruder und Schwestern sprechen wirden.
Was wirden unsere Schutzengel, ein Lichtwesen oder der kosmische
Christus in diesem heiligen Moment zu uns sprechen wollen? Lal ein-
fach los und sprich, und schon nach ein paar Sétzen ist es nicht mehr
dein denkender Verstand, der spricht. Es flief3t einfach. Und selbst
wenn ,, nur” du spréchest, wére das nicht schlimm! Denn auch du bist
ein Lichtwesen. lhr seid Gotter. , Gott nennt digjenigen, an die er sein
Wort richtet, Gotter."

Inspirieren, nicht missionieren

In einem Lichtkreis kann man sich gegenseitig nichts vormachen, und
man mul} es auch nicht, weil die spirituellen Erfahrungen echt sind.
Sich in einem Lichtkreis zu begegnen ist einfach, aber nicht leicht.
Denn dieser Schritt entspringt nicht einer Initiative des Egos. Daher ist
die Versuchung grof3, mit Entschuldigungen zu reagieren - wie ,keine
Zeit", ,spater", ,ich kenne niemanden"”, ,ich kann das nicht", ,ich
bin nicht heilig" - oder mit Ablehnung, wie ,ach, das bringt doch
nichts" oder ,das ist doch kindisch!" Es ist in vieler Hinsicht leichter,
teuren Kursen und Seminaren beizuwohnen oder sich einer Gruppe
anzuschliefien.

Digjenigen jedoch, die an das Zusammenkommen der ,zwei oder
drei in meinem Namen" glauben und sich tatséchlich in einem Licht-
kreis zusammenfinden, machen sehr schnell direkte Erfahrungen der
spirituellen Realitdt, Einheit und Liebe. Es sind Offenbarungen einer
Intimitdt mit Gott, die man mit Dankbarkeit im Heiligtum des Her-
zens bewahrt. Solche Erfahrungen werden nie verwendet, um andere
zu beeindrucken oder neue Mitglieder zu gewinnen. Lichtkreise sind
keine Gruppen, die neue Mitglieder suchen, weil zu viele Personen
die Atmosphére der vertraulichen Innigkeit stéren (und manchmal ist
eine Person mehr schon eine zuviel). Es gibt kein Konkurrenzdenken
und keine Absolutheitsanspriiche. Damit fallt auch der Druck weg,
anderen oder sich selbst etwas beweisen zu missen. Man muf3 nicht
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,Wo zwei oder drei sich in meinem Namen versammeln, bin ich mitten un-
ter ihnen. Das ist heute genauso wahr wie damals, als ich es bei meinem
Erdengang sagte. Denn ich weile als Christus im Herzen eines jeden und
spreche zu euch, und ihr kbnnt mich spuren, wahrnehmen, héren, als innere
Stimme und auch vernehmbar im AuReren als das offenbarte Wort. Bildet
Lichtpunkte in dieser Zeit der Finsternis, indem ihr in Liebe, Vertrauen und
Verbundenheit euch zusammenfindet, denn in solchen Kreisen der Reinheit
kann ich mich leichter offenbaren, jedem einzelnen von euch. [...]

Ihr braucht nicht zu missionieren! Griindet keine neue Religion, keine
neue Institution. Freiheit und Liebe seien eure einzige Grundlage, und dies
allein verbinde euch. Erzahit anderen von euren Erlebnissen in unserer Ge-
meinschaft, die méglich wird durch den Verbund der Liebe. Andere werden
dadurch ermutigt, mit ihren geistigen Geschwistern ebenfalls einen Licht-
kreis zu bilden. So kann entstehen, was diese Welt und diese Menschheit
derart bendgtigt: eine Kettenreaktion der Liebe! Keine Dogmen, kein Kon-
kurrenzdenken, kein Bekehren - nur Lichtzellen, die andere erzeugen und
sich selbst vermehren einzig durch die Kraft der géttlichen Liebe."*

.Merkt den gro3en Emst dieser Botschaft wohl! Geliebte Seelenfreunde [...]
So wil3t, das folgende ist zu tun./Schlief3t euch im Kreise eurer Familie und
in den Reihen derer, die euch nahestehen, enger zusammen! Verabredet
einen Zeitpunkt, zu dem ihr euch regelméaRig [z.B.] einmal in der Woche
zusammenfindet, nur um euch in Liebe auszutauschen! Geht bei diesem
Austausch gemeinschaftlich in das Gebet und in die Verbindung mit dem
Vater, geht zum Thron der Einheit selbst! Findet euch also wie einstmals
im Verbund der Liebe zusammen, sucht die Gemeinschaft und beginnt,
bewul3t Liebe auszutauschen! Macht euch in Gedanken und Gefiihlen im-
mer wieder klar, dal3 euch die Liebe genommen werden soll! So wird bei
diesem regelméfigen Zusammensein ein jeglicher die Starkung erfahren
und das Wissen und die Kraft erhalten, die ihm helfen, sich der Seuche zu
erwehren oder sie zu iberwinden."®®

.und Metatron sagte: ,Ein neuer Zeitmeridian wird kommen, und die
Grundfesten der Erde werden in ein neues magnetisches Fundament verla-
gert werden, wenn die Umlaufbahn der Erde im Ozean des Lichts neu fest-
gesetzt wird." Diejenigen, die geistige Freiheit und Unabh&ngigkeit von den
Machtstrukturen suchen, werden uberall in der Welt Gemeinschaften der
LIEBE und des LICHTS aufbauen. Sie werden ihre Seelen und ihre Muskeln
gebrauchen, um Heilungszentren des LICHTS und Schulungszentren zu er-
richten, wo die LIEBE Gottes die Jugend darauf vorbereitet, die spirituellen
Gaben der Kreativitat zu nutzen."®®
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,groler" oder ,heiliger" als andere sein. Heilig sein ist immer gut,
aber nicht heiliger ...

Wenn man sich auf einen Lichtkreis konzentriert, heifldt das nicht,
daf® man gegen auf3en hin gleichgultig wird und sich nur auf die ,zwei
oder drei" beschrankt. Wirkliche Spiritualitdt beruht auf gottlicher
Liebe - nach der sich jeder sehnt. Deshalb ist es nur natirlich, daf
Lichtkreis-Eingeweihte mit anderen Menschen Uber ihre Erfahrungen
sprechen und sie ermutigen, einen eigenen Lichtkreis ins Leben zu ru-
fen. Se sind nicht missionierend und gerade deshalb glaubwirdig, weil
de in keiner Weise die Absicht haben, andere Menschen in die eigene
Gruppe zu ziehen oder vom eigenen Glauben zu tberzeugen. Dank
dieser inneren Freiheit sind sie féhig, wahrhaft spirituelle Inspiration
zu vermitteln, insbesondere die Inspiration des Y uga-Dharma.

Die gottlichen Quellen aler Kulturen haben auf die eine oder ande-
re Weise auf dieses offene Geheimnis hingewiesen, und heutige Offen-
barungen sprechen von der Vision einer ,Kettenreaktion der Liebe",
die dann entsteht, wenn immer mehr Menschen innerlich erwachen.
Wenn wir erkennen, dald wir spirituelle Individuen sind, daR wir im-
mer mit anderen Lichtwesen verbunden sind, dafd wir als Geistwesen
nie sterben und schon viele Leben gelebt haben, dal’ unsere Vergangen-
heit ganz anders war, als die materialistische Lehre behauptet, und dai3
auch die Zukunft ganz anders sein wird, dann wird die Zukunft auch
ganz anders sein: nicht mehr materialistisch und nicht mehr vom Licht
getrennt.

Und selbst wenn in der Zwischenzeit noch verblendende Lichter
auftauchen sollten - am Himmel oder auf Erden -, werden Lichtkreis-
Eingeweihte sie durchschauen kénnen: als falsche Propheten, okkulte
Messiasse, trigerische Helfer. Die Offenbarungen warnen uns vor
solchen Ver-Fihrern in der Endzeit und sagen, dal3 das Gottesvolk der
.Kollektive Messias" sein wird. Dieser wahre und wahrhaft globale
Messias braucht keine Propaganda und keine Tricks, um die Welt
durch Angst und Friedenssehnsucht in seinen Bann zu ziehen. Wenn
wir die Prophezeiung tber die Riuckkehr Christi wortlich nehmen wol -
len, missen wir sie im Gesamtzusammenhang betrachten, und dann
zeigt sich, dald dieses Erscheinen erst ,ganz am Schluf" stattfinden
wird. Bis es soweit ist, sind die empfanglichen Menschen die Trager
des Geistes der Wahrheit. ,,Und sehet, ich bin bei euch alle Tage bis zur
Vollendung des Zeitalters/bis zum Ende der Welt." (Mt 28,20)
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Das Guru-Prinzip
und die Problematik von Schwiiren

Wenn Menschen in echtem GottesbewulRtsein zusammenkommen,
koénnen sie vom , Geist der Wahrheit" erfillt werden, und diese Wahr-
heit , macht frei":

+~Wenn ihr euch an mein Wort haltet, seid ihr wahrhaftig mit mir verbunden.
Dann werdet ihr die Wahrheit erkennen, und die Wahrheit wird euch frei ma-
chen." (Joh 8,31-32)

Frei wovon?

Frei von allen Verabsolutierungen. Frei von der Abhangigkeit von
Schriften, Dogmen, Traditionen und Vermittlern. Frei von allen diabo-
lischen Einflissen. Letztlich frei von Angst.

.Frei von Abhangigkeit" bedeutet nicht, da? man heilige Schriften,
Lehrer und Traditionen plétzlich nicht mehr achtet oder nicht mehr
braucht. Der Hinweis ,zwei oder drei in meinem Namen" zeigt ja ge-
rade, da® man in der heutigen Zeit ohne Lehrer, ohne ein Gegeniber,
nicht wirklich eine echte Spiritualitdt leben kann - nur dal} das Leh-
rersein in dem hier préasentierten Verstdndnis nicht auf die Monopol-
stellung von Priestern, Gurus und ,, GroBmeistern" beschrankt ist.

Echte Gottesvermittler zeichnen sich dadurch aus, dal se in an-
deren Menschen den Wunsch nach eigener Spiritualitét erwecken
kénnen. Se sind Lichtstrahlen, die Inspiration vermitteln. In ihrem
Herzen brennt das Feuer der gottlichen Liebe, das in anderen Herzen
ein dhnliches Feuer zu entfachen vermag. Wie oben erwéahnt, sollten
sie keine Missionare sein und sich nicht mit einer Institution identifi-
zieren, denn dadurch verlieren sie ihre Neutralitat. , Gottesvertreter",
die nicht neutral sind, haben immer irgendwo die versteckte Absicht,
andere Menschen fir sich oder die eigene Institution als ,Schiler"
zu gewinnen. Se sind auch selbst nicht wirklich frei, weil sie anderen
Menschen und einer Institution ihre Linientreue und ihre Effizienz
beweisen mussen.

Noch deutlicher wird dies, wenn die ,Meister" und , Schiler" durch
institutionelle Einweihungen an eine bestimmte Zugehorigkeit gebun-
den sind. Meist sind solche Einweihungen auch mit Schwiiren verbun-
den, was ein nicht zu unterschéatzendes Problem darstellt, vor alem
deshalb, weil dies praktisch bei allen Religionen, angefangen bei den
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christlichen Kirchen, und praktisch auch bei allen Logen der Fall ist.
Viele fuhrende Personlichkeiten der Politik- und Finanzwelt gehéren
solchen Logen oder ,Religionen" an. Wir sprechen hier also nicht blof3
von ein paar , Sektenmitgliedern”, sondern von globalen Verschwore-
nen - und das im wortlichen Sinn, denn diese Personen haben geschwo-
ren, und zwar in geheimen Kreisen, durch deren Einweihungen sie vom
Befolgen offentlich abgelegter Eide entbunden werden ...

Be institutionellen Einweihungen und Schwiren verpflichtet man
sich, ganz bestimmte Dinge zu tun und nicht zu tun. Manchmal
werden diese Schwire as ,Gelubde" bezeichnet, doch das sind sie
nicht. Denn Gellbde beziehen sich auf Dinge, die man sich selbst
vornimmt und fir deren Einhaltung man nur vor sich selbst (und vor
Gott) verantwortlich ist. Wenn man Gelibde anderen Menschen und
Institutionen gegeniiber ablegt, vor allem wenn sie mit Ritualen und
»Einweihungen" verbunden sind, sind sie keine Gelibde mehr, son-
dern Schwire (Ritualschwire).

Man schwort, vorgegebene Vorgange der Meditation oder der
»Veredelung" zu befolgen. Man schwort, bei dieser bestimmten Orga-
nisation zu bleiben und ihr mit ,Leib und Seele” zu dienen. Bel Seien -
tology, und nicht nur dort, verpflichtet man sich ab einer bestimmten
Stufe sogar zu einem Vertrag Uber viele Leben! Bei gewissen indischen
Gruppierungen bedeutet Einweihung, dald man den Guru als , ewigen
Meister" annimmt, d.h. sich auf ewig an diese Person bindet. In gewis-
sen Logen bindet man sich an astrale Wesenheiten und ,zeitlose" Ziel-
setzungen, und man muf3 schwéren, die Schweigepflicht einzuhalten,
was bedeutet, dall al diese Manner - Logen sind ja Mannervereine
- vor der Offentlichkeit und auch vor ihren Frauen und Kindern dun-
kel gehiitete Geheimnisse haben missen. (Es stellt sich natdrlich die
Frage, warum die vielgepriesene , Charakterveredelung", das offizielle
Ziel dieser Logen, eine derart strikte Schweigepflicht erfordert.)

Alle Formen von Schwur-Einweihungen sind vor alem deshalb
sehr problematisch, weil Schwire eine astrale und magische Bindung
herstellen: vom Schwérenden zur entsprechenden Organisation und
auch zwischen den Schworenden (,Meister” und , Schiler/Lehrling").
Dadurch geraten die Mitglieder unter eine Fremdbestimmung, wenn
nicht sogar unter eine Programmierung und mentale Implantierung,
was wiederum eine energetische Abhangigkeit erzeugt, oft verbunden
mit einer finanziellen und , positionellen" Abhéngigkeit. Auf jeden Fall
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verunmdglichen solche Einweihungen eine echte individuelle Spiritua-
litdt, denn die Wahrheiten, die sie vermitteln, machen nicht frei...

Abhangigkeit schafft immer auch Angst, denn Schwire darf man
nicht brechen, und wenn man es tut, gerdt man in Schuld, und zwar
denen gegenuber, denen man geschworen hat. Und diese bekommen
dadurch das Recht, den Schuldiggewordenen zu bestrafen. Schwire
sind also immer auch - direkt oder indirekt - mit Drohungen verbun-
den.

Sobald man etwas schwort, entsteht durch diese Bindung ein en-
ergetisches, astrales Spannungsfeld, das zweischneidig ist. Durch das
Einhalten des Schwures kann man diese , Energie" aufbauen, was die
Kraft des Schworenden scheinbar verstérkt, aber eben nur scheinbar,
denn mit dieser ,Kraft" gehen immer auch subtile Angste einher: die
Angst zu versagen; die Angst, bei , Gott" und/oder der Institution in
Ungnade zu fallen; die Angst, die Kraft zu verlieren und bestraft zu
werden, usw.”

Wenn das, was man schwort, fur einen selbstverstandlich und na-
turlich wére, mifte man es nicht schwoéren, und dann muifte man
auch keine Angst vor Ausnahmen und , Fehltritten" haben. Schwéren
ist immer ein Ausdruck von MiRtrauen: digjenigen, die den Schwur
verlangen, mif3trauen dem neuen Mitglied, und dieses mifdtraut sich
selbst und hofft daher, durch den Schwur ,Kraft" zu erhalten - was
durchaus moglich ist. Die Frage ist nur: Woher kommt diese Kraft?

All diese Schwire und ,ewigen” Bindungen kdnnen wieder rick-
gangig gemacht werden, aber dies setzt die klare innere und &uR3ere
Lossagung voraus, verbunden mit der Auflésung der astralen Fesseln.
(Spétestens hier zeigt sich, wie unheilvoll eine institutionelle Einwei-
hung war oder nicht war. Einige lassen sich relativ leicht auflésen,
andere nicht so leicht. Alleine ist die Auflésung kaum moglich. Auch
hier bietet ein Lichtkreis die beste Grundlage, sei es fir die direkte
Auflésung, sei es fur das Finden entsprechender Hilfen.)

Die innere Einweihung

Es ist also eine grofle Wahrheit, wenn gesagt wird, man solle nicht
schworen, nicht bei Gott und daher erst recht nicht bei irgendwelchen
Gottern und Gotzen.
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»Ihr wist, daf unseren Vorfahren gesagt worden ist: ,Schwort keinen Meineid
und haltet, was ihr Gott mit einem Eid versprochen habt.' Ich aber sage euch:
Ihr sollt Uberhaupt nicht schworen! Nehmt weder den Himmel zum Zeugen,
denn er ist Gottes Thron, noch die Erde |...| Sagt einfach ja oder nein. Was
daruber hinausgeht, ist vom Bosen." (Mt 5,33-37)

Der Ratschlag, daf man nicht schworen solle, bedeutet nicht etwa, daf
man keine verbindlichen Aussagen und klaren Abmachungen treffen
durfte. ,Sagt einfach ja oder nein." Ein Ja oder Nein ist verbindlich,
aber nicht astral bindend wie ein Schwur. Solche Zu- und Absagen
grunden im eigenen freien Willen, und man ist selbst verantwortlich,
ob man sich an sie hélt oder nicht. Was Uber ein Ja oder Nein hinaus-
geht, hat mit Schworen zu tun und bindet einen an andere Mé&chte und
»ist vom Bosen"!

All diese Gefahren bestehen nicht, wenn ,zwei oder drei in meinem
Namen zusammenkommen". Was beim Abschnitt , Inspiration fir in-
dividuelle Spiritualitat" gesagt wurde, pafdt auch hier: Das erste und
einzige, was wir von der Sonne sehen, sind ihre Strahlen! So ist auch
jeder von uns ein Strahl Gottes, und wir kdnnen uns gegenseitig eine
Gottesoffenbarung sein.

Wenn es heildt, dald jeder einen ,Guru" oder eine ,Verbindungs-
person” braucht, so stimmt dies; aber das , Brauchen" ist kein Problem,
denn wir alle haben diese Verbindung schon. Wir sind nie alein und
nie isoliert. Jeder Mensch hat seine inkarnierten und nicht inkarnierten
Bezugspersonen aus der eigenen , Seelenfamilie”, und wenn solche ver-
wandten Seelen zusammenkommen, kénnen se gemeinsam ein Kraft-
feld schaffen, in dem der kosmische Christus in ihrer Mitte gegenwértig
ist, mitsamt allen Schutzengeln, Geistfihrern und den anderen geistigen
Begleitern. Wenn diese Présenz in Momenten besonderer Innigkeit und
Intensitdt die Anwesenden in ihrem Innersten beriihrt, dann ist dies eine
innere Einweihung. Man wird in etwas eingeweiht, das man nur kennt,
wenn man es selbst erlebt hat. Auf diese Weise ist man gemeinsam fir-
einander Lehrer, ,Guru" und Freund.

Die Gemeinschaft von solchen Eingeweihten bietet eine vertrauens-
volle Offenheit, eine liebevolle Atmosphére und eine nicht abhéngig
machende gegenseitige Fihrung, die es ermdglicht, das Gegenlber
auch auf Schwéchen aufmerksam zu machen. Diese Gemeinschaft
kann, aber muf3 nicht die Zusammenarbeit mit anderen Lehrern oder
Gurus ersetzen. Selbst wenn man in Kreisen von Gurus, Channel-
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Medien oder ,Personlichkeitstrainern" verkehrt, wird man aufgrund
der eigenen Erfahrung und Reife schnell erkennen, ob und in welcher
Form diese Schulungen einem helfen.

Wenn zwei oder drei im Geist der Wahrheit, die fré macht, zusam-
menkommen, erzeugen sie aus der inneren Verbindung heraus eine
Dynamik, die nicht nur eine ,sporadische" spirituelle Erfahrung, son-
dern auch eine effiziente Schulung erméglicht. Man kann gemeinsam
relevante Themen vertiefen und entsprechende Schriften studieren,
man kann gemeinsam einen Schulungsweg gehen oder sich Uber den
Weg, den man geht, austauschen. Und vor allem kann man gemeinsam
meditieren, singen, ins Gebet gehen, die inneren Heilkréfte aktivieren
(,sich auf den Heilstrom einstellen"), usw.

Auch private und weltliche Fragen kdnnen angesprochen werden,
und es ist fast garantiert, daf3 man schnell die gesuchte Klarheit finden
wird. Denn was immer in diesem Kraftfeld aus dem Herzen heraus
ausgesprochen wird, l6st durch das Resonanzgesetz héhere Fligungen
(, Reaktionen") aus, die immer zu klaren Zeichen fuhren. Dadurch
wird die eigene Kraft und Intuition geschult, so dal} man die innere
Fihrung wahrnehmen kann, auch wenn man alleine ist - im Alltag,
unterwegs, unter anderen Menschen, in weltlichen und geistigen
Schulungen, in Notsituationen, in endzeitlichen Szenarien, wo auch
immer.

Pioniergeist einst und heute

Vide Menschen splren heutzutage den Wunsch nach einer echten,
erlebbaren Spiritualitét und Gotteserfahrung jenseits der Grenzen von
Dogmen und Institutionen. Dieser Wunsch entspringt einer inneren
Resonanz mit dem ,Zeitgeist" des neuen Zeitalters, dem ,Geist der
Wahrheit", der den Menschen - auf der Grundlage von Individualitét
und Selbstverantwortung - eine spirituelle Freiheit eréffnet.

»,Wenn ihr meinen Worten und meinem Beispiel folgt, werdet ihr
die Wahrheit erkennen, und die Wahrheit wird euch freé machen/ in
die Freiheit fihren." Diese Worte (Joh 8,31-32) sind sehr provokativ,
denn Jesus sagte damit: Folgt mir und meinem Beispiel und nicht den
Hohenpriestern, Religionsherren und Schriftgelehrten. Gleich danach
macht er sehr deutlich, dald dogmatische und machtorientierte Schein-
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religion das Gegenteil von Wahrheit ist und vom ,Vater der Liige",
vom , Teufel", stammt (Joh 8,44).

Jesus versprach den ,Geist der Wahrheit", und die urchristlichen
Kreise erlebten ihn direkt, angefangen mit dem Ereignis an Pfingsten:

Alle wurden vom Geist Gottes erfilllt und begannen in verschiedenen Sprachen
zu reden, jeder wie es ihm der Geist Gottes eingab./Nun waren zu diesem Fest
fromme Juden aus aler Wdt nach Jerusalem gekommen. Als se das méchtige
Rauschen hérten, strémten sie dle zusammen. Se waren fassungslos, denn jeder
horte die versammelten Jiinger in seiner eigenen Sprache reden. (Apg 2,4-6)

In der frihen Phase der Jesus-Bewegung (1. und 2. Jh. n.Chr.) waren
die Geistesgaben - Reden aus Eingebung, mediale Kontakte und gei-
stiges Heilen - ein zentraler Bestandteil des inneren Kreises der Ge-
meinden. Jesus hatte keine Schriften und keine systematische Lehre
hinterlassen. Die Generationen nach Jesus besaf3en anfénglich nicht
einmal niedergeschriebene Texte. Schreiben und Lesen waren ohnehin
nur das Privileg einiger weniger. Dennoch verbreitete sich die Jesus-
Bewegung innerhalb eines Jahrhunderts im ganzen Mittelmeerraum
und erreichte sogar Indien und die Himalaja-Region - und das ales
vor dem Entstehen der offiziellen Bibel.

Was war die erméachtigende Kraft in dieser neuen Bewegung? Was
Philosophie und Weisheit betraf, so enthielt se keine bahnbrechend
neuen Elemente. Liebe und Mitgefiihl fir alle Lebewesen hatten bereits
Buddha, Pythagoras und andere erleuchtete Lehrer vorgelebt. Auch
Liebe zu Gott und Offenbarungen tber das Reich Gottes waren nichts
Unbekanntes, die Vedas und die alten spirituellen Mysterienschulen
hatten ja noch Wissen aus den friheren Zeitaltern. Offensichtlich
muf3te es noch eine zusétzliche treibende Kraft in der Jesus-Bewegung
gegeben haben. Und das war Jesus selbst: sein ,, Geist der Wahrheit",
den er den Menschen allgemein zuganglich gemacht hatte, und seine
Offenbarung des Lichtkorper-Mysteriums.* Grundlage von bei dem
war und ist die gottliche Liebe als erlebbarer Aspekt des irdischen
Lebens:

~Wie der Vater mich liebt, so liebe ich euch. Blebt in meiner Liebe! Wenn
ihr meinen Geboten folgt, werdet ihr in meiner Liebe bleiben, so wie ich den

* Diese Themen werden durch die Texte im Anhang welter vertieft (, Der erstgeborene
Sohn Gottes"; , Grabtuch und Lichtkorper").
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Geboten meines Vaters folge und in seiner Liebe bleibe. Dies sage ich euch,
damit meine Freude euch erflillt und eure Freude dadurch vollkommen wird.
Dies ist mein Gebot, daf3 ihr einander liebt, so wie ich euch geliebt habe." (Joh
15,9-12)

In ihren inneren Kreisen erlebten die von Jesus Bewegten eine Liebe
und Freude, die ,erfullt" und ,vollkommen" war. Wenn diese M anner
und Frauen sich trafen, schufen sie ein Bewulitseinsfeld, das in Reso-
nanz mit der geistigen Gegenwart Jesu war, und so konnte er durch
das innere Wort direkt zu ihnen sprechen. Dies war lebendiger und
intensiver als jedes aufgezeichnete Wort. Religion war fir diese Men-
schen nicht mehr auf das geschriebene Wort und nicht mehr auf die
Herrschaft der Hohenpriester beschrankt. Der Geist der Wahrheit, der
lebendige Gott und die gottliche Liebe offenbarten eine vollkommen
neue Qualitét des Lebens. Durch diese Inspiration empfingen viele ein-
fache Manner und Frauen, viele davon Analphabeten (die ,Knechte
und Magde" aus der Joel-Prophezeiung), die Geistesgaben der Weis-
heitsrede, der Erkenntnisrede, des Heilens, des inneren Wortes und der
medialen Verbindung mit der geistigen Welt.

Bereits in der ersten Generation nach Jesus wurde die Warnung aus-
gesprochen, das Wirken des géttlichen Geistes , nicht zu unterdrilk—
ken" und die Worte aus dem Geist , nicht zu verachten". , Prift alles,
und das Gute behaltet!" (r Thess 5,19-21)

Doch das Wirken des gottlichen Geistes wurde unterdriickt, und die
Worte aus dem Geist wurden verachtet, bald sogar verboten. Parallel
zur reinen Jesus-Bewegung entstand eine zunehmend , phariséische"
Jesus-Bewegung, deren Vertreter die Schaffung einer institutionellen
Struktur und einer offiziellen Priesterschaft forderten, verbunden mit
der Festlegung eines biblischen Kanons. All diese Ziele wurden mit
weltlicher Macht durchgesetzt, und plétzlich durften nicht mehr die
einfachen Manner und Frauen das innere Wort sprechen, sondern nur
noch Méanner, die kirchlich und dogmentheoretisch gebildet waren.
Als Uberrest der urspriinglichen inspirierten Wort-Offenbarung blieb
die sogenannte Predigt des kirchlich beauftragten Wirdentrégers im
Rahmen des offiziellen Gottesdienstes. In den spéteren Jahrhunderten
kam auch noch das Dogma hinzu, daf3 diese , Geistlichen" und Wr-
dentréger ale zolibatér sein missen. Frauen wurden dadurch vollstan-
dig aus allen inneren Kreisen verbannt.

Heute jedoch sind wir wieder frei, den Geist der Wahrheit in seiner
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ewig-neuen Form zu empfangen und in unserem Leben praktisch umzu-
setzen. Hieraus wird, mit Unterstitzung und Verstéarkung aus der gei-
stigen Welt, alles andere entstehen - alles, was die Menschheit fir ihre
Transformation braucht: ein naturverbundenes Leben, intakte Famili-
en, ganzheitliche Schulsysteme, Wissen, das zu Weisheit fuhrt, Selbst-
erkenntnis, innere Zufriedenheit, globaler Friede und ein theistisch-
spirituelles Bewulitsein.

Die ersten Schritte in diese Richtung sind schon langst getan, und
auch wir kénnen sie tun, jeder einzelne von uns, indem wir Licht auf
die Erde bringen, nicht zuletzt durch eigene Lichtkreise.

Zusammenfassung

« Die zentralen Fragen des Lebens, die auch den Kurs des Weiterlebens nach dem
Tod bestimmen, lauten: Wie weit habe ich in meinem Leben Liebe gelebt? Wie
weit habe ich in allen Stuationen den géttlichen Snn erkannt und dementspre-
chend gehandelt? Die Frage ist nicht so sehr, was man geglaubt hat und welcher
Gruppe man angehort hat, sondern was man daraus gemacht hat. In Anlehnung
an Mt 24,40-41 183 sich sagen: Zwei Menschen mégen derselben Gruppe an-
gehort oder dulferlich dasselbe getan haben - ,der eine wird angenommen, der
andere bleibt zurtick".

* Das Entscheidende im Leben ist das Entwickeln der Liebe und, auf dieser Grund-
lage, das Erkennen des géttlichen Sinns in dlen Situationen. Dies bewuf3 anzu-
streben bedeutet ,,individuelle Spiritualitét”, was jedoch nicht mit einem faschen
Individualismus verwechselt werden darf, denn dies wiirde zu egogeprégter Religion
und Esoterik (,, Egoterik”!) fuhren, verbunden mit einer verfanglichen Gruppendy-
namik.

e ,Individuelle Spiritualitat" fihrt dazu, da® Menschen spirituell selbstandig wer-
den und ihre Zufriedenheit, Kraft und Inspiration aus dem Inneren - aus dem Be-
wultsein der gottlichen Einheit (Liebe) - schdpfen, nicht aus dufleren Quellen. In
jedem Zeitalter gibt es einen Y uga-Dharma, einen empfohlenen Weg, der zu dieser
Selbst- und Gotteserkenntnis fuhrt. Weil im gegenwértigen Yuga Spaltung vor-
herrscht und die Menschen deshalb in vider Hinsicht anonym und isoliert leben,
it der fur heute empfohlene Weg die personliche, unabhéngige Zusammenkunft
(Sanga) von gleichgesinnten gottesbewuf3ten Menschen. Dasselbe sagte auch Jesus
mit den Worten: ,Wenn zwei oder drel in meinem Namen zusammenkommen, bin
ich in ihrer Mitte." (Mt 18,20)

« Die Sanga von ,zwel oder drei" kénnte man einen , Lichtkreis' nennen, denn hier
kommen Menschen zusammen, die Sch als Lichtstrahlen (, Teile") Gottes erkannt
haben. Deshalb nehmen se sich immer wieder Zeit fir das Wesentliche - Zeit fir
die Ewigkeit, Zeit fir sch selbst - und erfahren so in der bewuften Gegenwart
die Allgegenwart Gottes. Dieses Zusammensein entspringt nicht dem Ego und ist
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intensiver, as wenn man nur alein mit sich beschéftigt ist oder sich auf eine vor-
gegebene Gruppenstruktur beschrénkt. Deshalb sollte ein Lichtkreis auch nicht zu
viele Teillnehmer haben, sonst wirde auch er zu einer ,, Gruppierung”. (Spirituelle
Gruppierungen, Meditationskreise usw. gibt es schon viele, und das ist auch gut
so. Hier geht es um eine zusétzliche Dimension: dal’ man neben allem, was man
aleine und in Gruppen tut, regelméfiig auch in einem kleinen, unabhéngigen Kreis
spirituelle Erfahrungen macht und im Licht des Gegenibers die Selbst-Verwirkli-
chung , auffrischt".)

Der Prophet Joel sprach vom Geist Gottes, der in der Endzeit Uber den Menschen
ausgegossen wird. Jesus sagte, dal3 einmd ,der Geist der Wahrheit" kommen
werde, der uns ,in die ganze Wahrheit" fuhrt. Beide meinten damit offensichtlich
dassel be.

,Ges der Wahrheit" = Bewultsein der spirituellen Realitdt = Bewulsein der
individuellen Einheit von Gott und Gottes Tellen = Bewuldsein der Liebe. Ein
Lichtkreis wird von dieser Liebe getragen und ist daher das ideale Resonanzfeld
fir den Empfang des Geistes der Wahrheit. Und diese Wahrheit ,, macht frel" - fre
von alen Ego-Diktaten (Arroganz, Verblendung, Selbstsucht, Selbstmitleid) und
frei von dlen diabolischen Einfliissen (Verabsolutierungen, Dogmen, Halbwahr-
heiten, Programmierungen).

In einem Lichtkreis kénnen ale Betelligten, auch ,,gewohnliche" Menschen, zu Ein-
gewelhten werden, und zwar durch die innere Einweihung, die eine Offenbarung
der Gnade = Liebe Gottes ist, vermittelt durch die reinen Lichtwesen, diein der Ein-
heit mit der Allgegenwart Gottes leben. Innere Einweihungen sind nicht statisch,
denn se sind Tordffnungen zu immerneuen Dimensionen der Selbst- und Gottes-
erfahrung. (Institutionelle Einweihungen mdgen offizidler und traditioneller sein,
aber de sand immer mit Bindung und Abhangigkeit verbunden. Wenn Schwiire,
Schweigepflichten, Blutrituale usw. hinzukommen, kénnen solche ,, Einweihungen”
zu elementaler Programmierung und astraler Gefangenschaft fihren.)

Mit dem Geist Gottes, der Uber den Menschen ausgegossen wird, werden auch
die Geistesgaben wieder breiter verfligbar, z.B. geistige Kontakte, geistiges Heilen,
Hellsichtigkeit, mediale Begabung und das ,,innere Wort". Auch hier ist ein Licht-
kreis ein idealer und sicherer Ort, um diese ,paranormalen” Gaben zu entwickeln
und zu pflegen. (Das Erleben des lebendigen Gottes durch diese Geistesgaben war
auch die treibende Kraft und Inspiration in der frihen Phase der Jesus-Bewe-

gung.)



KAPITEL 9

Gottliche Liebe und irdische Liebe

»Wenn zwel oder drei sich in meinem Namen versammeln" bezieht sich
(insbesondere) auch auf das Zusammensein von Mann und Frau. Wenn
die Menschheit auf einer harmonischen Beziehung der Geschlechter
aufgebaut wére, konnten dia-bolische Weltbilder und Machte auf der
Erde nicht Ful? fassen.

Doch gerade die Mann-Frau-Beziehung befindet sich in einem Zu-
stand der Einseitigkeit, Verletztheit und Traumatisierung, und dies
schon seit Jahrtausenden. Das erste, was die Dunkelméchte am Anfang
des ,,dunklen Zeitalters" angriffen, war die Harmonie zwischen Mann
und Frau. In die urspringliche, , paradiesische" Einheit wurde ein Kell
getrieben, und diese Spaltung bereitete den Nahrboden fir alle ande-
ren Formen von Storung und Zerstérung. Plétzlich war der Mensch
von der ldee besessen, andere Menschen beherrschen zu missen: ande-
re Stamme, andere Konigreiche, Andersglaubige - und das andere Ge-
schlecht, d.h. Menschen des eigenen néchsten Lebensumfeldes. Viel-
leicht hat es irgendwann einmal Kulturen gegeben, in denen die Frauen
durch ein ,Matriarchat" mit Gewalt und Grausamkeit regierten. In
der heutigen Zeit jedoch und fast schon seit Menschengedenken wird
die Welt durch eine einseitige Mannerherrschaft gepréagt, das , Patriar-
chat""": in den Religionen, in den Logen-Verbénden, in der Politik, in
der Wirtschaft, in der Wissenschaft, im Militér.

Das typische Merkmal des Kali-Yugas ist Spaltung (gemald der
Maxime , Teile und herrsche!"). Sind die Menschheit und der Mensch
einmal gespalten, verlieren sie die innere Einheit und Ganzheit, was
wiederum zu Einseitigkeit und Halbwahrheit fihrt. Dies auf3ert sich
besonders deutlich im Weltbild des Dualismus, angefangen mit dem
Dualismus im Namen von Gott: Gott und Welt, Geist und Materie.
Gott wurde nun as eine Kraft aul3erhalb der Materie gesehen, und
diese mannliche Kraft hat die Welt aus dem Nichts (,ex nihilo") ge-

* von grch. patriarches, , Familien-/Sippenoberhaupt”, zusammengesetzt aus pater,
»Vater", und archein, ,an der Spitze stehen; herrschen”.
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schaffen und dirigiert sie von aufen und greift ein, wenn die Mensch-
heit nicht tut, was ER will.

Solche Ansichten sind nicht vdllig unwahr, sie sind halbwahr: Gott
hat einen Willen, doch dieser Wille kommt aus der Einheit und will
Einheit: die allumfassende Liebe. Deshalb besteht zwischen ,Gott"
und ,Welt" kein absoluter Dualismus, was aber auch nicht ,Gott =
Welt" bedeutet. Der Schlissel ist auch hier das Mysterium des gleich-
zeitigen Eins- und Verschiedenseins (, Indivi-dualitat").

Wer Gott nicht als ,absolut" und ,individuell" erkennt, félt bei
den Themen , Gott" und ,die Welt" in einen Dualismus (und letztlich
in einen egobezogenen Monismus). Der Dualismus sagt, da3 Gott au-
Rerhalb der Materie ist. Wenn dem so ist, dann wére auch der Mensch
as ,Ebenbild Gottes" aul’erhalb der Materie, und die Tatsache, daf3
der Mensch heute in der Materie lebt, kann deshalb nur Uber einen
»Sundenfall" erklart werden - was wiederum sehr milverstandlich
ist. Denn was durch ,Sinde" (Absonderung) entsteht, ist nicht die
materielle Welt, sondern die falsche Identifikation mit der materiellen
Welt.

Wenn Gott auBerhalb der Materie ist, ist das Nichtmaterielle gott-
lich und das Materielle , siindhaft". Spétestens hier zeigt sich die Pro-
blematik des Dualismus, denn Materie (wortl. die ,Mutter-Energie",
von lat. mater, ,Mutter") ist eng mit dem Weiblichen verbunden. Als
die Menschheit in ein dualistisches Welt- und Gottesbild fiel, entstand
der irrefUhrende Glaube, der Mann repréasentiere Gott auf Erden und
verkorpere den , Geist". Und da ,Geist" Uber die ,Materie" herrscht,
meinte der Mann, er dirfe Uber die Frau herrschen, denn die materielle
Welt sai durch die , Sinde" des Menschen entstanden, d.h. durch die
Sinde der ,Eva’, der Frau.

So fihrte der ,religiose” Dualismus zu einer Verachtung und Verteu-
felung der Materie und damit auch des Weiblichen, des Korperlichen
und des Sexuellen. Weil die Manner ihre innere Ganzheit verloren,
sahen sie die , Frau" als Inbegriff der , Verfihrung", der , Slinde" oder
der ,Maya". In praktisch allen Religionen geriet die Frau unter die
Herrschaft des Mannes. Se muf3te sich unterordnen, ,sich hingeben"
und dem Mann ,dienen". Vielfach war sie der Willkir des Mannes
ausgesetzt, was de in die Rolle des Opfers und des Objektes dréangte.
Viele Frauen flgten sich in diese Opferrolle. Selbstmitleid, Resigna-
tion und Abtreten der Eigenverantwortung waren die Folgen. Frauen
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wurden auch in ihrer kérperlichen Weiblichkeit gedemutigt, einerseits
durch sexuelle Ausbeutung, andererseits durch Diskriminierung, in-
dem man sie as unrein bezeichnete, wobei die Manner den Frauen vor
allem deren monatliche , Schwéche" vorhalten konnten. Blut wurde
zum Inbegriff des ,Unreinen" und muflte daher dem ,Reinen", Gott,
geopfert werden. Und nur ,reine Manner" durften ins Heiligtum und
an den Blutaltar.

So entstand die Kaste der Priester, von ,, Gottes Gnaden", weltweit
und fast zeitgleich: Kastenbrahmanen, Elitdrschamanen, Hohepriester,
die ale eine unheilige Allianz mit den Konigen und Machthabern
eingingen. Jesus nannte sie kollektiv , Schlangenbrut und Natternge-
zlcht". Und diese Méanner setzten ales daran, ales ,Unheilige" und
»Sundhafte" auszurotten, was im Abendland in den jahrhundertelan-
gen Hexenverfolgungen gipfelte.

Heute, so kdnnte man meinen, s diese Einseitigkeit zumindest in
der modernen westlichen Gesellschaft weitgehend tberwunden. Doch
der Schein trugt. Die Einseitigkeit wurde nur verschoben, und zwar
vom Geistigen und ,Religiésen" ins Physische und , Medizinische".
Man denke z.B. an die vielen Abtreibungen, Brustamputationen und
Gebarmutterentfernungen.”* Die Méannerherrschaft vergreift sich auch
heute am Korper der Frau und schlégt tiefe Wunden, nicht nur auf
den OP-Altéren, sondern auch durch die Forderung der Prostitution
(z.B. , Frauenimport" aus dem Osten), der Pornographie und vieler
anderer Elemente, die bei ndherer Betrachtung ebenfalls die Mann-
Frau-Beziehung untergraben. Hier sei nur der zunehmende finanzielle
Druck erwéahnt, der in der Mittel- und Unterschicht auch die M ltter
zwingt, arbeiten zu gehen. In gewissen Landern, angefangen mit den
USA, arbeiten beide Elternteile manchmal in zwei bis drei Hunger-
lohn-Jobs gleichzeitig. Diese moderne Form von Sklaverei Uberl&ft
die Kinder dem TV, den Drogen und der Gemeinschaft mit anderen
vernachlassigten Kindern.

Die Verletzung der Erde und der Menschheit begann mit der Ver-
letzung der Mann-Frau-Beziehung. Deshalb muf} die Heilung eben-
falls auf dieser Ebene beginnen. Hierbei geht es nicht ,nur" um die
familidren, ehelichen und sexuellen Aspekte, sondern grundlegend um
die Uberwindung jener Spaltung, die alles andere - Ungerechtigkeit,
Ausbeutung usw. - Uberhaupt erst mdglich machte. Und hier haben
Manner und Frauen gemeinsam eine grof3e Aufgabe und Chance.
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Ewige Verganglichkeit: Bedrohung
oder konstante Einmaligkeit?

Wie bereits erwéahnt, ist der grundlegende Ausdruck der Spaltung der
Dualismus. Hier an dieser Stelle soll nur kurz nochmals dargelegt
werden, wie der Geist-Materie-Dualismus mit der Licht-Schatten-
Analogie gelést werden kann, vor allem im Hinblick auf das Thema
»gottliche Liebe und irdische Liebe". Patriarchale Religionen behaup-
ten, gottliche Liebe und irdische Liebe wiirden sich gegenseitig aus-
schliefRen. Weil alles Irdische vergénglich sei, sei irdische Liebe - und
erst recht korperliche Liebe - eine Illusion; das Geschlechtliche miisse
beim Menschen wie bei den Tieren auf die Fortpflanzung beschrénkt
sein; alles andere sa eine Falle des Teufels oder der ,,Maya".

Licht wirft keinen Schatten. Schatten ist zwar eine relative Realitét,
in einem gewissen Sinn auch eine lllusion. Aber wenn der Schatten
entfernt wird, entsteht nicht ein abstraktes Vakuum, sondern eine In-
tegration in die Lichtrealitdt. Denn letztlich gibt es nur das Licht, und
wir alle sind , Teile" dieses Lichts: ewige individuelle Strahlen Gottes.

Das Materielle und das Spirituelle sind keine sich ausschlief3enden
Gegensétze, sondern parallele gottliche Energien. Parallelen schneiden
sich im Unendlichen, und da das Unendliche allgegenwaértig ist, kon-
nen wir die goéttliche Natur des Materiellen Uberall erkennen, aber nur
im Licht des Spirituellen. Ohne diese Licht-Sicht waren wir in Dunkel-
heit und wirrden das Materielle as eine getrennte, isolierte Realitét er-
leben - und dann wird das Materielle tatséchlich bedrohlich, denn jede
materielle Form und Situation ist vergénglich. Digjenigen, die in eine
einseitige Weltsicht gefallen sind, leiden selbst unter der daraus ent-
standenen Getrenntheit, inshesondere unter dem Verlust der irdischen
Liebe, weshalb sie sich in die Meinung flichten, das Vergangliche sei
etwas Schlechtes oder Boses.

Durch die Licht-Sicht ist es jedoch mdglich zu erkennen, was Reali-
tat ist und was Illusion. Illusion ist nicht die vergéngliche Welt, sondern
die Identifikation mit dem Vergénglichen. Die Herausforderung an uns
Menschen besteht darin, mit dem Verganglichen spirituell umgehen zu
kénnen. Und dies ist, wie alles, eine Frage des Bewul3tseins.

Als Strahlen Gottes sind wir ewig und auch einzigartig. Jedes Indivi-
duum ist mit Gott durch eine individuelle Beziehung der Liebe verbun-
den. Diese Einzigartigkeit ist spirituell und daher , nichts Besonderes”,
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weil jedes Individuum einzigartig ist. Alle Versuche, diese Einzigartig-
keit auf einer materiellen Ebene auszuleben, fihren zu Ego-Kampfen
und zu Frustrationen: Man will ,einzigartig" machtig, intelligent,
begabt oder aufféllig sein, oder man meint, ,einzigartig" verkannt,
unverstanden, ungeliebt und sorgenbelastet zu sein.

Ohne die innere Erfullung wahrer Liebe sind die Menschen anfél-
lig fur Beeinflussungen durch Illusion, Angst und Neid, und sie sehen
standig nur die Unvollkommenheit ihres Lebens. Alles, was sie tun und
erleben, ist verganglich, gewdhnlich und nicht einzigartig. Sie identifi-
zieren sich mit der Dualitat und mit der linearen Zeit und wissen nicht,
dad sie in Wirklichkeit ewige spirituelle Wesen sind. Nur deshalb sehen
se die dul3ere Vergénglichkeit des Materiellen als etwas Boses oder Be-
drohliches. Durch die Erfahrung gottlicher Liebe und Gnade kénnen
wir jedoch die spirituelle Realitét hinter allen materiellen Situationen
wahrnehmen. Je mehr wir erkennen, dal3 wir ewig sind, desto mehr
kénnen wir eine innere Gliuckseligkeit und Abgeklartheit erfahren, die
nicht dem Zeitflul3 der Verganglichkeit unterworfen ist. Dann ist die
Vergéanglichkeit der materiellen Dinge, einschliellich unseres Korpers,
nicht mehr Ursache fir Angst und Frustration, denn wir sind fahig,
immer in der Gegenwart zu leben, frei von der Dualitét, die uns an
»VvVergangenheit" und ,Zukunft" bindet. Jede vergangliche Situation -
von irdischer Liebe, Freude und Arbeit bis hin zu leidvollen Schicksals-
schldgen - offenbart dann ihre spirituelle Essenz: die Inspiration zum
Leben im Licht des géttlichen Sinnes.

Erinnern wir uns, was Alexander Solschenizyn hiertiber schrieb:
,Der Hast des Lebens so absolut entrissen, daf? selbst das Messen der
verrinnenden Minuten zum intimen Umgang mit dem All wird, findet
sich der Einzelhéftling von aller Halbheit geldutert, die ihn im vergan-
genen Leben qudlend umfing und das Tribe in ihm sich absetzen lieR."
Dieses von Triibung und Halbheit gelduterte Bewul3tsein a3t uns wie-
der in unserer inneren Identitét erstrahlen: ,jenes schimmernde Licht,
das mit der Zeit wie ein Heiligenschein der Secle [...] entsteigt.”

Solche Erfahrungen sind nicht nur in unmenschlichen Bedingungen
moglich. Jede Lebenssituation birgt diese Essenz in sich, auch die
Beziehung von Mann und Frau. Gerade in der sogenannt irdischen
Liebe kénnen Ewigkeit, Einzigartigkeit und Verganglichkeit , Hand
in Hand" erfahren werden, was zu Halbheit und Einseitigkeit fuhren
kann - oder auch nicht.
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Die Erméchtigung von Mann und Frau

Der Dualismus kann nicht Uber den Intellekt in die Einheit gefihrt
werden. Philosophie kann die Grundlage fir die Uberwindung der Spal-
tung bereiten, doch die Heilung muf3 konkret und praktisch geschehen:
~Wenn zwel oder drei sich in meinem Namen versammeln ..."

Wenn ein Mann und eine Frau in ganzheitlichem Gottesbewuf3tsein
zusammenkommen - ob ,jung" oder ,alt" -, erschaffen sie ein spiri-
tuell intimes Energiefeld, in dem Meditation, Offenbarung und Liebe
eine einzigartige Intensitdt bekommen. Aus dieser Erfahrung heraus
kénnen beide eine Kraft schopfen, durch die sie innerlich stark und
gegen &uf3ere Beeinflussung immun werden, sowohl im eigenen Leben
als auch im gemeinschaftlichen Leben zu zweit und im Bezug zu ihrem
sozialen, wirtschaftlichen und religiosen Umfeld. Durch ihre gemein-
same innere Einweihung gelangen sie zu einer privaten Priesterschaft
der Liebe, die auch gegen auflen strahlt und verschiedenste konkrete
Ausdrucksformen annehmen kann, wie aus den folgenden Beispielen
hervorgeht.

In der Einleitung zu diesem Kapitel wurde das Thema der Ent-
fremdung und Spaltung von Mann und Frau mit negativen Beispielen
skizziert. Mit derartigen Analysen kdnnte man viele Bucher flllen,
und das wurde auch schon getan. Hier aber soll das in der Einleitung
Gesagte gentigen. Wir leben heute in der Wendezeit, in der die Heilung
geschehen muf3, und diese wurde schon seit dem Beginn des dunklen
Zeitalters eingeleitet. Deshalb mdchte ich aus der Weltgeschichte ei-
nige Beispiele fur die positive Entwicklung anfuihren. (Wie schon an
anderen Stellen wird auch hier der philosophische Stil erzéhlerisch
durchzogen, damit das Thema mit beiden , Gehirnhélften" aufgenom-
men werden kann.)

Das fruheste Beispiel aus der Weltgeschichte

Unser erstes Beispiel fur gottliche und irdische Liebe stammt aus dem
alten Agypten: das Pharaonen-Ehepaar Echnaton und Nofretete (14.
Jh. v.Chr.) Se waren das erste Paar, das in der Weltgeschichte ge-
meinsam hervortrat, um im dunklen Zeitalter eine ,Revolution” des
Lichts durchzufiihren. Historisch gesehen, gehérten sie zu Agyptens
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18. Konigsdynastie, die bald nach ihnen, in der 19. Dynastie, von den
Ramses-Pharaonen abgel dst wurde.

Dreitausend Jahre lang wuf3te die Menschheit nichts mehr von Ech-
naton und Nofretete. Die ersten Pharaonen der 19. Dynastie hatten
(fast) alle Spuren der beiden ,Ketzer" vernichtet. Nicht nur die ,, Revo-
lution" - die man richtiger eine versuchte Reformation nennen wirde -,
sondern auch deren Urheber und jede Erinnerung an sie sollten aus der
Geschichte getilgt werden.

Dald wir heute wieder von der Existenz Echnatons und Nofretetes
wissen, verdanken wir der Forschungsarbeit vieler Agyptologen, die
seit dem 19. Jahrhundert Tausende von heute noch vorhandenen Teil-
stiicken zusammentrugen, um ein Gesamtbild zu erhalten, wobei ein
wichtiger Schlussel erst vor wenigen Jahren entdeckt wurde (von der
Agyptologin Christine El Mahdy’? im Museum von Bolton, Lancashire,
Nordengland).

Das konigliche Ehepaar hat mit seiner Reformation, &uferlich ge-
sehen, einen Milerfolg erlitten. Zwanzig Jahre nach den ersten An-
fangen waren sie beide tot, ihre gesamte Bemiihung versandete (auch
im wortlichen Sinn), und die Generationen nach ihnen wuf3ten nicht
einmal mehr, daf3 es sie gegeben hatte. Auf den Kdnigslisten, die in den
spéteren Dynastien erstellt wurden, erscheinen ihre Namen und die
Namen ihrer direkten Nachfolger nicht. Das wére etwa, wie wenn man
auf der Liste der amerikanischen Prasidenten im nachhinein zwei oder
drei weggelassen und deren Existenz einfach unterschlagen hétte.

Im 20. Jahrhundert wurden Uber Echnaton auch kritische Stimmen
laut. War die positive Meinung uber diesen Pharao nur von gewissen
Agyptologen gepragt worden, die ihre eigenen idealistischen Vorstel-
lungen auf Echnaton und Nofretete projiziert hatten? War die Wahr-
heit vielleicht ganz anders gewesen?

Seit kurzem haben wir in vielen offenen Fragen bzw. in Fragen, die
bereits fir beantwortetet gegolten hatten, Klarheit gewonnen. Ech-
naton und Nofretete waren tatséchlich Initianten einer spirituellen
Reform gewesen, mit der sie ihrer Zeit weit voraus gewesen waren,
in politischer Hinsicht sogar der heutigen. Trotz ihres scheinbaren
MiRerfolgs haben sie Samenimpulse gesetzt, die heute, in der Zeit
der Transformation, wieder in das Bewulltsein der Menschen kom-
men. Denn nichts geht verloren, vor allem geistige Impulse nicht. Im
Fall von Echnaton und Nofretete gingen nicht einmal die materiellen
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Zeugnisse verloren. Obwohl ihre Nachfolger alle Spuren vernichten
wollten, ist es eine Ironie des Schicksals, dal} heute die beriihmtesten
Wahrzeichen des pharaonischen Agyptens gerade auf jene geéchteten
Personlichkeiten zurlickgehen: die Nofretete-Kalksteinbuste und Tu-
tanchamuns Grabschétze.* Tutanchamun war Echnatons Sohn!

Um das Wesen und den Inhalt der Reformation von Echnaton und
Nofretete herauszuarbeiten, muf3 ich ein wenig weiter ausholen, denn
die herkémmlichen Lehrblcher enthalten mehrere Punkte, die der
nachfolgenden spirituellen Interpretation widersprechen kodnnten.
Wer sich nicht fir Agypten interessiert, kann die folgenden drei Unter-
kapitel auch Uberspringen. (Worauf meine Darlegung der historischen
Zusammenhange hinauslauft, 1a3t sich mit einem Satz zusammenfas-
sen, ndmlich dafd die kurz manifestierte Aton-Religion dieselbe Licht/
Gott-Symbolik und denselben spirituellen Theismus zum Ausdruck
bringen wollte, wie sie hier in Licht wirft keinen Schatten ausformu-
liert wird.)

Die Entdeckung einer unterdriickten Reformation

Agypten (bte schon immer eine magische Anziehungskraft auf das
Abendland aus. Griechische Gelehrte reisten dorthin. Alexander der
GroRRe und nach ihm die Romer eroberten es. Aber zu diesem Zeit-
punkt lag die Blite des &gyptischen Reiches bereits Jahrhunderte zu-
riick. Dennoch blieb Agypten immer im BewuRtsein des Abendlandes,
nicht zuletzt deshalb, weil auch die Bibel Agypten mehrfach erwéahnt:
Abraham sei dort gewesen und auch Jakobs jungster Sohn Joseph.
Spéter, so heildt es, s& das Volk Israel dort in Sklaverei geraten. Auch
Jesus verbrachte mehrere Jahre in Agypten, wo seine Eltern (auf der
Flucht vor Herodes) Sicherheit und Zuflucht gefunden hatten. Agypten
- ein Land voller Rétsel und Widerspriche, ein Land der Urerinnerung
und der Weltwunder, aber auch ein Land, dessen Gotter vom Gott des
Alten Testamentes verflucht worden waren.

Die erste abendl&ndische Expedition nach Agypten fand unter Na-
poleon statt, der 1798 nach Kairo vorstie3. Wohlweislich hatte er auch

* Gerade jetzt, wahrend ich an diesem Manuskript arbeite, findet in Basd die grof3e
Tutanchamun-Ausstellung statt, zu der rund eine halbe Million Besucher ,, pilgern”.
Und die Zeitungen fragen: Was ist der Grund fir diese Faszination?
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Nofretete und Echnaton, das revolutiondre und umstrittene Pbaronen-Ebepaar (hier
die berihmte Kalksteinbuste der Nofretete, die heute in Berlin ausgestellt ist, und
das Fragment einer Kolossalstaue des Echnaton aus dem zerstrten Aton-Tempel
von Karnak).

eine ausgewahlte Gruppe von Wissenschaftlern, Landvermessern und
Zeichnern mitgenommen.

Im 19. Jahrhundert konzentrierte sich die Forschung auf die Stad-
teballungen in Unterégypten (Gizeh, Sakkara, Heliopolis, Memphis)
und in Oberéagypten (Karnak, Theben, Luxor und das Ta der Kdnige).
Dort hatten al jene Pharaos gelebt, deren Namen auch in den Kénigs-
listen aufgefuhrt sind. Nebenbei entdeckte man aber auch, daf3 auf
halber Strecke zwischen den beiden Stadteballungen, in Mittelagypten
am Ostufer des Nils, eine weitere Konigsstadt existiert hatte. Bereits
im Jahr 1714 hatte der Jesuitenpater Sicard diese Stétte aufgesucht
und quasi entdeckt. Er fand die in die Felswénde eingemeifRelten
Grenzstelen mit merkwirdigen Reliefs, die einen Pharao mit seiner
Gemahlin und seinen Téchtern bei religiosen Kulthandlungen darstell-
ten. Die Hieroglyphen waren damals, wie auch zu Napoleons Zeiten,
noch nicht entschlisselt. Von der Stadt selbst waren nur noch Fun-
damente vorhanden. Anscheinend war die Stadt nicht nur zerfallen,
se war abgetragen worden! Diese mit Sand zugewehten Reste von
Tell el-Amarna - so der heutige Name dieser Gegend - blieben lange
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im Schatten der viel attraktiveren Forschungsstdtten von Unter- und
Oberagypten.

1824 entdeckte John Gardner Wilkinson in den Felsen von Amarna
die Grabanlagen von hohen Beamten des namenlosen Pharaos. Diese
Graber waren voll mit Hieroglyphen, aber erst einige Jahre spéter,
nachdem Jean-Francois Champollion im Jahr 1822 den Durchbruch
zur Hieroglyphenentzifferung geschafft hatte, kam Licht in das Rétsel
von Amarna. Was an den Wanden der Felsgraber stand, waren Gebe-
te an die Sonne, verfaldt von jenem Pharao, der die Stadt in Amarna
gegrindet hatte und mit dessen Tod diese Stadt wieder untergegangen
war. Sein Thronname war Neferchepru-Re Wa-en-Re. Seinen Geburts-
namen, Amenhotep, hatte er jedoch in Akh-(e)n-Aton (,im Dienst
Atons" oder ,den Aton erfreuend") geéndert, heute im Englischen
meist als ,Akhnaten" und im Deutschen als , Echnaton" wiedergege-
ben.

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts begann die Ausgrabung der
Stadt von Amarna in mehreren Etappen, was in der Grabungssaison
1912/13 zu einer Sensation fuhrte: Man entdeckte in einem zugeschiit-
teten Privathaus den Lagerraum des Bildhauers Thutmosis. Unter den
Objekten befand sich die heute weltberiihmte Biste der Nofretete, die,
wie man mittlerweile wulte, Echnatons Gemahlin gewesen war. Mit
einem Schlag stand Amarna im Rampenlicht der Weltoffentlichtkeit.

Trotz der Zerstérungen durch die nachfolgenden Pharaonen konn-
ten die Forscher auch dreitausend Jahre spéter immer noch relativ vie-
le Darstellungen von Echnaton und Nofretete finden. Sehr oft sind sie
gemeinsam zu sehen: Hand in Hand, in einem Pferdewagen, sich kus-
send, bei Zeremonien, in Familienszenen zusammen mit ihren Kindern
und auch in der schmerzvollen Klage vor dem Leichnam einer ihrer
verstorbenen Tochter. Aus all diesen Kunstwerken geht die innige und
auch intime Verbundenheit des Pharaos mit seiner Gemahlin hervor.
Kein Pharao vor ihm oder nach ihm hat sich auf diese personliche -
und menschliche - Weise darstellen lassen.

Auf vielen, aber nicht auf allen Darstellungen haben Echnaton,
Nofretete und auch ihre Kinder (alles Tochter, insgesamt sechs) ver-
zerrte, disproportionale Zige: lange Hinterképfe, manchmal wie
Karikaturen anmutende Gesichter, dirre Hélse, Ubertriebene Hiften
und Oberschenkel, dinne Unterschenkel. Diese Stilart, die aus heu-
tiger Sicht als naturalistisch-expressionistisch umschrieben werden
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Eine intime Familienszene im lichtdurchfluteten Gartenpavillon. Echnaton liebkost
seine lteste Tochter, Meritaton. Auf Nofretetes Scho sitzt Maketaton, und die da-
mals jingste Tochter, Anches-en-pa-Aton, spielt mit dem Sirnband ihrer Mutter.
(32 cm hohe Kalksteintafel aus einem Privathaus in Achetaton)

Eine Vergniigungs-
ausfahrt mit dem
Zweiergespann.
Nofretete legt

ihren linken Arm um
Echnaton, die kleine
Meritaton feuert die
Pferde an. (Wand-
zeichnung aus dem
Grab des Ahmose in
Achetaton, nachge-
zeichnet von Norman
de Garies Davies)
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konnte, findet in der Geschichte Agyptens und im ganzen Altertum
nicht ihresgleichen. In erhalten gebliebenen Inschriften rilhmen sich
die Kiunstler, sie seien vom Kdnig personlich unterwiesen worden. Ob
sich diese Unterweisungen auf den Stil bezogen, wissen wir nicht. Ein
ikonographisches Element, das ohne Zweifel auf Echnaton personlich
zuriickgeht, ist das Aton-Symbol, von dem fast jede Szene Uberragt
wird: eine Sonnenscheibe mit Strahlen, die in H&nde auslaufen. Jene
Strahlen, die vor das Gesicht des Pharaos und der Pharaonin kommen,
tragen das Henkelkreuz Ankh, das Zeichen des Lebens.

Wie sich im Lauf der weiteren Forschung herausstellte, war Echna-
ton ein Pharao gewesen, der eine religiose und kulturelle Reformation
gestartet hatte, mit der er sich gegen die priesterliche Vielgotterei ge-
wandt hatte. Diese Reformation war offensichtlich nicht Uberall auf
Akzeptanz gestoRRen. Schon bald nach Echnatons Tod waren viele
Inschriften, die seinen und Nofretetes Namen enthielten, zerstort oder
durch andere Konigsnamen ersetzt worden. lhre Stadt wurde als Stein-
bruch verwendet, und ihre Gréber wurden geschandet.

Der Agyptenforscher Arthur Weigall veroffentlichte 1910 die erste
Echnaton-Biographie: The Life and Times of Akhnaton, Pharao of
Egypt. Weigall wies darauf hin, da3 es zwischen Echnatons Lehren
und den Lehren Jesu auffallende Parallelen gibt, ebenso wie zwischen
Echnatons Sonnenhymnus und Psalm 104; keine Religion stehe dem
Christentum so nahe wie die des Echnaton. Fiir den Agyptologen
James H. Breasted war Echnaton der ,erste ldealist" und das erste
»Individuum”, das in der Weltgeschichte hervorgetreten ist. Fur Sig-
mund Freud war Echnaton der ,Mentor" des Moses, eine Meinung,
die auch von anderen judisch-christlichen Forschern und Theologen
Ubernommen wurde. Fir die Rosenkreuzer ist Echnaton einer der frii-
hen Meister und Gottespropheten. Im modernen New Age behaupten
gewisse Exponenten sogar, Echnaton sei ein Auferirdischer oder ein
Ubermensch gewesen (aufgrund der unirdischen Schadel- und Korper-
formen, mit denen er und seine Tdchter mehrfach dargestellt wurden);
gemaR Drunvalo Melchizedek war Echnaton vier Meter groR.”

Durch gewisse Entdeckungen und die daraus abgeleiteten Interpre-
tationen wurde das idealistische Bild jedoch bald getriibt. Echnaton
hatte fur siebzehn Jahre geherrscht, und man entdeckte Spuren, die
darauf hinwiesen, dal} Nofretete im zwolften Jahr verschwand. An
ihrer Stelle tauchte eine Person namens Semenchka-Re auf, die offen-

Gottliche Liebe und irdische Liebe 301

sichtlich in der Gunst Echnatons stand und sogar dessen Nachfolger
wurde. War Echnaton vielleicht homosexuell, und verstie3 er im
zwolften Jahr seine schone Gemahlin, um seine sexuelle Neigung auch
offentlich ausleben zu kénnen? Es gibt eine Darstellung, in der Echna-
ton diese Person zértlich umarmt. War das ganze religitése Getue und
die Zurschaustellung einer familidren Harmonie nur eine Fassade, hin-
ter der er sein wahres, viel dunkleres Gesicht verbarg? Man entdeckte
namlich auch ausgekratzte Gotternamen auf Saulen, auf Wanden und
in Grébern. War dies Echnatons Werk gewesen? War er ein Tyrann
und Fanatiker gewesen, der ale anderen Gotter verfolgen lief3?

Dann fand man in Amarna auch das zugeschtttete Staatsarchiv mit
vielen Keilschriftbriefen, aus denen hervorgeht, dafd die Vasallen der
Nordprovinzen in Syrien und Paléstina den Pharao zu Hilfe riefen,
weil andere Eroberer Uber diese Léndereien herfielen. Doch Echnaton
hatte nicht reagiert. Er trieb das &gyptische GroR¥reich fast in den Ruin,
indem er innenpolitisch ein Chaos heraufbeschwor und aufRenpolitisch
die Provinzen ihrem Schicksal tberlief3.

Aufgrund all dieser Entdeckungen entbrannten hitzige Diskussio-
nen: Wer war Echnaton? War er ein Genie, ein Prophet, ein Visionér
der Zukunft? Oder ein Tyrann, ein Geistesgestorter, ein intoleranter
Fanatiker? War er gleichglltig und weltfremd gewesen, nur von den
eigenen ldeen besessen und taub fir die Hilferufe der Untergebenen?
Von allem Anfang an gingen die Meinungen tber Echnaton auseinan-
der, und jede dieser Thesen fand ihre Anhanger.

Dank neuster Erkenntnisse kénnen wir heute gut fundierte Rick-
schliisse auf seine Person und seine Lehre ziehen. Was damals geschah,
ist auch heute sehr relevant, denn hier hatte es ein Spitzenpolitiker
gewagt, den Weg des , peaceful warrior" konsequent zu gehen und
sich den herrschenden Mé&chten, sowohl den weltlichen as auch den
okkulten, zu widersetzen.

Echnaton und Nofretete:
Ihre Biographie im Licht der neusten Erkenntnisse

Echnaton war der Sohn von Pharao Amenhotep I11. oder (in der grie-
chischen Schreibweise) Amenophis I1l. Unter Echnatons Vater erreichte
Agypten seine bisher groRte Ausdehnung - vom Norden des heutigen
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Sudan bis nach Mesopotamien. Amenophis Ill. regierte achtunddrei-
RBig Jahre lang. Die ersten Jahre brachten noch einige kriegerische
Auseinandersetzungen mit den Nordprovinzen mit sich, aber danach
herrschte weitgehend Friede. Dieser Friede war trigerisch, da im
weiteren Norden die Hethiter und im Osten die Assyrer als Gegner
heranwuchsen. Amenophis I1l. versuchte, das Reich durch Diplomatie
und Heiratshindnisse zu stérken. Er heiratete Nebenfrauen aus den
verbiindeten Staaten und stérkte den gegenseitigen Handel, was auch
dazu fuhrte, da die &gyptischen Priester immer mehr , ausléndische"
Gotter, z.B. Baal, Reschef und Astarte, in den &gyptischen Pantheon
aufnahmen. Dadurch wurde die Gotterverehrung zunehmend profit-
orientiert und okkult, und die urspriingliche Bedeutung der Goétter
und ihrer Mythen geriet noch mehr in den Hintergrund.

Echnaton war der zweite Sohn des Pharaos und hiel3, wie sein
Vater, Amenhotep. Als der Kronprinz im Junglingsalter starb, ging
die Verantwortung der Thronnachfolge auf den zweiten Sohn uber.
Dieser war philosophisch veranlagt und sah die Verweltlichung und
Instrumentalisierung der agyptischen Tempelverehrung mit Besorgnis,
weshalb er als Pharao (Amenophis I1V.) Schritt fur Schritt eine Reform
durchfihren wollte.

Die Aton-Religion, die sich im Lauf seiner ersten Amtsjahre heraus-
kristallisierte, ging von der in der Tradition verankerten Sonnen-
verehrung aus. Sein Grof3vater, Pharao Thutmosis 1V, hatte in Gizeh
zwischen den Pranken der Sphinx die sogenannte ,Traumstele" aus
dem Felsen hauen lassen, und zwar in Erinnerung an seine Vision, in
der ihm der Sonnengott Re-Horemachet erschienen war und sich ihm
gegeniiber als ,Vater" bezeichnet hatte. Aufgrund dieser Vision sah
sich Thutmosis as ,Sohn des Sonnengottes'. Es ist klar, daf’ auch
der Enkel von diesem einschneidenden Erlebnis horte und daraus eine
personliche Inspiration schopfte.

Fir Echnaton waren die verschiedenen Gotter Aspekte des Einen
absoluten Gottes, und diese hohere Sicht wollte er wieder in das
Bewul3tsein seiner Birger bringen. Dabei stief er jedoch auf den Wi-
derstand der machtigen Priesterklasse, die behaupteten, Agypten habe
seine Macht nur dank ihrer Gotterverehrung erlangt. Die Priester
prophezeiten den Zorn der Gotter, wenn etwas an der Tradition der
vielen Gotter gedndert wirde. Konflikte waren unvermeidlich. Echna-
ton hielt jedoch kraft seines koniglichen Amtes an seinem Kurs fest,
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was zu einem Bruch mit der herrschenden Priesterklasse fihrte. Er ent-
schied sich, die Residenzstadt in Oberagypten zu verlassen. Er konnte
und wollte die Tradition nicht &ndern: Luxor gehdrte dem Gott Amun
- und seinen Priestern. So griindete er eine eigene Residenzstadt an
einem Ort, der noch keinem anderen Gott gehorte, und nannte sie,
vielleicht in Anlehnung an Re-Horemachet, der seinem GrolRvater
erschienen war, Achetaton, ,,Horizont des Aton" oder ,Lichtort des
Aton". In den Texten der Grenzstelen von Achetaton gelobt Echnaton,
diesen ,Lichtort" nie zu verlassen. (Es ist gut moglich, dald er dieses
Gelubde eingehalten hat.)

Die neue Residenz des Pharaos war nicht der Sitz der Landesver-
waltung. Diese befand sich in Memphis, in Unterdgypten. Echnaton
wurde also nur von wenigen offiziellen Regierungsmitgliedern und
Priestern begleitet. Digjenigen, die ihm folgten, hatten schnelle Auf-
stiegsmoglichkeiten. ,Ich war ein Nichts von Vater und Mutter her,
und der Kénig machte etwas aus mir." Inschriften wie diese finden sich
in mehreren Hausern und Grébern von Achetaton. Es ist verstandlich,
daR nicht alle, die Echnaton folgten, von reiner Liebe zu Aton moti-
viert waren.

Um das Jahr 8 seiner Regierungszeit war die Reform so weit, dai3
Gott nicht mehr als tier- oder vogelkopfiges Wesen dargestellt wurde,
sondern als die konigliche Sonnenscheibe mit Strahlenhénden. Echna-
ton war damals rund fiunfundzwanzig Jahre alt.

Im Jahr 12 muR3 es einen konkreten Anlal3 gegeben haben, daf
Echnaton seine Gemahlin Nofretete zur Pharaonin kronen liefd. Die
Indizien weisen darauf hin, dafl Echnaton bis zu diesem Zeitpunkt
Mitregent seines Vaters gewesen war und daf’ damals sein Vater starb,
wodurch Echnaton zum Alleinherrscher wurde. Anscheinend war
diese neue Rolle fir Echnaton eine Uberforderung, weshalb er seiner
geliebten und in praktischen Angelegenheiten begabteren Gemahlin
bestimmte Verantwortungsbereiche tbertrug. Diese Krénung fihrte
bei Nofretete zu einer Namensanderung, denn als Pharaonin bekam
se den Thronnamen Semenchka-Re. Dies erklért das pl6tzliche Ver-
schwinden von Nofretetes Namen und das Auftauchen der anderen,
bisher génzlich unbekannten Person namens Semenchka-Re. Dabei
trug diese angeblich neue Person immer noch Nofretetes Ehrennamen
Neferneferuaton Meri Wa-en-Re, ,die Schone aus Atons Schonheit,
geliebt von Wa-en-Re".
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Da bis vor kurzem gewisse Spuren falsch gedeutet wurden, meinten
die Agyptologen, im Jahr 12 sei Nofretete entweder gestorben oder in
Ungnade gefallen und von Echnaton verstof3en worden. So mutmaf3t
Hans Baumann in seinem Buch Die Welt der Pharaonen (1959, S.
161), dal3 Nofretete ,die gluhendste Verfechterin des neuen Glaubens
war und dald sie in Echnaton den Hal3 gegen die alten Gotter schirte.
[... Echnatons Mutter] riet zur MaRigung. Der Konig scheint nicht
taub fir die beschwoérenden Worte der klugen Frau gewesen zu sein.
Es kam zum Zerwirfnis mit Nofretete, die nicht bereit war, mit den
Gegnern ihres Gottes Frieden zu schlief3en."

Demgegentiber sinniert der Agyptologe Cyril Aldred in seinem Buch
Echnaton - Gott und Pharao Agyptens (1988, S. 265): ,Ware Nofrete-
te tatsachlich in Ungnade gefallen, so hatte Echnatons junger Mitregent
Semenchkare wohl kaum den Namen der Kénigin angenommen."

All diese falschen Schlisse, so erklart Christine El Mahdy, gehen auf
die Annahme zurlick,

dass nach dem Jahr 12 von Echnatons Regierungzeit, dem Jahr, in dem
Nofretete aus alen Dokumenten verschwand, Semenchkare ihren Titd Ne-
ferneferuaton Meri Waenre Ubernommen habe. Da Nofretete im Jahr 12
verschwunden war, hatte man gefolgert, daf3 die Namen nicht mehr ihre sein
konnten und daher Semenchkare gegeben worden selen, der sie ersetzte. Wo
immer man aso in den letzten Jahren der Regierungszeit Echnatons die Titel
Neferneferuaton Meri Waenre fand, wurde er von Wissenschaftlern als Se-
menchkare' vertffentlicht, obwohl es der anerkannte Name Nofretetes war.
Aber der tatschliche Name .Semenchkare' erscheint nur duRerst sdten in
Inschriften. (S. 359)

Nach Echnatons Tod wurde Semenchka-Re Alleinherrscher und nahm
den Thronnamen Achcheprure an, der manchmal auch Anch-et-che-
prure geschrieben wurde. Das -et- weist im Altagyptischen darauf hin,
dafl3 es sich um den Namen einer Frau handelte.

Alle archéologischen Zeugnisse deuten nun immer starker darauf hin, dass
Semenchkare Anch(et)cheprure niemand anders war as Nofretete selbst.
Schliefdich waren die Namen ,Neferneferuaton Meri Waenre' zunéchst klar
dieihren, und man nahm lediglich an, sie seien nach dem Jahr 12 Semenchkare
gegeben worden, well Nofretete verschwunden war. Und eben dieses Ver-
schwinden verwirrt die Wissenscheftler bis zum heutigen Tag. [..]

Jetzt kbnnen wir Echnaton zum ersten Mal so sehen, wie er wirklich war.
Semenchkare (ds Mann) hat es nie gegeben. Nofretete wurde nie verstol3en.
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Echnaton hatte vielmehr die Liebe seines Lebens, Nofretete, zur hdchsten
Macht emporgehoben - wie man durchaus hétte erwarten kénnen. Damit trat
Se in die FuBstapfen der grofen Koniginnen der 18. Dynastie - Tetischeri,
Ahmose-Nefertari, Ahhotep und Hatschepsut. (ebd. S. 361, 365)

Echnaton starb im Jahr 17 seiner Regierungszeit, etwa flnfunddreifig
Jahre alt. Uber die Todesursache ist nichts bekannt. Nofretete ber-
nahm die Position ihres Mannes. Da es eine Regel war, dal3 der Pharao
eine Frau as ,Konigsgemahlin" neben sich haben muf3, nahm Nofre-
tete ihre dlteste Tochter Meritaton an ihre Seite. (Zu diesem Zeitpunkt
lebten nur noch zwei ihrer sechs Tochter.) Damit waren auf einmal
zwei Frauen auf dem Thron Agyptens, was fir die Vertreter des Patri-
archats und des Amun-Kultes eine unertrégliche Bedrohung gewesen
sein mulR. Die gefundenen Spuren zeigen, dal beide - Mutter und
Tochter - zwei Jahre spéter gleichzeitig verschwinden. Vielleicht wur-
den sie ermordet, vielleicht starben sie an einer Epidemie, da beide als
Pharaonen Amarna verlielen, um im Reich ihre Présenz zu zeigen.

Ihr Nachfolger war der junge Tutanchamun, der Sohn von Echna-
ton und dessen Nebenfrau Kija. Als er nach nur neun Jahren, etwa
achtzehnjéhrig, starb, kam noch kurz der alte und getreue Eje auf den
Thron, doch auch er konnte von dem Anliegen Echnatons nichts mehr
retten.” Nach seinem Tod Ubernahm der Heerfihrer Haremhab die
Macht und gab den Thron an seinen Militéarfreund Ramses weiter,
wodurch die 19. Dynastie entstand.

Mit der oben dargestellten Klérung hat sich die eine dunkle Wolke
Uber der Biographie Echnatons aufgeldst: die angebliche Versto3ung
seiner Gemahlin und das anrlichige Verhdltnis mit , Semenchkare",
dem er moglicherweise derart ergeben war, daf3 er ihn sogar zu seinem
Nachfolger machte.

Wenn wir die Bedeutung von Echnatons Reformation in ihrer spi-
rituellen Dimension ergrinden wollen, missen wir zuerst noch einen
anderen Schatten durchleuchten, ndmlich Echnatons angebliche Bil-
derstiirmerei. Tatséchlich wurden in Agypten an vielen Stellen die Got-
ternamen entfernt, und der Verdacht fallt auf Echnaton, denn er ist der
einzige Pharao, der hierfir in Frage kommen kdnnte. Zeichnete sich
Echnatons Reformation durch Zerstérungswut und Intoleranz aus?

Betrachten wir as erstes das ,Mekka" von Echnatons Aton-Vereh-
rung, die Stadt Achetaton. War diese Stadt, die sich in einer abgeschie-
denen Gegend befand, ein diktatorisches Sektenzentrum, in dem allen
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Anwesenden ein ganz bestimmtes Programm aufgezwungen wurde?
Christine EI Mahdy stellt in ihrem Buch fest (S. 256ff.):

Tatséchlich ist es ein verbreiteter Irrglaube, dal? Amenophis IV. [Echnaton]
andere Gottheiten &chtete. Zwar wurde der Zentraltempel von Tdl & Amarna
fir den Aton erbaut, aber das entsprach dem Grundplan des Stédtebaus in
ganz Agypten. Es war damit zu rechnen, dass in jeder Stadt der Name und
das Bildnis eines einzigen lokalen ,Gottes' vorherrschend war. Schon ein kur-
zer Blick auf den Grabungsbericht des britischen Teams, der unter dem Titel
City of Akhenaten verdffentlicht wurde, zeigt, dass in praktisch jedem Haus,
das das Team ausgrub, Figuren anderer Gotter gefunden wurden. [...] Es gibt
keine Belege, die darauf hinweisen, dass er auf der ausschlieflichen Verehrung
des Aton in der gesamten neuen Stadt bestand. Ganz im Gegenteil weisen
die gefundenen Figlirchen darauf hin, dass es entweder eine Manufaktur am
Ort gab, die diese Figlrchen herstellte, oder dass se in groflen Mengen von
auswérts geliefert wurden, um die Nachfrage zu befriedigen. Keine der beiden
Madglichkeiten hétte sch vor dem Koénig verbergen lassen, der in der Stadt
herrschte. Beide deuten darauf hin, dass der Kénig keineswegs seine Vorstel-
lungen den anderen aufzwang, sondern se nur einfihrte und es dann den
Menschen Uberlief3, ob se ihnen folgen wollten oder nicht. Dieses Bild unter-
scheidet sich stark von dem des Ketzers und Bilderstirmers, as der Echnaton
gemeinhin dargestellt wird.

Die Tatsache, dal’ sogar in der heiligen Stadt des Aton andere Gotter-
bilder vorhanden waren, zeigt einerseits, dal’ die Birger dieser Stadt
nicht sektiererisch gesinnt waren, und andererseits, daf3 Echnaton
keinen absolutistischen Monotheismus anstrebte. Und dennoch stellt
sich die Frage, ob er in der Spatphase seiner Regentschaft einen ,, Ikono-
klasmus", einen Zerstérungszug gegen Gotterbilder und Gotternamen,
befohlen hat.

Wenn Echnaton nicht einma in seiner eigenen Stadt, die er eigens fur den
Aton gegriindet hatte, dessen ausschlieflliche Verehrung durchsetzte, dann
ist nur schwer vorstellbar, da3 ein Ikonoklasmus der héufig behaupteten Art
stattgefunden hat. [...] Wenn man die Zeugnisse sorgféltig studiert, wird man
feststellen, daf3 eindeutige Beweise fir den Ikonoklasmus fehlen. (ebd. 271f.)

Am oberen Ende der Sdulen im Hof des Tempels von Luxor, der unter
Amenophis I11. erbaut worden war, sind die Hieroglyphen des Namens
von Amun ausgekratzt worden. Dies ist eines der haufigsten Beispie-
le, die angefiihrt werden, um zu demonstrieren, daf3 unter Echnatons
Befehl ein , I1konoklasmus" stattgefunden habe. Hat sich Echnaton an
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den Werken seines eigenen Vaters vergriffen? Dies ist héchst zweifel-
haft, zumal die Namen Amuns nur am oberen Ende der Sdulen ent-
fernt sind, in einer Hohe von mehreren Metern, wo man die Zeichen
vom Boden aus ohnehin nicht mehr lesen konnte. Demgegenuber sind
auf denselben Sdulen dieselben Namen, die auf Augenhdhe angebracht
sind, nicht zerstort worden! Nun muf3 man wissen, dafd dieser Tempel
nach dem Niedergang des &gyptischen Reiches wéhrend Jahrhunder-
ten mit Sand gefillt war, so da nur noch die oberen Saulenenden
herausragten. Deshalb ist es naheliegend, dald die Zerstérungsaktion
erst viel spater vom Sandboden aus durchgefiihrt worden ist - und
nicht zu Echnatons Zeit mit Leitern.

Da die Namen Amuns und anderer Gotter in der Hieroglyphen-
schrift Vogel- und Menschenfiguren als ,Buchstaben" enthalten,
mussen sie fur Moslems, die goétter- und bilderfeindlich sind, eine fast
untolerierbare Gotteslasterung darstellen - und seit Gber 1000 Jahren
wohnen dort Moslems! (Und Tourismus und Denkmalschutz gibt es
erst seit 100 Jahren ...)

Wenn also Moslems die Gotterbuchstaben ausgemerzt haben, haben
sie damit auch automatisch die entsprechenden Gétternamen zerstort.
Eine andere Mdglichkeit ist, dai frihe Christen die , Tater" waren,
d.h. neubekehrte Agypter in den ersten Jahrhunderten nach Christus.
Von diesen kdnnte man annehmen, dal} se sogar noch ein rudimen-
téres Verstéandnis der Hieroglyphen hatten, weshalb sie gezielt auf die
Gotternamen losgehen konnten. Denn das Alte Testament fordert die
Vernichtung der &gyptischen Gétter ...

Als nun im 19. Jahrhundert die Agyptologen an diese Statten kamen
und sukzessive die ausgekratzten Gotternamen entdeckten, meinten
sie, sie hatten Spuren eines Konfliktes in alter Zeit vor sich. Und da es
unter den Pharaonen nur einen verdachtigen Kandidaten gab, némlich
Echnaton, wurde dieses Zerstérungswerk ihm zugeschrieben.

Die Namen sind , ausradiert”, aber wer dies getan hat und wann, ist
nicht klar. In der friihen 19. Dynastie wurden die Spuren von Echnaton
und seiner Familie vernichtet, weshalb fir die Agyptologen der Schlu
nahelag, darin eine Gegenreaktion auf Echnatons Zerstérungswerk zu
sehen: Er hatte die Gotternamen zerstoren lassen, also wurden nun
auch seine Namen zerstort. Klingt logisch, aber wiederum ist dieser
Schlul® nicht zwingend. Hétte Echnaton dies tatsachlich getan, mifite
man sich fragen, warum die spéteren Pharaonen das Schandwerk des
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verhal3ten Ketzers einfach stehen lielen und die Goétternamen nicht
wieder einfiigten. Immerhin blieb das Pharaonenreich in Agypten noch
fur rund eintausend Jahre bestehen. In dieser Zeit hatte doch zumin-
dest einer der vielen Pharaonen auf die Idee kommen mussen, sich
durch eine Renovation der Goétterinschriften bleibenden Ruhm und
gottliche Gunst zu erwerben.

Natdrlich ist nicht auszuschlief3en, dal3 es unter Echnaton zu be-
stimmten exemplarischen Machtdemonstrationen kam, z.B. gegen
bestimmte Priester und deren Machtzentren, und daf3 radikale Aton-
Anhanger vereinzelt Gétterstatuen und Namensinschriften zerstorten.”
Wir mussen uns die damalige Situation vor Augen halten. Der Wille des
Pharaos war der Wille Gottes, und die Untergebenen, zumindest die
Anhanger, fiihlten sich diesem Willen mit einer religiosen Uberzeugung
verpflichtet. Hinzu kommt, daf3 die Pharao-Getreuen einen starken und
siegreichen Pharao sehen wollten. (So gibt es z.B. Darstellungen von
Echnaton und auch von Nofretete beim ,Niederschlagen der Feinde",
was damals eine traditionelle, klischeehafte Verherrlichung war: der
Pharao als ,Sieger" und ,Herr Uber ale Feinde".)

Echnatons ,, moderner" Theismus

Nach all den historischen Klarungen sind wir nun in der Lage, die
Inhalte von Echnatons Reformation zu erfassen, ohne von den weit-
verbreiteten Vorurteilen beeinfluldt zu sein. Die biographische Spu-
rensuche hat gezeigt, da? Echnaton und Nofretete in gottlicher und
irdischer Liebe verbunden waren und sich gemeinsam darum bemiih-
ten, den Menschen ein lebensfreudiges, spirituelles Gottesbewul3tsein
zu vermitteln, trotz aller Rickschldge und Erniichterungen, die sie
hinnehmen muften. Aufgrund ihrer eigenen Gotteserfahrung hatten
se die Kraft, gegen den Strom der gesamten Zeit zu schwimmen. Als
Flhrer einer Supermacht wollten sie die Menschen von Priesterabhén-
gigkeit, spiritistischer Magie und Aberglauben befreien.

,Wenn sich zwei oder drei in meinem Namen versammeln, bin ich
mitten unter ihnen." Das Wirken von Echnaton und Nofretete erinnert
direkt an dieses Prinzip der individuellen Gottesoffenbarung und in-
neren Einweihung. In vielen Darstellungen sieht man sie zu zweit, oft
auch zusammen mit ihren Téchtern oder mit Echnatons Mutter Teje,
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und in der Mitte Uber ihnen ist immer , Aton" gegenwaértig, strahlend,
segnend und |ebensspendend.

Echnaton und Nofretete waren zweifellos Eingeweihte, sowohl
durch die eigene innere Einweihung als auch durch die Mysterienschu-
len, denen sie sich verbunden fiihlten. Daher wére es sehr verwunder-
lich gewesen, wenn sie ihre geistige Erkenntnis gegen aufen hin mit
Gewalt und Absolutheitsanspriichen propagiert hétten. Als der junge
Konig sich Echnaton nannte, anderte er nur seinen Geburtsnamen,
Amenhotep, nicht aber seinen Thronnamen, unter dem ihn das Volk
kannte: Neferchepru-Re Wa-en-Re. Meist wurde er einfach Wa-en-Re
genannt. Das Volk nannte ihn nicht Echnaton:

Von der Anderung ssines Geburtsnamens haben die meisten seiner Zeitge-
nossen wahrscheinlich gar nichts erfahren. Sein Thronname, Nefercheprure
Waenre, blieb dagegen wahrend der gesamten Regierungszeit unverandert.
Angesichts der Annahme, dal er ale anderen Gotter verbannt und den Aton
zum einzigen Gott erkoren haben soll, ist es interessant, sich vor Augen zu
fuhren, daf’ seine Namen Nefercheprure Waenre lauteten und dal3 er seine
letzten beiden Tochter Neferneferure und Setpenre nannte. Dies spricht nicht
eben fur die Monotheismustheorie. (El Mahdy, S. 345)

Re ist der Name des Sonnengottes und wurde oft zusammen mit Amun
genannt: Amun-Re. Echnatons offizieller Kénigsname bezog sich also
auf Re, nicht auf Aton. Was ihm am Herzen lag, war offensichtlich
nicht ein sektiererischer Monotheismus, sondern ein spiritueller The-
ismus.

Echnaton nannte sich offentlich meist nur Wa-en-Re, was er ohne
Schmuck und Attribute schreiben liel. Normalerweise wurden Ko-
nigsnamen in zwei Kartuschen gesetzt, doch Echnaton setzte in die
zwei Konigskartuschen nicht seinen Namen, sondern den Namen
Atons mit definitionsdhnlichen Zusétzen, die uns heute theologisch
Aufschlu® dartiber geben, was bzw. wen er mit ,,Aton" meinte.

Ab Echnatons achtem Amtsjahr hérte man auf, Gott in Menschen-
oder Tiergestalt darzustellen. Hatte man ihn bisher als Falken oder
als falkenkopfiges mannliches Wesen mit der Sonnenscheibe auf dem
Haupt dargestellt, so erschien nun ein universelles Symbol: die Sonnen-
scheibe mit den Strahlen, die in Hande auslaufen.

Die ubliche Bedeutung von ,Aton" ist , Sonnenscheibe". Echnaton
meinte mit diesem Wort jedoch nicht blof3 die physische Sonnener-
scheinung am Himmel, sondern auch die symbolische Gotteserschei-
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nung. Die Sonnenscheibe ist der leuchtende, vollkommene Kreis, der
in sich erflllt ist und gleichzeitig in alle Richtungen strahlt und licht-
erfilltes Leben spendet. Aton ist ein Symbol fir die Kraft Gottes und
fur den unsichtbaren Gott, d.h. fir die Energie (Kreis und Strahlen)
und die Individualitdt Gottes, dargestellt durch die Hande und die K6-
nigsinsignien der Sonnenscheibe. Dementsprechend nennt Echnaton
Aton in seinem Sonnenhymnus Spender allen Lebens und Vater aller
Menschen, Tiere und Pflanzen.

Mit ,Aton" hatte Echnaton einen Weg gefunden, um das Unsicht-
bare - die Einheit hinter allen Strahlen - sichtbar darstellen zu kdnnen.
Es war ein spirituelles Paradoxon: Das Unsichtbare wird durch das
Sichtbarste symbolisiert, die Sonne. Alle anderen Gottheiten sind in
dieser Einheit enthalten und brauchen keine getrennte Verehrung. Dies
wollte Echnaton den Menschen klar machen, aber anscheinend ver-
standen nur wenige, was er mit seiner Aton-Hervorhebung meinte.

Ohne das Aton-Bewufdtsein ist jede Gotterverehrung blol3 ein
materialistisches oder magisches Getue. Mit dem Aton-Bewul3tsein
kénnen alle Gotter als Aspekte des einen Gottes erkannt werden, und
mit diesem Versténdnis kdnnen sie auch verehrt werden, so wie dies
in vielen Privathdusern von Achetaton geschah. Amun bedeutet , der
Verborgene" und Re (oder Ra) ,, Schonheit / das Schdne", insbesondere
in Bezug auf die Sonne, denn sie ist das goéttliche Medium fur alles
Licht und ales Leben in unserer Welt.

Die perfekte Symbolik von Sonne, Licht und Gott brachte Echnaton
in seinen Aton-Definitionen zum Ausdruck, die er in die Konigskar-
tuschen setzen liel3, zum Beispiel: ,Re-Harachte, der am Horizont
jubelt, in seiner Lichterscheinung, die Aton ist, Aton der Lebendige,
der Grol3e, der Herr des Himmels und der Erde.”

»Re-Harachte, der am Horizont jubelt" ist die physische Sonne
am Vormittag oder Nachmittag, woértlich ,Re als Horus der beiden
Horizonte". Die Morgensonne gleich nach dem Sonnenaufgang hiel3
Chepri, die Sonne kurz vor dem Untergang Atum. Die Sonne im Zenit
nannte man Aton. Nur wenn die Sonne im Zenit steht, wirft ein senk-
recht eingeschlagener Stock keinen Schatten. In diesem Sinn hat Aton
sogar as physischer Begriff eine spirituelle Symbolik. Die kénigliche
Definition Gottes besagt also, daR Gott im Physischen der jubelnde
Re-Harachte ist, der gleichzeitig ,.in seiner Lichterscheinung”, in der
spirituellen Licht-Symbolik, Aton ist: das Absolute, die nicht schatten-
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werfende Individualitét Gottes. In diesem Sinn ist Aton , der Lebendi-
ge, der Grol3e", d.h. die Quelle allen Lebens und die allumfassende,
ewige Prasenz, das schopfende Urbewuf3tsein: ,der Herr des Himmels
und der Erde". Damit sind wir bei biblischen Formulierungen ange-
langt, und es erstaunt nicht, dal} das hebrdische Wort Adonai, ,Gott
der Herr" (die Umschreibung fir den Gottesnamen Y hwh), direkt an
den &gyptischen Gottesnamen Aton erinnert.

Aufschlulreich ist hier auch Echnatons Thronname, Nefer-chepru-
Re Wa-en-Re, meistens tbersetzt mit der irgendwie nichtssagenden For-
mulierung: ,Schon (vollkommen) an Gestalten (Erscheinungsformen)
ist Re, der Einzige des Re." Echnaton nennt sich Wa-en-Re. Als Pha-
rao ist er der ,einzige Sohn" des Re, der direkte Repréasentant Gottes.
Gleichzeitig weist dieser Name auch darauf hin, dal3 er in der Einheit
des Re lebt, im , Aton-BewulRtsein", das ihn Uberhaupt erst zum , Ein-
zigen des Re" macht - und dieser Re wird im ersten Teil des Thronna-
mens definiert: Re ist die vollkommene Schonheit, die sich in unendli-
chen Formen zum Ausdruck bringt. Diesem allumfassenden Gott dient
Wa-en-Re, der aus der Wahrheit und Liebe Iebende Vertreter Gottes,
zusammen mit ,Meri Wa-en-Re", der ,Geliebten des Wa-en-Re".

Die Wichtigkeit der Einheit mit dem Gottlichen, die sich auch in der
liebenden Einheit von Mann und Frau duf3ert, zeigt sich in den Zere-
monien, die Echnaton und Nofretete durchfiihrten. Im Aton-Tempel
von Achetaton, unter offenem Himmel, in der Abgeschiedenheit von
Amarna, fuhrten der Pharao und seine Gemahlin ihre Licht-Gottes-
dienste durch. Die Frau durfte gleichberechtigt neben dem Mann im
Heiligtum anwesend sein und trug dabei ein besonderes Zeremonien-
gewand: nur die Krone und einen Umhang, der auf Brusththe zusam-
mengehalten wurde und nach unten auseinanderging, so dal? die Beine
und der Unterleib direkt von den Sonnenstrahlen beriihrt werden
konnten. In keiner anderen Religion wurde die Weiblichkeit auf eine
solche Weise gewdrdigt und geheiligt. (Der Aton-Tempel war fir alle
Blrger zuganglich. Das Pharaonenpaar fuhrte die Zeremonien im of-
fenen Hof auf einem erhdhten Altarpodest durch. Das , Allerheiligste”
befand sich also nicht in einem abgeschlossenen, nur fir ausgewéhlte
Priester zuganglichen Raum.)

Der eigentliche Tempel fur alle Menschen ist jedoch geistig: die Py-
ramide aus Licht, deren Spitze die Sonne ist. In diesem Tempel haben
alle Menschen Platz, denn die Sonne ist das einzig Gemeinsame, das
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Das Pharaonenpaar mit Tochter bei einer Aton-Zeremonie im Tempel. (Relief in
Alabasterstein, ausgegraben von Flinders Petrie 1891 beimgrof3en Palast von Achet-
aton, nachgezeichnet von Hans Peter Renner, in: Hans Baumann, Die Welt der
Pharaonen, Sgbert Mohn Verlag 1959)

alle Menschen auf der Erde sehen. Jeder Mensch hat den gleichen An-
teil am Licht. Das ist die grof3e Vision, die Echnaton in seinem Sonnen-
hymnus offenbart: die eine Erde, die eine Menschheit, der eine Gott.
Dies geht besonders eindriicklich aus Echnatons Sonnengesang her-
vor, der auch heute noch Menschen zu begeistern und im Innern zu be-
riihren vermag.”® Von diesem ,Hymnus" wurden in den verschiedenen
Grébern langere und kirzere Versionen gefunden, weshalb zwischen
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den verschiedenen Ubersetzungen z.T. erhebliche Unterschiede beste-
hen. Die langere Version wirde hier etwa funf Seiten flllen.

Die folgende Ubersetzung, die nur auszugsweise wiedergegeben wird,
stammt aus dem Buch: Agypten - Architektur, Plastik, Malerei in drei
Jahrtausenden, von Kurt Lange und Max Hirmer (Minchen 1967). Die
alternative Ubersetzung in Kursivschrift stammt von Arthur Weigall,
veroffentlicht in seinem Buch: Echnaton - Kénig von Agypten und sei-
ne Zeit (1910, Uberarbeitete engl. Neuauflage 1922, dt. Basel 1923).

Schon ist Dein Erscheinen im Lichtort des Himmels,

Du lebender Aton, der von Anbeginn lebte!

Dein leuchtendes Aufgehn

Im &stlichen Lichtort (am 6Ostlichen Rande des Himmels)
Erfullt alle Lande mit Deiner Schonheit;

Du bist gitig und grof3, glanzvoll und hoch tber der Erde,
Deine Strahlen umfassen die Lander

Bis zum Rand Deiner Schopfung!

Doppeldarstellung von Echnaton und Nofretete mit zwei Tochtern bei einer Aton-
Zeremonie; von einer der vierzehn Grenzstelen, die Echnaton in die Felsen von
Amarna meif3eln lief3. (Strichzeichnung aus Norman de Garies Davies: The Rock
Tombs of El Amarna, 1903-1908, Bd. 5, Tafel 26)
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Deine Liebe bezwingt sie fir Deinen Sohn;

(Du bist Re, und Du hast sie alle gefangengenommen,

Du fesselst sie durch Deine Liebe.)

Du bist fern, und doch ist Dein Strahlen auf Erden -

Wir haben Dich vor Augen und begreifen doch nicht Deinen Gang!
(Obwohl Du fern bist, sind Deine Srahlen doch auf Erden;
Obwohl Du hoch droben bist, sind Deine Ful3stapfen der Tag!)

Gehst Du unter im westlichen Lichtort,
Liegt die Erde im Dunkel, as sei sie erstorben. [...]

Wenn Du morgens im Horizonte aufsteigst,
Als Aton am Tage ergléanzend,

So weicht Dir die Finsternis,

Sobald Du Deine Strahlen spendest.

(Hell ist die Erde,

Wenn Du aufgehst am Himmelsrand,
Wenn Du als Aton am Tage scheinst.

Das Dunkel wird verbannt,

Wenn Du Deine Srahlen aussendest [...].)

Wie unermefilich sind Deine Werke!

Sie sind den menschlichen Blicken verborgen,

Du einziger Gott, der nicht seinesgleichen hat!

Du hast die Erde geschaffen nach Deinem Herzen,
Du einzig und alein [...]

(Wie mannigfaltig sind Deine Werke!

Se sind vor uns verborgen,

O Du einziger Gott, dessen Macht kein anderer hat,
Du schufst die Erde nach Deinem Begehren,
Wahrend Du allein warst [...].)

Du machtest den Himmel fern, um an ihm aufzugehn,

Um al das zu schauen, was Du allein schufest,

Erstrahlend in Deiner Gestalt als lebender Aton,
Aufdammernd, leuchtend, Dich entfernend und wiederkehrend.
Du bildest Millionen Gestalten aus Dir allein.

Stadte, Weiler und Fluren, Weg und Fluf3.
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Jedes Auge sieht Dich sich gegentiber
Als Aton des Tages Uber der Erde.

Wenn Du aber davongegangen bist

Und wenn alle Augen, denen Du Sehkraft gabst, schiummern,
Wenn nicht einer mehr sieht, was Du vollbrachtest,

So bist Du (doch noch) in meinem Herzen.

Kein anderer ist, der Dich kennt,

AuRer Deinem Sohne.

Ihn lielest Du Dein Wesen begreifen/ Und Deine Kraft.

(Du hast ihn eingeweiht in Deine Pléane/ Und in Deine Kraft.) [..]

Seit Du die Erde gegrindet hast,

Hast Du sie aufgerichtet fir Deinen Sohn,

Der aus Dir selber hervorging,

Den Konig von Ober- und Unteragypten, der von der Wahrheit |ebt,
Den Herrn der Kronen, Echnaton, dessen Leben lang sei,

Und fir die grofRe konigliche Gemahlin, die von ihm geliebte,

Die Herrin der beiden Lénder, Nefer-nefru-aton Nofretete,

Die lebe und jung sei immer und ewiglich.

In seinem Buch Echnaton und Nofretete - Das einsame Paar struk-
turiert der Autor Christian Jacq den Inhalt des Sonnenhymnus mit
folgenden Untertiteln: , Geburt und Ausstrahlung des Sonnenprinzips/
Das Fehlen des Sonnenprinzips ist wie der Tod/ Das Sonnenprinzip
steht am Ursprung des Lebens und 1803t es in all seinen Gestalten wach-
sen/Das Sonnenprinzip ist Eines und Vieles/Das Sonnenprinzip regiert
die Harmonie der Welt. Alles Lebendige wird von ihm erschaffen und
verbleibt in der Ewigkeit."

Fur den modernen , logischen" Leser klingt der Sonnenhymnus strek-
kenweise fast wie eine naive Sonnen- und Naturbewunderung. Wenn
man ihn aber mit den mythischen Augen der damaligen Eingeweihten
liest, offenbart jedes Bild seinen héheren, vertikalen Bezug, denn auch
das unscheinbarste Geschehen auf Erden, wie das Ausschlipfen eines
Kikens, ist ein Werk des unergrindlichen Geistes, der sich in unend-
lich vielen Formen offenbart. Gott ist fern und doch nah. Finsternis
herrscht, solange das Licht abwesend ist, und das Licht ist die Wir-
kung Gottes. Echnaton verwendet den Gegensatz von Tag und Nacht
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einerseits naturalistisch und auf einer héheren Ebene auch symbolisch.
Er beschreibt die irdische Nacht als Ergénzung des Tages, als die Zeit
des Schlafens und der Erholung. Andererseits bedeutet , Nacht" auch
Dunkelheit - Abwesenheit des Lichts - mit der gesamten weittragen-
den Bedeutung dieses Naturbildes: Licht als Symbol des Absoluten,
»Aton": [ Du einziger Gott, der nicht seinesgleichen hat!"

Diese Zeile stammt aus einer Kernstelle des Sonnenhymnus und wird
immer auf eine Weise Ubersetzt, die Echnatons (angeblichem) Monothe-
ismus entsprechen soll. Doch Aton ist nicht der ,einzige Gott" im Sinn
eines Gottes, der keine Gotter neben sich duldet. Mit allen irdischen Be-
zligen ist Aton der ,absolute” Gott, der alles Relative in sich vereinigt,
auch die Nacht und die Dunkelheit: ,,Du bist fern, und doch ist Dein
Strahlen auf Erden [...] Gehst Du unter im westlichen Lichtort,/Liegt
die Erde im Dunkel, as sai sie erstorben.” Doch auch im Dunkeln ist
die Erde nicht wirklich tot, denn das Licht ist unvermindert gegenwér-
tig, jenseits der Dunkelheit, und kehrt immer siegreich zuriick. Licht ist
die einzige Kraft, die das Dunkle aufzulésen vermag.

Nirgendwo in den verschiedenen Versionen des Sonnenhymnus wird
gesagt, daf3 Aton keine ,, anderen Gotter" neben sich dulde oder mit den
,GOttern” im Streit liege. Denn das Absolute steht nicht im Gegensatz
zum Relativen! Wirkliche Spiritualitét fihrt also nicht so sehr zu einem
Mono-Theismus, sondern zu einem spirituellen Theismus, und genau
das wollte auch Echnaton, mit mythischer Sprache, zum Ausdruck
bringen: ,, Du einziger Gott, der nicht seinesgleichen hat!/ Du hast die
Erde geschaffen nach Deinem Herzen,/ Du einzig und alein [...]"*

Aus der Sicht des Theismus kdnnte diese Stelle des Sonnenhymnus
- in einer philosophischen Formulierung - wie folgt tbersetzt werden:
,O Aton, Gott, Du bist das Absolute, wie nichts anderes (denn alles
andere ist relativ). Du schufst die Erde aus Deinem Willen, Du ein-
zig und alein (aus deinem individuellen bewuf3ten Sein). [..] Deine
Schopfung erstrahlt im Licht Deiner Einheit, wenn die Liebe ,herrscht’.
Und diese Herrschaft gibst Du mir in Liebe, der ich diene, der Liebe
und der Wahrheit ..."

* Die nachfolgende freie Ubersetzung entspricht dieser und den folgenden Zeilen des
Sonnengesangs. ,,Du bist Re, und Du hast se dle gefangengenommen,/ Du fesselst
de durch Deine Liebe (Deine Liebe bezwingt sSe fir Deinen Sohn) [...] Kein anderer
ist, der Dich kennt,/ AuRer Deinem Sohne. [..] Set Du die Erde gegrindet hast,/
Hast Du Se aufgerichtet fir Deinen Sohn [...] der von ,Maat’, der Wahrheit, lebt ..."
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Der Sonnenhymnus verrét auch einiges tUber Echnatons politische
Sicht. Er nennt Aton den ,Herrn aler Menschen" und den ,Herrn
aller Lander", sowohl Agyptens als auch jener Voélker, die die Agyp-
ter als ihre Feinde bezeichneten. Echnaton wollte diese Vélker nicht
mehr als Feinde, sondern als Menschen sehen, selbst wenn diese ihn
bzw. Agypten als Feind sahen. Fiir die damaligen Kriegsvolker und
auch fir Echnatons Heerfuihrer war diese Haltung unverstandlich
und unverzeihlich. Als sich herumsprach, in Agypten regiere ein
»Schwacher" Pharao, kam es in den Provinzen zu Aufstanden oder zu
Ubergriffen durch andere Konige. Wie aus dem in Amarna gefunde-
nen Staatsarchiv hervorgeht, wandten sich verschiedene Vasallen und
Verblndete hilfesuchend an Echnaton, doch dieser reagierte nicht mit
Kriegserklarungen. Politisch und militérisch war dies eine noch nie
dagewesene ,Verantwortungslosigkeit”. Innerhalb weniger Jahre ging
im Norden verloren, was Generationen von Pharaonen erobert hatten.
Wahrscheinlich war diese scheinbare Gleichgultigkeit auch der Grund
gewesen, warum der Heerfihrer Haremhab und die ersten Pharao-
nen der 19. Dynastie einen unversdhnlichen Hald auf den Ketzer und
Reichszerstdrer Echnaton empfanden.

Echnaton setzte ein Zeichen fir die Zukunft, weit Gber die damalige
Tagespolitik hinaus. Seit Jahrhunderten schon hatten seine Vorganger
immer wieder Krieg gefuhrt, und dennoch war kein Friede entstan-
den. Krieg ist offensichtlich nicht das Mittel, um Frieden zu schaffen!
Selbst wenn die Priester, der Adel und das Volk mehrheitlich weitere
Kriegsziige forderten, wollte Echnaton zumindest personlich das spiri-
tuelle Ideal aufrechterhalten. Er war Pharao, und solange er die Macht
hatte, konnte er tun, was er wollte. Sollte das Blutvergie3en endlos
weitergehen? Fir die Untergebenen machte es ohnehin keinen grof3en
Unterschied, wem sie ihre Tribute zahlten. Echnaton dachte hier nicht
nationalistisch und wollte nicht einfach ein Vertreter von Agyptens
weltlichen Interessen sein. Und so tat er etwas, was zuvor noch kein
Staatsfuhrer getan hatte: Er verzichtete auf das Zurickschlagen! Er
wollte Feinden nicht als Feind begegnen. Vielleicht hoffte er, daf3 auch
die Feinde zu dieser Einsicht gelangen wirden, vielleicht sogar, dal’ sie
ein hoheres Gottesverstandnis im Sinne des Aton erlangten, als Grund-
lage fur einen hoheren Frieden.

Politisch gesehen, war dies eine Illusion und ein folgenschwerer Irr-
tum. Aus spiritueller Sicht war es ein erster Durchbruch, der bis heute
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auf entsprechende Nachfolger wartetet. (Echnaton zu folgen hétte z.B.
bedeutet, dal3 die Amerikaner nach den Anschldgen vom 11. Septem-
ber nicht ,zurtickgeschlagen" hétten. Kein Afghanistan-Krieg. Kein
Irak-Krieg. Kein Ausnutzen der Vorteile, die sich ihnen durch diesen
einen Tag plotzlich boten. Welch ein Zeichen fir die Welt wére dies
gewesen! Ein ungeheuchelter, einzigartiger Beitrag fir den Weltfrieden!
Aber auch ohne Echnaton hétten die US-Fihrer zu dieser Entscheidung
kommen kénnen, denn immerhin steht genau dasselbe, und noch mehr,
auch in der Bibel, auf die sie schworen ...)

Aber in jener fernen Zeit, 1300 Jahre vor der Geburt Christi, [..] ist man
hdchst Uberrascht, das wahre Licht zu sehen, das einen kurzen Augenblick
hervorbricht wie die Sonne durch einen RifR in den Wolken, und man erkennt,
daR dies zu frih kam. Die Menschheit, die selbst heute noch nicht ref ist, war
damals vollsténdig unvorbereitet [...]. Echnaton glaubte an Gott, und fur ihn
bedeutete dieser Glaube eine wahre Abscheu vor Krieg. Wenn man das fir das
Studium dieser Geschichtsperiode erreichbare Material Uberprift, kann man
die Ereignisse in Syrien nur auf die eine Weise erkléren: Echnaton weigerte
sich mit Entschiedenheit, Schlachten zu schlagen, well er glaubte, dal? der Ruf
zu den Wafen eine Beleidigung fir Gott sa [well Gott der Vater aler Volker
ist]. Ob Glick oder Ungliick, Gewinn oder Verlust sein Los war, er wollte
seinen Grundsétzen treu bleiben und nicht zu den alten Gottern der Schlacht
zuriickkehren. [..]

[Das Reich war der personliche Bestz des Pharaos] Er weigerte sich, fur
seine eigenen Besitzungen zu kdmpfen, und er handelte buchstdblich nach
dem christlichen Grundsatz, demjenigen den Mantel zu geben, der den Rock
gestohlen hatte." (Weigdll: Echnaton, S. 133f.)

Der Agyptologe James H. Breasted schreibt in seinem Werk Geschich-
te Agyptens (engl. 1919,1924):

[..] sogar noch die moderne Welt hat Mihe, ihm gerecht zu werden, ja Sch
zuné&chst mit ihm vertraut zu machen, der in so weit zurtickliegender Zeit und
unter so ungiinstigen Umsténden nicht nur der Welt erster Idealist, der Welt
frihestes Individuum, sondern zugleich ihr frihester Monotheist und der erste
Prophet internationaler Verstdndigung wurde - die bemerkenswerteste Gestalt
der Alten Welt vor dem Auftreten der Hebréer.

Diese frilhen Agyptologen wurden spéter fir ihre positive Echnaton-
Einschétzung vielfach kritisiert. Nun hat sich, wie schon so oft, der
erste Eindruck als der richtige herausgestellt.””

Naturlich beinhaltet Echnatons Reformation auch problematische
Aspekte, insbesondere die Sonderstellung des Pharaoehepaars as ein-
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zige Vermittler der Aton-Offenbarung und als einzige Priester. Doch
dies war fur die damalige Zeit das Normale. Der Pharao hatte von der
Tradition her eine absolutistische Position inne, die noch ausgepragter
war, wenn er, wie Echnaton, ein visiondres Charisma besal3. Heute
nun kann jeder Mann und jede Frau selbst als , Priester" mit Gott in
Verbindung treten und die eigene innere Einheit als ,Strahl Gottes"
erfahren. Echnaton und Nofretete machten es auf ihre Art vor: ,Wenn
zwei oder drei sich in meinem Namen versammeln ...", dann kann
sogar Weltgeschichte geschrieben werden, und nicht einmal Weltherr-
scher, wie die damaligen Ramses-Pharaonen, kénnen diesen Impuls
aus der Welt schaffen.

Gottliche und irdische Liebe:
Jesus und Maria Magdalena

Die meisten, die heute noch als heilig bekannt sind, waren zélibatére
Menschen. Buddha entsagte der Welt, um die Erleuchtung zu erlangen.
Im Buddhismus und Hinduismus schlugen die meisten Heiligen eben-
fals diesen Weg der Entsagung ein, dhnlich wie im Christentum. Die
Kraft, einen Weg alleine gehen zu kdnnen, ist tatséchlich die Frucht ei-
ner inneren Ganzheit und Heiligkeit. Doch niemand ist jemals wirklich
alein, in spiritueller Hinsicht sowieso nicht und auch nicht in irdischer
Hinsicht. Auch die Asketen, Ménche und Nonnen folgten einem Weg,
der ihnen von der Ubergeordneten religidsen Moral und Sozialstruktur
vorgegeben wurde. Obwohl diese Strukturen rigide und in vieler Hin-
sicht gar nicht so géttlich waren, konnten einige Menschen - auch in
einem scheinheiligen Umfeld - echte Heiligkeit erlangen. Diese Men-
schen machten aus den Umsténden das Beste. Diese , Umstande" sind
existent bis zum heutigen Tag, und so kann man auch heute noch das
Beste daraus machen.

Was das Christentum betrifft, so offenbart die Geschichte auch hier
eine Ironie des Schicksals, namlich: Jesus Christus war kein zolibatarer
Rabbi oder Ménch! Er war nicht jeder irdischen Berlihrung entriickt.
Er war nicht frauenfeindlich und auch nicht pride.

Erinnern wir uns an den Propheten Joel. Er sah voraus, dal eine
Zeit kommen wirde, in der scheinbar weltliche Menschen, ,Laien" -
Manner und Frauen -, sogar solche aus den untersten Gesellschafts-
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schichten, vom Geist Gottes ,erméchtigt" werden. Joel lebte in einer
patriarchalischen, mannerbeherrschten Gesellschaft. Seine Vision mul3
also auch fur ihn schockierend und unvorstellbar gewesen sein. Den-
noch sprach er wahrheitsgetreu aus, was er gesehen hatte.

Rund funf Jahrhunderte spéter wurde diese Vision von Jesus noch
erweitert:

»Die Zeit wird kommen, in der es unwichtig ist, ob ihr Gott auf diesem Berg
oder in Jerusalem anbetet. [..] Es kommt die Zeit, ja Seist schon da, in der die
Menschen Gott Uberall anbeten kdnnen; wichtig ist alein, dald Se von Gottes
Geist und seiner Wahrheit exfiillt sind." (Joh 4,21-23; Brunnen-Ubersetzung)

Es ist bezeichnend, dal Jesus diese prophetischen Worte nicht in einem
auserwahlten Kreis von Méannern sprach, sondern in einem lockeren
Gesprach mit einer ,heidnischen" Frau aus Samaria, die funfmal ver-
heiratet gewesen war, wie ihr Jesus mit Hellsichtigkeit sagte (4.18),
.,und der Mann, mit dem du jetzt zusammenlebst, ist nicht dein
Mann". Jesus enthillte diese privaten Dinge nicht, um sie moralisch
zu kritisieren, sondern einfach, um hervorzuheben, wen er auserwahlt
hatte, um seine prophetischen Worte als erstes zu empfangen. ,Zu
diesem Zeitpunkt kehrten seine Jinger aus der Stadt zuriick, und sie
waren hochst erstaunt, ihn im Gesprach mit einer Frau anzutreffen.
Aber keiner fragte ihn: ,Was willst du von ihr?' oder ,Warum sprichst
du mit ihr™" (Joh 4,27)

+ES gibt noch vidles andere, was Jesus getan hat. Wenn dles einzeln aufge-
schrieben wirde, glaube ich, sogar die ganze Wdt kénnte die Blcher nicht
fassen, die man schreiben miGte." (Joh 21,25, Schluf3satz des Johannes-
Evangeliums)

Tatséchlich wurden viele Schriften verfafdt, aber von den urspriinglich
mehr as funfzig Evangelien gelangten nur vier in den von der romi-
schen Kirche erstellten Kanon. Die restlichen Evangelien wurden von
der Kirche als , apokryph"* abgelehnt und vielfach auch vernichtet.
Einige Uberdauerten jedoch al die Jahrhunderte und wurden spéter
wiederentdeckt.

Zu einem bedeutenden Fund kam es 1945 in Nag Hammadi,
Oberagypten, wo Einheimische vergrabene Tonkriige fanden, die Ori-

* Man nennt diese von der Kirche nicht anerkannten Schriften auch heute noch ,,die
Apokryphen”, von grch. apokryphos, ,unterschoben, unecht”, eigtl. , verborgen".
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ginalschriften von gnostischen Christen aus dem 3. und 4. Jahrhundert
enthielten, unter anderem das Thomas-Evangelium, das Philippus-
Evangelium und Fragmente eines Maria-Evangeliums. Mit Maria ist
hier Maria Magdalena gemeint!

Diese neuentdeckten Schriften offenbarten kein radikal anderes
Christushild als das bereits bekannte. Auch fir die frihen Christen
war Jesus eine gottliche Inkarnation (eine ,Fleischwerdung" von Got-
tes Wort), sie nannten ihn ,Erléser” und bestétigten die Auferstehung.
All diese mystischen Aspekte konnten also nicht bloRR eine spatere
Erfindung der Kirche gewesen sein. Im Maria-Evangelium und in der
bereits friher gefundenen Schrift Pistis Sophia werden sogar Dialoge
zwischen Jesu Nachfolgern, allen voran Maria Magdalena, und dem
auferstandenen Christus wiedergegeben!

Dennoch sind auch gravierende Unterschiede zum biblischen Jesus
zu erkennen. Aus den ,unzensurierten" Evangelien’® geht hervor, dai
Jesus keine Mannerkirche ins Leben rief. Das Thomas-Evangelium
und auch das Maria-Evangelium berichten von einem Konflikt in den
eigenen Reihen, weil einige ménnliche Jinger, allen voran Petrus, nicht
akzeptieren wollten, daf3 Maria Magdalena aufgrund ihrer engen Be-
ziehung zu Jesus eine Sonderstellung hat. Im letzten Logion (114) des
Thomas-Evangeliums wird beschrieben, wie sich Petrus sogar in der
Gegenwart Jesu gegen Maria Magdalena wendet und versucht, die
anderen Junger ebenfalls gegen Maria aufzubringen:

Simon Petrus sagte zu den anderen: ,,Maria soll nicht mit uns mitgehen. Denn
die Frauen sind nicht wirdig, das Leben zu haben.”

Damit meinte Petrus, dal} Frauen des geistigen Lebens, d.h. der spiri-
tuellen Unterweisung und Praxis, nicht wirdig seien - womit Petrus
einfach die damals Ubliche Meinung vertrat. Jesus antwortete mit
leichter Ironie, wulite er doch, dald Maria mehr in die spirituelle Praxis
eingeweiht war als al seine Junger, die zum grofiten Teill Analphabeten
und vor kurzem noch einfache Arbeiter und Fischer gewesen waren.
Um die sexistische Voreingenommenheit des Petrus abzufangen, sag-
te Jesus, dal3 er Maria zum Manne machen werde, damit sie wie die
anwesenden Manner des gottlichen Konigreiches wirdig werde - wo-
durch er indirekt fragte, ob denn sie, die Manner, tatsichlich wrdiger
seien als Maria. Im Ubertragenen Sinn bedeutet mannlich hier auch
»geistig" und weiblich , materiell":
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Jesus entgegnete: ,, Seht, ich werde de leiten, um Se zum Manne zu machen,
damit sie, wie ihr, ein lebendiger Geist werde. [Ich werde se zu mir in den
Bereich Gottes nehmen, dann ist de nicht mehr weiblich, sondern genauso
en lebendiger ménnlicher Geist wie ihr.] Denn jede Frau, die Sch zum Manne
macht, wird in das Konigreich eingehen."

Auch nach der Kreuzigung und Auferstehung Jesu bestand dieser Kon-
flikt weiter. Am Schlu3 des Maria-Evangeliums wird folgende Szene
Uberliefert:

Als Maria das gesagt hatte, schwieg sie. Dies war, was der Erléser zu ihr
gesprochen hatte. Andreas aber sprach dawider und sagte zu den Brudern:
»Sagt, was haltet ihr von Marias Worten? Ich wenigstens glaube nicht, da3
der Erloser das gesagt hat. Denn dies sind fremde Lehren." Petrus &uerte
sich und fragte Uber den Erloser: , Sollte der Erléser heimlich mit einer Frau
gesprochen haben, se bevorzugt haben vor uns und das ales nicht offen? Was
sollen wir jetzt tun? Sollen wir umdenken und auf Se horen? Hat der Erloser
se uns gegentiber bevorzugt?'

Da weinte Maria Magdalena und sagte zu Petrus: ,Mein Bruder Petrus, was
glaubst du denn? Meinst du, ich hétte mir das in meinem Herzen selbst ausge-
dacht oder ich Ilige Uber den Erléser?' Levi beruhigte sie und sprach zu Petrus:
»Petrus, du bist von jeher aufbrausend. Und nun muf3 ich sehen, wie du dich
gegen diese Frau erhebst, ds sa de en Widersacher (ein Feind, ein Teufd).
Doch wenn der Erloser de fir ihre Aufgabe erméchtigt hat, wer bist du dann,
dal du se einfach fur unglaubwirdig erklérst? Sicher kennt der Erléser Se
sehr gut. Deshalb hat er e mehr als uns geliebt.”

Und dieser Petrus, behauptet die kirchliche Bibel, sai der Fels, auf den
Jesus seine , Kirche" gebaut habe. Wenn Petrus sagt, die Frauen seien
,hicht wiirdig, das Leben zu haben", oder, laut anderen Ubersetzun-
gen, , Frauen sind des Lebens nicht wirdig", so nahm die Kirche Petri
dies in den spéteren Jahrhunderten sogar wortlich ...

Anscheinend hatte Jesus einen engen Kreis von Eingeweihten um
sich (Maria und andere Frauen, Josef von Arimath&a, usw., vielleicht
auch einige der Jinger, wie z.B. Johannes), wahrend die Schar der
Jinger einen auleren, exoterischen Kreis darstellten, was Petrus offen-
sichtlich ziemlich &rgerte.

Im Philippus-Evangelium finden wir auch unmifversténdliche Hin-
weise auf Jesu irdische Liebe:

Drei Frauen waren immer beim Herrn: seine Mutter Maria, seine Schwester
und Magdalena, die man seine, Geféhrtin' nannte. Seine Schwester, seine Mut-
ter und seine Geféhrtin heilen Maria. (32,1-2)
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Der ErlGser liebte Maria Magdalena mehr as ale Jinger. Er kufte sie oft auf
ihren Mund, was die Jinger eifersiichtig machte, so dal? se murrten. Se frag-
ten: ,Warum liebst du se mehr as uns alle?' Der Erl6ser entgegnete: ,, Warum
liebe ich euch nicht so sehr wie sie?" (55,2-6)

Sogar heute noch wére es ein Skandal, wenn es ein Mann wagen wiir-
de, in den Stral’en von Jerusalem oder in einem judischen Kreis seine
Frau vor anderen zu kissen, ganz zu schweigen von einer , Lebensge-
fahrtin". Aber Jesus, ein junger Wunderheiler und , Esoteriker", tat es
vor zweitausend Jahren und provozierte damit sogar den Unmut seiner
eigenen Junger. Jesu Antwort klingt schon fast amisiert: ,,Was denkt
ihr wohl, warum ich diese Frau mehr liebe als euch Manner?"

Jesus liebte Maria Magdalena, und er hielt es nicht fir unter seiner
Wirde, dies auch offentlich zu zeigen. In der extrem patriarchali-
schen Gesellschaft der damaligen Zeit zeigte Jesus, dald gottliche
Liebe menschliche Liebe nicht ausschlief3t. Es war eine offene Provo-
kation, hie3 es doch, daR jegliches Nichtbeachten von sozialen und
konfessionellen Dogmen von Gott bestraft werde - und die Priester
behaupteten, die unkritisierbaren Vertreter Gottes auf Erden zu sein.
Doch Jesus und Maria brachen den Bann der kinstlich aufgedrang-
ten Angste: Angst vor den Priestern, Angst vor den Drohungen der
Schriften und Angst vor der (angeblichen) Verdammnis. Offensichtlich
hat ihre Liebe sie nicht geschwécht oder von Gott abgelenkt. Als die
Verfolgung begann, offenbarte Jesus seine bedingungslose, reine Liebe
sowohl seinen Freunden als auch den Aggressoren gegeniber. Als Jesus
gekreuzigt wurde, gehdrte Maria zu den wenigen Menschen, die an
seiner Seite blieben, wahrend sich die meisten Méanner (aul3er Johan-
nes) aufgrund von Angst und Zweifeln versteckten. In diesem Moment
grofter Prufung, als alles hoffnungslos aussah, muf3ten sie und Jesus die
schadenfreudigen Bemerkungen dber ihre ,unzuléssige” und schein-
bar zerstorte Liebe Uber sich ergehen lassen. Doch wie die Geschichte
zeigt, war ihre Liebe nicht zerstort und konnte auch nicht ganzlich aus
dem Gedachtnis der Menschen verbannt werden.

Maria, Isis und Gnosis

Maria Magdalena ist eines der groRen Rétsel in der Biographie Jesu.
Die Evangelien beschreiben sie als eine Siinderin und Dirne, die von
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Jesus bekehrt wurde, indem er ihr ,sieben bdse Geister" austrieb; sie
gehorte zu jenen Frauen, die Jesus mit ihrem Vermdgen unterstiitzten
(Lk 8.1-3). Nach dem, was wir aus den apokryphen Evangelien erfah-
ren haben, dréngt sich hier jedoch der Verdacht auf, dald die Evange-
listen bzw. die rémischen Kanon-Beauftragten Maria Magdalena in
die Position der , Stinderin" verwiesen, um weitere Fragen nach ihrer
Herkunft und ihrer Rolle im Leben Jesu zu unterdriicken.

»Magdalena" heif3t nichts anderes als , Magdalenerin; die Frau aus
Magdala". Es ist umstritten, was mit Magdala gemeint ist. Die her-
kémmliche Bibelinterpretation nimmt an, Magdala sei identisch mit
dem Fischerdorf El-Mejdel am Nordwestufer des Sees Genesareth in
Galilda. Wir wissen jedoch nicht, ob diese Gleichsetzung stimmt und
ob El-Mejdel zu Jesu Zeiten tatsdchlich Magdala hiel3. Beim jidischen
Geschichtsschreiber Josephus Flavius, der nur wenige Jahrzehnte nach
Jesus lebte, heildt EI-Mejdel ganz anders, ndmlich Tarichea.

Ein anderer Ort, der als Magdala in Frage kommt, ist die Stadt
Magdolum im nordostlichen Agypten, die nahe der Grenze zu Judaa
liegt. Moglicherweise ist diese Stadt identisch mit der Stadt Migdol,
die mehrfach im Alten Testament genannt wird. Ausgrabungen brach-
ten dort eine bedeutende griechisch-agyptische Festung aus dem 6.
Jahrhundert v. Chr. zutage.

Aber selbst wenn Maria aus Galilda stammen wirde, missen wir
uns bewuf3t sein, dald dieses Land keine Hochburg des Judaismus war.
Die Phariséer in Jerusalem &ufBerten sich verdchtlich Uber das Land
Galilda, und das nicht zuletzt deshalb, weil sie dort keinen grof3en Ein-
fluld hatten. Es hatte wéhrend vielen Jahrhunderten zum &gyptischen
Hoheitsgebiet gehort. Die Agypter hatten dort auch Isis-Heiligtiimer
errichtet, da Isis unter anderem die Gottin der Fruchtbarkeit ist. Und
Galilda war dank seiner geographischen Lage und dank des Sulwas-
sersees mit grofRer Fruchtbarkeit gesegnet. Die &gyptischen Einfllsse
waren bestimmt auch noch zu Jesu Zeiten spirbar, zumal dieses Land
damals unter rémischer Herrschaft stand, und die ROmer standen den
»heidnischen" Kulturen ja nicht prinzipiell ablehnend gegentber.

War Maria aus Magdala also mit den &gyptischen Mysterienschulen
verbunden? War se eine Isis-Eingeweihte? War sie die Frau, die Jesus
im Haus von Simon in Bethanien mit dem teuren Ol salbte? Nardendl
in einem Alabastergefal? - fur Eingeweihte ein deutliches Zeichen fur
ein besonderes Ritual. In Mt 26,6-13 und Mk 14,3-9 heil3t es nur,
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.€ine Frau" habe dies getan, aber es ist offensichtlich, dal3 sie allen
Anwesenden bekannt war. In Joh 12,3 wird verraten, ,Maria" habe
dieses Ritual durchgefiihrt. Und wieder regten sich einige Jinger tber
diese Frau namens Maria auf. Es kann sich also nur um Maria Magda-
lena gehandelt haben (was von den meisten Bibelinterpreten bestatigt
wird). Jesus akzeptierte dieses Ritual, das seine Jinger anscheinend
nicht verstanden, und er machte sich nicht einmal die Muhe, es ihnen
naher zu erlutern. Aber er verteidigte Maria und sagte sogar: Solange
sich die Welt an ihn, Jesus, erinnern werde, werde auch die Erinnerung
an diese Frau lebendig bleiben.

Wer ein Ritual durchfiihrt, muf3 auch die Autoritat haben, dies zu
tun. Maria Magdalena besal’ offensichtlich nicht nur das Geld fur
diesen , Luxus", sondern auch die Position und die Erfahrung, um ein
konigliches Ritual durchzufiihren. Denn durch dieses Ritual wurde Je-
sus zum Gesalbten, zum ,, Christus”. Maria war also nicht einfach eine
Frau von der Stral3e, sondern eine eingeweihte , heidnische" Priesterin.
Und sie war die engste Vertraute Jesu - und seine ,Geféhrtin", was
immer dies in Anbetracht des mystischen Hintergrundes bedeutet.

Wenn wir das Neue Testament aus dieser Sicht betrachten, fallen auf
einmal viele Elemente auf, die nicht judisch, sondern , heidnisch" sind,
wie z.B. dieses Salbungsritual. Oder die Wassertaufe, die Johannes
.der Taufer" durchfiihrte. Eine Taufe in Form eines Tauchbades (hebr.
tvila) war im Judaismus nicht unbekannt. ,Allerdings ist dieses Tauch-
bad bel den alten Propheten in dieser Form nicht bekannt gewesen.
Ezechiel spricht nur von einer Besprengung mit reinem Wasser [...]""°
Was Johannes tat, war also nicht typisch judisch. In der &gyptischen
Isis-Tradition jedoch war die Wassertaufe im Nil eines der grundlegen-
den Einweihungsrituale. Auch die Bezeichnung ,, Sohn Gottes" war in
Agypten ein tblicher Titel fir Pharaos und Eingeweihte, wahrend sie
fur seine judische Zuhorerschaft eine Gotteslasterung darstellte. Jesus
selbst betont (Joh 10,34-37), dal3 auch das Alte Testament noch einen
Hinweis in diese Richtung enthélt:

LSteht nicht im Gesetz geschrieben: Ich [Gott] habe zu euch gesagt: Ihr seid
Gotter'? Und die Schrift sagt doch die Wahrheit. Gott nannte also digjenigen,
an die er sein Wort richtete, Gotter. [...] Wie konnt ihr dann behaupten, ich
begehe Gotteslasterung, wenn ich sage, daf ich Gottes Sohn bin?"

Auch judische Quellen (die kurze Schrift Toledoth Yeshu und Teile des
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Talmud) sagen von Jesus, er s agyptisch beeinfludt gewesen. Jesus
habe sich in seinen jungen Jahren in Agypten aufgehalten und sei dort
in die ,,Zauberei" (d.h. in esoterische Lehren) eingeweiht worden. Der
Grund fir seine Verhaftung und Hinrichtung sei gewesen, daf3 er das
judische Volk mit Zauberei verfuhrt habe; er sei ein falscher Prophet
gewesen!

Nach der Kreuzigung floh Maria Magdalena nach Sidfrankreich, wo
bereits viele Exiljuden lebten. Wie sie als Jesus-Gefahrtin bei ihnen auf-
genommen wurde, wissen wir nicht. Aber in ihrer Nachfolge entstand
eine eigene Stromung von Christen, die von der Kirche as ,Héretiker"
und ,Ketzer" bezeichnet und spéter auch blutig verfolgt wurden. Im
11. Jahrhundert kam es zu einer Fusionierung mit dem Orden der
Templer, wodurch das rémische Christentum , infiltriert" wurde. Unter
dem Patronat des reichen Templerordens blihten die geheimen Kiinste
auf, insbesondere die ,heilige Geometrie", was sich nach auf3en hin
darin zeigte, dald der romanische Baustil, der durch schwere, schlichte
und dunkle Kirchenbauten charakterisiert war, durch hochstrebende,
lichtdurchflutete und feminine Formen ersetzt wurde: die gotischen
Kathedralen. Auch heute noch ist es ein kunsthistorisches Rétsel, wie
die ,Romanik" praktisch Ubergangslos von dieser genialen Bauweise
abgel6st werden konnte.

Die gotischen Kathedralen waren vor allem Tempel fir schwarze
Madonnen mit einem Kind auf dem Schol3. Offiziell hiel? es, dies sai
Maria mit dem Jesuskind, was fir Insider eine doppelte Bedeutung
hatte: Maria, die Frau von Josef, mit dem Kind Jesus, aber auch Maria
Magdalena mit dem Kind von Jesus! Und dazu war es auch eine Dar-
stellung von Isis mit dem Horuskind.®

In diesem Licht erkennen wir auch, warum die Lehren Jesu, wie sie
im Philippus-Evangelium Uberliefert sind, nicht bibeldogmatisch und
kirchlich klingen, sondern erstaunlich , gnostisch" und mystisch, im
ursprunglichen Sinn sogar tantrisch. Die Sprache dieses Evangeliums
ist kryptisch und vieldeutig und verwendet oft die Symbolik der Ver-
einigung von Mann und Frau. Dies bezieht sich in erster Linie auf die
»heilige Hochzeit" und ,Unio Mystica": die Vereinigung der Seele mit
Gott. Gleichzeitig zeigt die Verwendung dieser Symbolik auch, daf3
menschliche Intimitét weder verachtet noch verdammt wurde. Die
Vereinigung und Einheit des Mannlichen und Weiblichen bezieht sich
auf die Aussbhnung des Geistigen und des Materiellen. Dies ist ein
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Drei Beispiele fur Darstellungen von Isis mit dem Horus-Kind, wie sie fir die &gyp-
tische sakrale Kunst typisch sind. Bestehen hier geheime Parallelen zu den Templer-
Darstellungen der Schwarzen Madonnen?

Weg mit verschiedenen Einweihungsschritten, der im ,Sakrament des
Brautgemachs" gipfelt:

+Als Evain Adam war, gab es keinen Tod. Als Se von ihm getrennt wurde, ent-
stand der Tod. Wenn se wieder in ihn eingeht und er se zu Sch nimmt, wird
es keinen Tod mehr geben. [...] Die Frau wird mit dem Mann im Brautgemach
eins. Wer sich so vereinigt hat, kann nicht mehr voneinander getrennt werden.
Eva konnte von Adam nur deshalb getrennt werden, well se beide nicht im
Brautgemach vereinigt worden waren." (71,1-3; 79,1-3)

+~Was ig Wiederherstellung? Se geschieht durch das Sakrament des Brautge-
machs [..] Der Vater gab Christus im Brautgemach den Heiligen Geist [die
Scheching; der Heilige Geist ist im Hebréischen weiblich!], und er empfing
,sie'. Der Vater wohnte im Sohn und der Sohn im Vater. Dasist, was mit Herr-
schaft Gottes' gemeint ist." (67,6; 96,1-3)

Das sind Worte Jesu, wie sie vom Augenzeugen und Apostel Philipp
aufgezeichnet und Uberliefert wurden. Wen verwundert's, dal3 die Kir-
chenflihrer versuchten, dieses Evangelium génzlich aus dem Verkehr
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zu ziehen? FOr 1700 Jahre ist es ihnen gelungen, aber dann wurde
es zu ihrem Arger wiedergefunden, bezeichnenderweise in Agypten!
(Die offizielle Stellungnahme der Kirche zu dieser Schrift besagt, hier
handle es sich um eine spédte Sektenschrift von Gnostikern, die keine
historische Relevanz habe.)

Nun, da wir das Philippus-Evangelium kennen, kénnen wir Rest-
spuren dieser esoterischen Lehren auch noch in den vier Bibelevange-
lien entdecken. Mehrfach verwendet Jesus das Gleichnis von Braut und
Brautigam (Mt 9,15; 22,30; 25,1-12), und er zitiert Genesis 1,27-31,
wo es heifdt, da3 Gott den Menschen in seinem Bilde geschaffen habe,
als Mann und Frau, und dal3 Gott dieses Werk fir gut befand. Und er
fugt hinzu, dal3 der Mann aufgrund von Liebe seinen Vater und seine
Mutter verl&f3t, um mit seiner Gemahlin zu leben. ,,Sie sind nicht mehr
zwei, sondern eins. Und was Gott zusammengefiigt hat, sollen Men-
schen nicht trennen." (Mt 19,5-6)

Man vergleiche hierzu die oben zitierten Worte aus dem Philippus-
Evangelium: , Die Frau wird mit dem Mann im Brautgemach eins. Wer
sich so vereinigt hat, kann nicht mehr voneinander getrennt werden."
Jesus bezieht sich hier offensichtlich in erster Linie auf eine spirituelle
Einweihung und erst in zweiter Linie auf einen sozialen Kodex. Dies
zeigte er auch durch sein Gesprach mit der Frau aus Samaria, die er
vollig respektierte und mit der er sogar scherzte - trotz ihrer flnf
Scheidungen!

Jesu Hinweis auf Genesis 1,27-31 enthélt ebenfalls ein unortho-
doxes Element. Wenn es heif3t, Gott habe den Menschen nach seinem
Bild als Mann und Frau geschaffen, dann bedeutet dies nichts Ge-
ringeres, als daf Gott selbst ebenfalls einen ,, ménnlichen" und einen
~weiblichen" Aspekt hat. In der judisch-spirituellen Tradition ist dies
kein Geheimnis, denn sie kennt die Dreieinigkeit von Vater, Mutter
und Kind: Yhwh, Schechina und ,Malkuth", die Schopfung. In der
kirchlichen Ausdeutung ist dieses Mysterium zur mannlichen Dok-
trin von Vater, Sohn und Heiliger Geist verkimmert. Das hebréische
Wort Schechina erinnert an das Sanskritwort Shakti, das ebenfalls der
Name eines weiblichen Gottesaspektes ist, zusammen mit Shiva, dem
mannlichen Aspekt. Wenn Gott Vater und Mutter ist, so bezieht sich
dies nur auf die Schopfung. Unter sich sind sie nicht Vater und Mut-
ter, sonder Geliebter und Geliebte. Ebenso hat auch Gott als absolute
Individualitét, als Einheit der Zweiheit, den Aspekt der Geliebten und
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des Geliebten, was in der vedischen Offenbarung zum Mysterium von
Radha-Krishna hinfuhrt (s. Anmerkung 42). Ebenso haben Y hwh und
Schechina diesen Aspekt - und genauso der Mensch, der as Abbild
Gottes geschaffen wurde.

Was konkret mit dem , Sakrament des Brautgemachs" gemeint ist,
wird im Philippus-Evangelium nicht verraten. Ein typisches Merkmal
der Sprache der Eingeweihten ist ihre symbolische Vieldeutigkeit, die
das Symbol selbst nicht verneint. Dadurch wird die Aussage verschlis-
selt und vielschichtig:

»Die Vollkommenen werden durch einen Kuf schwanger und gebéren. Des-
wegen kissen wir einander. Wir werden schwanger durch die Gnade, die in
dem jeweils anderen ist." (31,1-3)

Zweifellos sind diese Worte symbolisch gemeint. Aber sind sie nur
symbolisch? Die Kiisse von Jesus und Maria waren physisch (und 6f-
fentlich), sonst hatten sich seine Jinger nicht daran gestort.

Diese vertraulichen Lehren zielen in keiner Weise darauf ab, free
sex oder Sexualmagie zu propagieren. Andererseits machen sie aber
auch deutlich, dal3 die Sexualitét nichts Schlechtes oder Siindhaftes ist;
in der entsprechenden Mann-Frau-Beziehung ist sie heilig, ,,durch die
Gnade, die in dem jeweils anderen ist".

»Grof it das Sakrament der Ehe. Ohne Se gébe es die Welt nicht. Denn die
Existenz der Welt hangt vom Menschen ab und der Fortbestand der Menschen
von der Hochzeit. Denkt jetzt zuerst an den Verkehr ohne sexuelle Befleckung
[well er das himmlische Urbild ist]. Er hat grof3e Kraft! Nur das Abbild ist
sexuelle Befleckung." (60,1-5)

,,Die schwache, sterbliche Sinnlichkeit des Menschen sollst du weder fiirchten
noch lieben. Wer de firchtet, Uber den wird se Herr. Wer se liebt, den lahmt
und verschlingt sie” (62,1-3)

»In dieser Wet gibt es Vereinigung von Mann und Frau, ein Sich-Erganzen
von Kraft und Schwéche. In der himmlischen Wdt ist die Vereinigung anders.”
(103,1-2)

Wie bereits erwahnt, war die Zerstérung der Harmonie von Mann
und Frau die Haupttaktik der dunklen Mé&chte in ihrem Bestreben,
Macht Uber die Welt zu bekommen. Jesus teilt uns hier mit, warum
sie das tun:
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+ES gibt ménnliche und weibliche unreine Geister. Die ménnlichen wollen
mit den Seden verkehren, die in weiblichen Kérpern wohnen. Die weiblichen
wollen mit den Seden verkehren, die in ménnlichen Korpern wohnen. [...]
Wenn sie aber Mann und Frau beieinander sehen, kénnen sich die weiblichen
Geister nicht dem Mann und die ménnlichen Geister nicht der Frau néhern,
und auch niemand anders wirde es wagen. So aso verhdlt es sch mit dem
Verkehr zwischen Engeln und Geistern und ihren menschlichen Abbildern.”
(61,1-3/8-9)

~Wer das vollkommene Licht angezogen hat, den koénnen die unsichtbaren
Mé&chte nicht sehen. Se konnen ihm daher auch keinen Schaden zufligen. Im
Sakrament der Vereinigung, die das Sakrament des Brautgemachs ist, zieht
man dieses Licht an." (77,1-3)

Besessenheit durch unreine Geister ist eine weitverbreitete Krankheit
geworden, die globale, zwischenmenschliche und psychologische Sto-
rungen verursacht, sogar Geisteskrankheit. Dennoch erkennt kaum
jemand die wahre Ursache dieser alarmierenden Symptome.

Im Lauf der vielen Jahrhunderte sind die M&nner und Frauen auf-
grund des Mangels an Liebe und Selbstschutz verschiedensten unguten
Einflissen ausgesetzt worden. Durch diese Schwéachung o6ffneten sie
astrale und ,inkarnationale" Tore, wodurch den dunklen Astralwesen
vermehrt Zugang zur Erde ermdglicht wurde. Viede Menschen, un-
ter ihnen einflulreiche global players im Feld der Politik, Wirtschaft
und Religion, werden von solchen ,Geistern" beeinfludt oder sind
Inkarnationen solcher Wesen. Da sie aus einem dunklen Hintergrund
kommen, meinen sie, es sai ihr natlrliches Recht, die Welt zu beherr-
schen. Die Besessenen wollen besitzen. Se sind sogar bereit, das Licht
und diejenigen, die das Licht verkérpern, anzugreifen (Mt 10,16-33;
Lk 21,7-19, usw.). Gleichzeitig versichert uns Jesus: ,Flrchtet euch
vor niemandem! Denn nichts ist verhlllt, was nicht enthdllt werden
wird, und nichts verborgen, was nicht ans Licht kommen wird." (Mt
10,26)

Eines der wichtigsten Mysterien, die enthillt werden sollten, ist
das gottliche, befreiende Potential von Mannern und Frauen, das sich
entfaltet, wenn sie in einem spirituellen Bewul3tsein zueinander finden.
Damit wirde ein Bann gebrochen, der schon seit Jahrtausenden Uber
der Menschheit liegt. Wie hier mit nur zwei Beispielen gezeigt wurde,
haben mutige Ma&nner und Frauen schon seit dem Beginn des dunklen
Zeitalters Schritte zur Uberwindung dieser Spaltung eingeleitet, und
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in der heutigen Zeit wurden viele weitere Schritte in diese Richtung
vollzogen, darunter solche, die auf den ersten Blick gar nicht als sol-
che zu erkennen waren. Das folgende ist ein vielleicht Uberraschendes
Beispiel hierfur.

Die musikalische Revolution in den flnfziger Jahren

Durch viele Jahrhunderte hindurch sind Manner und Frauen vonein-
ander entfremdet worden. Ihr Zusammensein wurde durch Religionen
und weltliche Méachte , programmiert” und durch den entsprechen-
den sozialen Druck kontrolliert. Der Grof3teil des Volkes hatte weder
die geistige Freiheit noch die Bildung, um eine eigene Spiritualitét zu
leben. Es waren viele Schritte einer kulturellen, musikalischen und
spirituellen Emanzipation erforderlich, bis die Menschen wieder eine
.private" Freiheit finden konnten, zumindest in den ,aufgeschlosse-
nen" Landern.

Richtungsweisende Verénderungen kommen selten von den herr-
schenden Mé&chten, sondern von Individuen, die durch eine innere
Inspiration heraus neue kreative Impulse in die Welt bringen - und Mu-
sk ist eine der intensivsten Ausdrucksformen von Kreativitdt. Deshalb
wurden die Ubergénge von einer historischen Epoche in die andere im-
mer von neuen Musikstilen begleitet, wenn nicht sogar initiiert. Ein Be-
spiel hierfur finden wir in den funfziger Jahren des 20. Jahrhunderts, as
die Gesellschaft durch eine neue Musik nachhaltig verandert wurde.

Nach dem Zweiten Weltkrieg waren viele heranwachsende Ju-
gendliche - die Kinder der Kriegsgeneration - nicht mehr gewillt, ein
Leben nach der Vorgabe der ,gutbirgerlichen", méannerdominierten
Gesellschaft zu fuhren. Dieser Unwille machte sich vor allem in den
USA breit, denn dort herrschte eine selbstherrliche Siegesstimmung,
wahrend Europa und Japan ausgebombt waren und sich um das blof3e
Uberleben bemithen muRten, gefolgt von der Not des Wiederaufbaus.
In den USA war die Spannung des Kriegs vorbei, dennoch herrschte
auch dort in breiten Schichten Armut, bei den Weil3en und erst recht
bei den Schwarzen. In diesem Schmelztiegel durchbrachen die weil3en
Jugendlichen die Grenzen des Rassismus, wobei der Funke zuerst im
Bereich der Musik sprang. Aus der Verschmelzung von Boogie und
Rhythm n  Blues mit der weif3en Country-Musik entstand ein neuer
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Musikstil, der in den Jahren 1953/54 von Bill Haley entwickelt wurde.
Ab 1954 wurde dieser Stil Rock n Roll genannt. Die Erwachsenen
waren schockiert, daf’ ihre Kinder plétzlich von ,Negermusik" begei-
stert waren. Viele weil3e Religionsvertreter begannen einen Kriegszug
gegen dieses ,neuste Machwerk des Teufels", Prediger, die zehn Jahre
zuvor beim Massenmord durch die Atombomben gejubelt oder zumin-
dest geschwiegen hatten.

Die neue Generation durchbrach die heuchlerischen Fassaden des
Dogmatismus und des Nationalismus, und wie ,auf Abruf" fihiten
sich plotzlich im ganzen Land junge Menschen zum Rock n' Roll be-
rufen, ausgel6st durch das Auftreten von Elvis Presley im Jahr 1954,
das fur viele eine aufrittelnde Signalwirkung hatte. Die Pioniere dieses
neuen Stils waren talentierte junge Mé&nner, die aber keine virtuosen
und poetischen Hohenfliige anstrebten, sondern eine innere Unge-
zwungenheit, um sich so ausdriicken zu kdnnen, wie se sich flhlten.
Sie sangen simple Texte Uber ihr Leben und ihre Traume. Vor allem
sangen sie ehrlich, was ihr brennendster Wunsch war: lieben und ge-
liebt zu werden. Se scheuten sich nicht, auch vor aller Welt zuzugeben,
daRd sie vor Liebeskummer oder Einsamkeit weinen kdnnen - was fir
das , starke Geschlecht” etwas Neues war, denn bisher hatten Tranen
bei Méannern as eine peinliche Schwéche gegolten.

An der Kunst dieser jungen Menschen war nichts Intellektuelles und
nichts Poetisches im klassischen Sinn. Was sie unbewulf3t vollzogen,
war ein Wechsel von der ,linken Hirnhalfte" zur ,rechten", von der
kopfbetonten mannlichen Seite (, Was denken die anderen?") zur intui-
tiven weiblichen Seite, wodurch die wilden und impulsiven Potentiale
im Menschen angesprochen wurden. Sie sangen ,aus dem Bauch",
Elvis sogar aus der Hufte. Und alle konnten mittanzen und ,aus sich
herausgehen”. Was die jugendlichen Zuhdrerinnen und Zuhdrer durch
diese Musik erfahren durften, war fur sie etwas vollkommen Neues,
etwas, das es in dieser Gesellschaft bis dahin kaum gegeben hatte: ein
Gefuihl von Ekstase und Befreiung.

Elvis Presley war neunzehn, Buddy Holly siebzehn und Ritchie
Valens funfzehn, als sie anfingen, mit zwei oder drei Musikerkollegen
auf die Buhne zu gehen. In diesen Anféngen verkdrperten die Pioniere
einen echten ldealismus und eine unbeschwerte Aufbruchstimmung -
und machten sich auch einen Spald daraus, die verklemmte Erwach-
senenwelt zu schockieren. Gleichzeitig sprachen sie etwas in den
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Herzen der jungen Menschen an, das weit Uber die blof3e Musik und
Tanzfreude hinausging. Ihr Charisma und die Wirkung, die sie hatten,
verraten, dal es hier um mehr als nur Musik ging. Hier hatten ,alte"
Seelen vereinbart, sich gleichzeitig zu inkarnieren, um einen weiteren
Schritt in der Transformation der Erde einzuleiten. Es war nicht der er-
ste und auch nicht der letzte Schritt, aber dennoch ein sehr wichtiger.

.Liebe", vom wilden Song Uber Liebeslieder und Balladen bis hin
zum Gospel, war das Hauptthema dieser neuen Musik, vor allem bei
Elvis Presley (193 5-1977). Empfand er den Mangel an Liebe auf der
Erde so stark, weil in der Welt, aus der er kam, Liebe die naturliche
Realitét ist? Fuhlte er sich deshalb , hier unten" nie wirklich zu Hause,
vor allem in seinen letzten Jahren?

Buddy Holly (geb. 7. Sept. 1936) war zweiundzwanzig und Rit-
chie Valens (geb. 13. Mai 1941) siebzehn Jahre alt, as sie bei einem
Flugzeugabsturz am 3. Februar 1959 ums Leben kamen, zusammen
mit dem Piloten und noch einem anderen Sénger, Jiles P. Richardson,
bekannt as , The Big Bopper" (geb. Z4. Okt. 1930).

Natlrlich bedeutete diese Musik an sich noch keine , Erleuchtung"”.
Es geht auch nicht darum, daf3 einem diese Musik nun personlich ge-
fallen mufte. Damals wurde jedoch ein Tor gedffnet, durch das in vie-
ler Hinsicht neue Wege zugénglich wurden. Es war nun mdglich, den
oberflachlichen Materialismus und Puritanismus hinter sich zu lassen
und zu einem offenen, freieren Lebensstil zu finden. Viele Menschen
waren von dieser neuen Freiheit Uberfordert und fielen in das ande-
re Extrem, in einen dekadenten Hedonismus und Nihilismus. Aber
im offenen Feld zwischen diesen beiden Extremen bestand auch die
Moglichkeit, den ,goldenen Mittelweg" zu finden, was vor allem die
Aufgabe der nachfolgenden Generationen war (und ist).

Heute ist das ganze breite Spektrum offen: von Dekadenz bis Tran-
szendenz. Wir in unseren Breitengraden haben die Freiheit und auch
die Verantwortung, neue Dimensionen des Bewufdtseins, der Liebe
und der Spiritualitat auf die Erde zu bringen, vor allem in Bezug auf
die Mann-Frau-Beziehung (nach funftausend Jahren der Unterdrik-
kung). In grof3en Teilen der Welt unterstehen Mann und Frau auch
heute noch einer Kontrolle durch die eigene Familie, Gesellschaft und
Religion. Wann immer man etwas liest, bespricht oder praktiziert, was
nicht den vorgegebenen Denkmustern entspricht, auch in den eigenen
vier Wanden, besteht dort die Gefahr, dal der Mann oder die Frau zu
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den Eltern, zum Priester, zum Synagogen- oder Moschee-Leiter, zum
Guru oder zum Parteireprasentanten (z.B. in China) geht, um Mel-
dung zu erstatten oder zu fragen, ob ,dies" erlaubt sei.

In solch vordefinierten Gesellschaften sind die Familienstrukturen
meistens sehr stark (ob sie harmonisch sind, ist eine andere Frage),
weil das soziale Umfeld vom Kollektiv gepragt wird. Alleingelassene
Mutter sind in katholischen Landern, im Islam, im Judentum, im Hin-
duismus und auch im kommunistischen China eine grof3e Ausnahme.
Das Kollektiv schafft einen klar definierten Rahmen, in dem alle Mit-
glieder ihre Position und Sicherheit haben. Der Rahmen schafft aber
auch einen starken sozialen Druck und eine Begrenzung, Uber die nur
die wenigsten hinauskommen. In der westlichen Zivilisation ist dieser
Rahmen weitgehend aufgeldst, was Zerfallserscheinungen, aber auch
einzigartige neue Chancen mit sich bringt. Um so wichtiger ist das
Bewultsein der spirituellen Individualitédt und Eigenverantwortung,
denn ohne dieses verpassen wir die angebotene Chance, und was
bleibt, ist Orientierungslosigkeit und Zerfall: der Zustand der heutigen
~westlichen" Zivilisation.

Und nochmals: ,Zwei oder drei in meinem Namen ..."

Wenn im vorliegenden Kapitel die Harmonie von géttlicher und ir-
discher Liebe betont wird, soll damit in keiner Weise die Spiritualitét
jener Menschen geschmélert werden, die in friheren Zeiten den Weg
der ,Entsagung” gingen oder ihn im gegenwértigen Leben gehen.
Dennoch ist festzustellen, daf3 viele der friheren Ménche und Nonnen
heute wieder inkarniert sind, um eine erweiterte Ganzheitlichkeit zu
erlangen.

Denn gottliche Liebe schlie3t menschliche Beziehungen der Liebe
und Intimitét nicht aus. Gottliche Liebe, gerade weil sie bedingungslos
ist, ist nicht von auReren Umsténden und Dogmen abhangig. Se ist
nicht auf zdlibatére und puritanische Lebensweisen beschrénkt. Wenn
zwei Menschen in echter Liebe zusammenkommen, vermdgen sie ein
Energiefeld aufzubauen, das auf unserer Erde hdchst selten ist. Aber es
ist diese Energie der Liebe, die Mutter Erde heute so dringend beno-
tigt. Und hierin liegt die Aufgabe der spirituell erwachten Menschen:
dald sie die verfugbare Freiheit richtig zu nutzen wissen.
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Menschen, die sich selbst lieben a's das, was sie in Wirklichkeit sind
(=lch-bin-BewuRtsein), kénnen auch alle anderen lieben als das, was
sie sind: ewige, gottliche Individuen. Die Manner und Frauen, die in
diesem Bewuf3tsein leben, spiren ihre innere Verbindung und Einheit
mit Gott und erkennen dadurch ihre eigene Individualitét. Sie sind
ganzheitliche und spirituell selbstédndige Menschen, denn wirkliche
Liebe braucht nichts und fordert nichts.*

Liebe ist immer dieselbe Kraft, aber sie offenbart sich in unendlich
vielen Formen: als Liebe zu Gott, Liebe zum Né&chsten, Liebe zum
Partner und zu den eigenen Kindern, als Liebe zu Freunden und wie-
derum anders gegentiber Menschen, die einem feindlich gesinnt sind.

Eine besondere Herausforderung und Reifeprifung ist es, mit einem
Menschen , hautnah" zusammenzuleben. In den meisten Kulturen
wird genau vorgegeben, wie ein solches Zusammenleben auszusehen
hat. Die Frage ist nun: Wie gestalten wir dieses Zusammenleben, wenn
keine fixen Strukturen, Rollenverteilungen und Verhaltensregeln mehr
vorgegeben sind?

Wie im letzten Kapitel dargelegt, kommt hier dem Y uga-Dharma,
dem spirituellen Zusammensein, eine besondere Bedeutung zu. Denn
die neue Freiheit erlaubt es gerade auch Mann und Frau, sich immer
wieder in einem stillen, heiligen ,Zeit-Raum" zu begegnen. Bereits
zwei Personen geniigen, um einen , Lichtkreis" zu bilden. Und nichts
ist in der Dunkelheit revolutiondrer als das Hereinlassen von Licht.
Dadurch wird auch alles im eigenen Leben - die Liebe und Freund-
schaft, das gegenseitige Vertrauen, die Familie, die innere Kraft und
die gemeinsame Kreativitét, Intimitat, Medialitdt usw. - um neue Di-
mensionen erweitert.

Als spirituell reife Menschen benétigen wir heute keine Institutio-
nen und Logen mehr, ebensowenig wie geheime Mann-Frau-Rituale
in verborgenen Mysterienkellern, um der ,weiblichen Gottheit" zu
huldigen (wie in Anm. 80, S. 460 beschrieben). Wir sind heute frei,
um unbeeinflult von Konfessionsdogmen und Logen-Geheimhaltung

* Stellen Se sich vor, in einem patriarchalischen System wiirde eine Frau zu ihrem
Mann sagen: ,,Ich bin hier, nicht well ich dich brauche, sondern well ich dich liebe.
Ich brauche dich nicht. Ich liebe dich." Doch genau das bedeutet Einheit in Liebe:
verbunden sein, ohne gebunden zu sein. Liebe ist das einzige, was sich verdoppelt,
wenn man es teilt. Deshalb heildt es: Wahre Liebe gibt. Se braucht nichts und se
fordert nichts.
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den Yuga-Dharma in unserem Leben umzusetzen, zu zweit und auch
in groRBeren Kreisen. Ein ,Lichtkreis" zu zweit schlief3t nicht aus, da’
man parallel dazu auch mit anderen Menschen einen grofReren Licht-
kreis bildet. In einem konkreten Beispiel kénnte dies so aussehen, dal3
zwei oder drei ,eingeweihte" Paare ab und zu auch zu viert bzw. zu
sechst zusammenkommen, um gemeinsam zu meditieren, in die Stille
zu gehen, das innere Wort zu empfangen, usw. Jede Konstellation hat
ihre eigene, einzigartige Qualitat.

Je mehr Menschen innere Einweihungen erfahren, desto mehr kann
sich erfullen, was bereits seit langem vorausgesagt ist: ,, Nichts ist ver-
hallt, was nicht enthillt werden wird", insbesondere das Mysterium
des goéttlichen Potentials der weiblich-méannlichen Harmonie. Wird
dieses Potential zum Leben erweckt, verandert sich das Gesicht der
Welt.

Wir kénnen bereits heute diese Zukunft visualisieren: harmonische
zwischenmenschliche Beziehungen; eine entsprechende Begleitung und
Schulung der Kinder, angefangen mit einer Zeugung in spiritueller Lie-
be (als einer von vielen Aspekten des ,, Sakraments des Brautgemachs");
eine Gesellschaft, in der esin allen Generationen gottesbewuf3te Manner
und Frauen gibt, die as Eltern und GrofReltern sich gegenseitig unter-
stitzen und in politischen, wirtschaftlichen und sozialen Positionen als
Vorbilder und Pioniere das neue Zeitalter Gegenwart werden lassen.

In einer solchen wundervollen Atmosphare kénnen alle anderen
Mysterien, die wir zu kennen brauchen, offenbart werden, und die
Welt selbst wird zu einem ,, Brautgemach", bereit fir die Hochzeit von
Himmel und Erde.

Dies alles beginnt damit, daf3 einzelne Menschen zusammenkom-
men, um gemeinsam in der Dunkelheit Inseln von Licht und Liebe zu
bilden. Wie uns das Philippus-Evangelium verrat, kébnnen wir durch
die Kraft dieser Einheit das , vollkommene Licht" auf uns ziehen, und
~wer das vollkommene Licht angezogen hat, den kénnen die unsicht-
baren Méachte nicht sehen.”
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Zusammenfassung

Der Inbegriff von Verganglichkeit ist Jugend, Schonheit und irdische Liebe, und
deshalb behauptet der Dualismus, dies seien die Fallen des , Teufels' oder der
~Maya' - mit dl den Konsequenzen, die bereits dargelegt wurden (, pragmati-
scher Realismus' usw.). Doch die Verganglichkeit ist nur dann eine , Realitat",
wenn man sich mit der linearen Zeit identifiziert - und das ist Maya!

In allen Teilen lebt das Sehnen nach dem Ganzen. In der reinen Form ist dies nichts
anderes as Liebe, die sich auf alen Ebenen ausdriicken kann: , Liebe Gott, liebe
dle Tele Gottes, und liebe dich selbst, denn du bist ebenfals ein Tell Gottes."
Gottliche Liebe schliefdt also menschliche Liebe nicht aus, sondern mit ein!

Wir leben heute in der Wendezeit, in der die Heilung geschehen muBR, und die-
se wurde schon seit dem Beginn des dunklen Zeitalters eingeleitet, wobei dies
auf unterschiedlichste Weise geschah, jedoch immer mit demselben Ziel: Selbst-
erkenntnis, Findung der inneren Ganzheit und &uReren Harmonie.

Das frilheste Beispiel eines Paars, das im dunklen Zeitalter gemeinsam hervortrat,
um den eingeschlagenen Kurs zu andern, waren Echnaton und Nofretete. Se
wollten in Agypten eine Reformation durchfiihren, um wieder auf den géttlichen
Hintergrund der traditionellen ,Vielgétterei" hinzuweisen. Alle (echten) Gotter
sind Aspekte des Einen absoluten Gottes, den Echnaton Aton nannte. Dieses
~Aton-Bewultsein" fehlte jedoch bei den meisten der damaligen Priester, und des-
halb kamen sie nicht lber eine eigenniitzige, ritualistische und oftmals materiali-
stisch-magische Gotterverehrung hinaus. Trotz Echnatons spiritueller Ausrichtung
blieben er und Nofretete auch Pharaos im klassischen Sinn, mit al den legitimen
Machtbefugnissen und représentativen Rollen. Als der junge Pharao ein Macht-
wort sprach, reagierten die Priester und ihre Verblndeten mit Intrigen, Flichen
und Beschwdérungen. Dennoch finden wir in Echnatons Sonnengesang nirgendwo
einen Kampfruf gegen die Gotter oder einen Dualismus im Namen von Gott (im
Sinne von ,ich will keine anderen Gotter neben mir"). Das wahrhaft Absolute
steht nicht im Gegensatz zum Relativen.

Dal? gottliche Liebe die menschliche nicht ausschliefdt, zeigt sich besonders deut-
lich am Beispid von Jesus und Maria Magdalena. Da aber die Kirche und auch die
Logen dies meinen, wollen die Kirche die menschliche Liebe Jesu und die Logen
Jesu géttliche Identitat nicht wahrhaben. Aber dal’ gerade auch ein hohes (oder
das héchste) Lichtwesen dieses Universums in seiner irdischen Inkarnation den
Weg der Liebe und der mystischen Einweihung geht - bis hin zur Manifestation
des Lichtkorpers (, Auferstehung") -, zeigt den Sehenden, wie wichtig beides ist.
WEeil fur die praktische Realisierung der globalen Transformation die Liebe und
Harmonie (,Einheit") von Mann und Frau essentiell ist, war dies im vorliegen-
den Kapitel das Hauptthema, illustriert durch einige instruktive Beispiele aus der
Weltgeschichte. Dafd wir heute die Freiheit haben, diese Liebe und Harmonie zu
thematisieren und auch praktisch zu verwirklichen, unabhéngig von Bevormun-
dung und Indoktrinierung, ist ein Ergebnis der kulturellen (und musikalischen)
Revolution nach dem Zweiten Weltkrieg. Ob und in welcher Form die , westliche"
Zivilisation diese Freiheit nutzt, it eine andere Frage.
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* Genauso wie wenn en Kind, das keine Elternliebe bekommt, sedlischen Schaden
nimmt, so kann auch ein erwachsener Mensch, der keine ganzheitlich-zwischen-
menschliche Liebe erlebt, nicht wirklich reif und selbsténdig werden. ,Ganz-
heitliche" Menschen braucht die Erde heute dringender denn je, denn sonst bleibt
die Menschheit im Dogmatismus und Materialismus stecken. Ein Schliissel zu
dieser geistigen Befreiung ist die innere Einweihung, die ,zwei oder drei" in jener
heiligen Atmosphére empfangen, die Se selbst aufbauen.

KAPITEL 10

Darwinismus, Kreationismus
und die vedische Genesis

Teil 3 begann mit der Frage: Wenn Individualitat die Realitét ist, was
bedeutet dies fir uns im praktischen Leben? Die erste Antwort war,
dal wir als spirituelle Individuen immer mit der goéttlichen Einheit,
d.h. mit Gott und den gottesbewufRten Lichtwesen, verbunden sind.
Dies fuhrte zu den Themen ,innere Einweihung" und , géttliche und
irdische Liebe".

Die Erkenntnis, dafd wir spirituelle Individuen sind, hat aber - ne-
ben der Bedeutung fur unser personliches Leben - auch eine universale
Bedeutung, die jeden Aspekt des menschlichen Wissens umfalit, von
den Naturwissenschaften Uber die Geschichtsforschung bis zu den
Religionen, namlich: daf wir nicht Uber eine materielle Evolution ent-
standen sind, aber auch nicht durch das Werk eines anthropomorphen
Gottes, der den ersten Menschen aus Lehm modellierte und aus dessen
Rippe einen weiteren Menschen, die erste Frau, erschuf.

Dennoch haben wir Menschen (und alle anderen Lebewesen) eine
Herkunft. Wenn wir aber nicht Gber eine materielle Evolution entstan-
den sind, wie dann? Was waére ein spirituelles Szenario vom Ursprung
des Lebens und von der Abstammung der Arten?

Wie also kamen die Menschen auf die Erde? Auf diese Frage be-
kommen wir heute im Prinzip nur zwei Antworten. Die eine stammt
aus dem Lager der Wissenschaft und kann mit dem Begriff ,Dar-
winismus" bzw. , Evolutionstheorie® zusammengefaldt werden. Die
andere stammt aus dem Lager der Kreationisten, die eine biblische
Schopfungstheorie vertreten (wobei die Kreationisten entsprechend ih-
rer jeweiligen Genesis-Interpretation in verschiedene Lager gespalten
sind; eines dieser Lager ist der Islam, der ebenfalls von der biblischen
Genesis mit Adam und Eva ausgeht).

Hier in Kapitel 10 betrachten wir zuerst diese zwei grundlegenden
Erklarungsmodelle, denn sie beide enthalten wichtige Teilwahrheiten,
die jedoch erst auf einer hdheren Ebene ihren eigentlichen Sinn bekom-
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men. Wir betrachten also zuerst, wie es nicht war, um dadurch offen
zu werden fur weiterfihrende Erklérungsmodelle.

Darwinismus: Entstand Leben aus Materie?

Wie in Kapitel 2 dargelegt, entspringt die darwinistische Evolutions-
theorie einem materialistischen Weltbild. Se behauptet, Leben und
Bewulitsein seien ein Produkt von Materie; alles in unserer Welt, auch
alle Phdnomene des Lebens, lielen sich mit den Gesetzen der Materie
erkldren. Gabe es irgendein Phdnomen, das sich nicht erkléren liefie,
wirde das ganze Weltbild des Materialismus in sich zusammenfallen.
Deshalb ist es verstandlich, dal3 die Vertreter dieses Weltbildes bei
jedem Hinweis auf , unerklérliche" Pha&nomene sehr gereizt und ag-
gressiv reagieren. Demgegeniiber behaupten sie gerne und héufig, die
Evolutionstheorie sai inzwischen bewiesen, kein ,ernst zu nehmender
Wissenschaftler" zweifle heute mehr daran.®

Be einer kritischen Betrachtung der Evolutionstheorie stellt sich
jedoch heraus, dal} sie auf keiner Stufe bewiesen ist!

Ursprung des Lebens: Das Welthild der Evolutionstheorie geht von
einer unbewiesenen Annahme aus, ndmlich: ,Am Anfang war die
Materie, denn es gibt nichts anderes als Materie." Die Tatsache, daf3
die Welt heute voller Leben ist, muf3 deshalb mit einer , Entstehung
von Leben aus anorganischer Materie" erklart werden. Das bedeu-
tet: Nach dem hypothetischen Urknall bildete sich aus der Urmaterie
eine Unmenge von Galaxienwirbeln, in denen aus den Ursonnen uber
Materiewirbel die Planeten entstanden. Einer dieser Planeten ist die
Erde, die anfanglich aus nur gliihender Materie bestand. Als diese
sich abkihlte, entstand durch Regen ein Lavaschlamm, der sich in
die Urmeere erweiterte. In diesem Urmeer sollen nun durch zuféllige
anorganisch-chemische Reaktionen erste organische Verbindungen
entstanden sein, und diese ersten Verbindungen hétten dann die ersten
lebenden Einzeller hervorgebracht.

Als Beweis hierfir werden Laborexperimente angefiihrt (ausgehend
von den Miller-Urey-Experimenten 1953), mit denen es mdglich ist,
aus anorganischen Verbindungen durch elektrische Einwirkung orga-
nische Verbindungen entstehen zu lassen, insbesondere Aminoséuren,
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die die Grundbausteine von Proteinen sind. Als die Ergebnisse der
Miller-Urey-Experimente verdffentlicht wurden, hie3 es, man habe die
Bausteine des Lebens kinstlich herstellen kénnen. Das jedoch ist ein
Bluff, denn Aminoséuren sind nicht die Bausteine des Lebens, sondern
bloR die Bausteine eines Grundelements der organischen Materie. Or-
ganische Materie - und erst recht eine lebende Zelle - besteht aus viel
mehr als nur Aminoséuren. Im , besten" Fall kénnte aus einem solchen
materiellen Vorgang eine tote Zelle entstehen, aber keine lebendige!

Die Annahme, daR aus zufélligen Atomverbindungen in der ,Ur-
suppe" lebende Einzeller entstanden seien, ist also ein materialisti-
scher Glaube. Dieser Glaube jedoch hat nicht einmal eine theoretische
Grundlage, denn mit statistischen Wahrscheinlichkeitsberechnungen
ist langst bewiesen worden, dal3 das zuféllige Entstehen einer kom-
plexen organischen Verbindung aus anorganischer Materie unméglich
ist - wobei betont werden muf3, daf3 eine organische Verbindung noch
lange kein lebendiger Organismus ist.

Der Materialismus postuliert die Gleichung: organischer Kor-
per = Lebewesen. Wenn ein lebender Korper tatsdchlich nur eine
(quanten)mechanische materielle Struktur wére, miufdten die Wissen-
schaftler imstande sein, im Labor z.B. ein Samenkorn herzustellen. Die
chemischen Bestandteile eines Samenkorns sind langst bekannt. Also
muRte es moglich sein, diese Bestandteile kiinstlich so zusammenzu-
flgen, daR ein keimféhiges Samenkorn entsteht. Oder noch einfacher:
Wir halbieren einen Apfel und bitten die gesamte wissenschaftliche
Elite der Welt, diese zwei Héalften wieder zusammenzusetzen. Das
muRte namlich moglich sein, wenn ein organischer Koérper nur das
Ergebnis mechanischer Materiefunktionen wére.

Die Annahme, lebende Organismen seien aus Materie entstanden,
ist also ein unbewiesener (und absurder) Glaube.

Vielzeller entstanden aus den ersten Einzellern: Selbst wenn wir die
Annahme gelten lassen, daf3 irgendwie aus Materie ein Einzeller ent-
standen sei, dann haben wir damit das Problem noch nicht gelost. Die
Statistik sagt, daf’ auch nur das einmalige Entstehen einer komplexen
lebensfahigen Zelle aus anorganischer Materie unmoglich ist. Und
selbst wenn diese Unmdglichkeit stattgefunden hétte, hatten wir nur
eine einzige Zelle inmitten eines lebensfeindlichen Urmeeres. Diese
eine Zelle wéare schnell wieder gestorben und vergangen - und der
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eine unmaogliche Zufall hatte nichts gebracht. Gemal dem darwinisti-
schen Szenario ist das Urmeer aber voll von Einzellern gewesen. Hier
wird das Szenario bereits lacherlich, denn all diese Einzeller mufiten
ebenfalls zufédllig aus Materie entstanden sein. Und selbst wenn es
auf einmal viele Einzeller gegeben hétte, wéare die Entwicklung dort
stehengeblieben. Einzeller, die sich teilen, bleiben Einzeller - bis zum
heutigen Tag.

Dennoch behauptet der materialistische Glaube, , irgendwie" héatten
sich Einzeller so entwickelt oder zusammengefiigt, dal} daraus Mehr-
zeller entstanden: die ersten primitiven Pflanzen- und Tierformen. Es
gibt jedoch nicht einmal ein theoretisches Modell, das aufzeigen wir-
de, wie dies hatte geschehen kdnnen.

Die Annahme, dal3 aus Einzellern Mehrzeller hervorgegangen sind,
ist ebenfalls ein unbewiesener Glaube ohne jegliche Grundlage.

Aus primitiven Vielzellern entstehen hohere Lebensformen: Was auf
der relativ einfachen Ebene von Einzellern und Mehrzellern bereits
unmoglich ist, wird auf der Ebene der héheren Lebensformen noch
unméglicher. Mehrzeller sollen sich zu Quallen und Knorpelfischen
entwickelt haben, primitive Uralgen zu verschiedensten hoheren
Pflanzenorganismen. Auch hier gibt es kein theoretisches Modell, das
aufzeigen wirde, wie dies héatte geschehen kénnen.

Aus Amphibien entstanden Reptilien, aus Reptilien Vigel und Siuge-
tiere: Gemal der Evolutionstheorie ist die treibende Kraft hinter der
Evolution die genetische Veranderung in kleinen Schritten, die sich
Uber Jahrmillionen addieren. Genetische Verédnderungen sind aber
immer zuféllige Einzelfélle. Bel jeder Fortpflanzung verschmelzen Ei-
und Samenzelle und beginnen, sich exponentiell zu teilen. Bei jeder
Zellteilung mul3 die DNS verdoppelt und an beide neuen Zellen iden-
tisch weitergegeben werden. Wenn bel dieser Teilung ein Kopierfehler
geschieht (z.B. durch radioaktive oder kosmische Strahlung), wird
die genetische Information beeintrachtigt, das heif3t, mindestens eine
Gensequenz wird gestort. Das ist vergleichbar mit einem Buchtext am
Computerbildschirm: Wenn nun ein Affe kommt und zufélig in die
Tastatur greift, wie grof3 ist die Wahrscheinlichkeit, dal hier die bereits
richtige Buchstabenfolge nicht durch Fehler unterbrochen wird? Wie
grol3ist die Wahrscheinlichkeit, dafd sogar ein besseres Wort, ein kom-
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plizierterer Satz entsteht? Und kein Text ist komplizierter als der Gen-
Code. Die Wahrscheinlichkeit ist gleich null, vor allem angesichts der
Tatsache, dal’ dieser Zufall millionenfach hétte stattfinden mussen.

Doch genau diese Unmoglichkeit setzen die Evolutionstheoretiker
voraus: Be gewissen Reptilien seien ,kleine Genveranderungen”
aufgetreten, wodurch sich langsam die ersten Saugetiere entwickelt
hétten. Aber die Korper von Reptilien und Saugetieren sind grund-
legend verschieden: die einen legen Eier, die anderen nicht. Wie soll
dies ,langsam” und , Schritt fir Schritt" entstanden sein. Entweder
ist ,man" ein Reptil oder ein Saugetier. GemaRk der Evolutionstheorie
muRte es aber auch Zwischenstufen in allen Variationen geben: Le-
bewesen, die zu 90% Reptil und zu 10% Saugetier sind, solche, die
zu 80% Reptil und zu 20% S&ugetier sind, usw. Oder ist aus einem
Reptil-Ei plétzlich Gbergangslos ein Sdugetier ausgeschlupft? Selbst
wenn dies geschehen wére, wére es kaum zweimal geschehen. Die
arme Fehlgeburt wére also partnerlos verendet und mit ihm die ganze
Saugetierzukunft.

Die Annahme, daR Amphibien sich zu Reptilien oder Reptilien sich
zu Saugetieren entwickelt haben, ist also ein unbewiesener Glaube, der
fast schon lachhaft ist. Dennoch wird diese Absurditat heute Uberall
gelehrt und propagiert, an den Grund- und Hochschulen, in den Mas-
senmedien, durch Fachliteratur und durch popul&rwissenschaftliche
Publikationen.

Makroevolution durch Genauswahl: Die Biologie kennt die systema-
tische Unterteilung in Reich, Klasse, Ordnung, Familie, Gattung und
Art, wobei sich jede Art noch in verschiedene Rassen aufteilt. So gibt
es z.B. die Art ,Hund" und viele Hunderassen.

Die Entstehung der biologischen Reiche (Tiere und Pflanzen) und
der entsprechenden Klassen, Ordnungen, Familien, Gattungen und
Arten stellt die Makroevolution dar. Die Verénderungen innerhalb
einer Art mit der daraus resultierenden Entstehung der Rassen werden
als Mikroevolution bezeichnet.

Der Unterschied zwischen Amphibien, Reptilien und Saugetieren
gehért zur Makroevolution. Evolutionstheoretiker illustrieren die
Makroevolution aber immer mit Beispielen aus der Mikroevolution,
z.B. mit der Ziichtung von Hunderassen. Dies sei ein Beispiel fur ,Evo-
lution vor unseren Augen". Doch auch dieses Argument ist ein BIuff!
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Wenn ein neues Rassenmerkmal herausgeziichtet werden soll, z.B. eine
bestimmte Fellmarkierung oder Korperform, bedarf dies einer kompli-
zierten Zuchtfolge, die in den ersten Schritten auch eine genau berech-
nete Inzucht mit einschliedt, denn das gewiinschte Rassenmerkmal
ist vorerst ja nur bei einem Exemplar vorhanden. Wirde dieses eine
Exemplar sich einfach mit anderen Artgenossen paaren, verschwénde
das neue Rassenmerkmal sogleich wieder.

Man stelle sich dieses Dilemma nun auf der Ebene der Makroevo-
lution vor! Irgendwo schltipft ein Reptil aus, das einen Genfehler hat,
der z.B. dazu fuhrt, da gewisse Schuppenpartien federdhnlich umge-
formt wurden (es heil3t ja, V6gel seien aus den Reptilien entstanden).
Dieses eine Exemplar wirde wahrscheinlich schnell ausgegrenzt, wenn
nicht sogar getttet. Selbst wenn das neue Merkmal nicht einen Nach-
teil bedeuten wirde, wenn das Unikat also einen Paarungspartner
finden wirde, ginge der zufélig entstandene ,Fehler" wieder verlo-
ren. Denn der Partner des Unikats hat dieses Merkmal nicht, und die
aus dieser Verbindung hervorgehende Nachkommenschaft kann sich
ebenfalls nur mit Artgenossen paaren, die es nicht haben. Damit ein
Merkmal nicht untergeht, ist sogar auf der Ebene der Mikroevolution
eine gezielte Zuchtfolge erforderlich - ganz zu schweigen also von an-
geblichen Verénderungen auf der Ebene der Makroevolution.

Die Annahme, dal3 Veranderungen auf der Ebene der Makroevo-
lution durch zuféllige genetische Veranderungen entstanden seien, ist
ebenfalls ein unbewiesener Glaube mit einer ausgepragt komischen
Komponente, wenn man sich diese postulierten Entwicklungsschritte
und Zwischenformen einmal konkret vorzustellen versucht.

Die Entwicklung des M enschen aus Tierprimaten: Die Entstehung des
Menschen stellt fir die Evolutionstheoretiker ein besonderes Problem
dar, denn hier kommt es nicht nur zu Verénderungen auf der Ebene
der Makroevolution, sondern auch noch zum Auftreten von Bewul}-
sein und Denkkraft sowie von ratio und religio. Die herkémmliche
Erklarung hierfur lautet, die primitiven Hominiden héatten ein ,ho-
heres Bewulitsein" entwickelt, als ihr Gehirn hierfir geniigend groR3
geworden sai.

Dieser materialistische Glaube griindet sich auf zwei Dogmen:
1) Durch zufdlige genetische Veréanderungen habe der Mensch ein
gréReres und komplexeres Gehirn bekommen, und 2) Bewuftsein sei
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ein Nebenprodukt des Gehirns. Auf der Grundlage dieser Dogmen
erklaren die Evolutionstheoretiker dann die Entstehung des Jenseits-
glaubens und der daraus abgeleiteten Mythen und Religionen, wo-
durch se ihrerseits einen neuen (pseudowissenschaftlichen) ,, Mythos"
schaffen. Dieser besagt folgendes: Als aufgrund des zufélig groRer
gewordenen Gehirns bei den Hominiden allméhlich ein hoheres
Bewul3tsein entstand, erkannte der frihe Homo sapiens, dal? er sterben
muf3 und durch den Tod fir immer vergeht. Die Erschitterung tber
die eigene Verganglichkeit brachte ihn dazu, sich vorzustellen, dai die
toten Sippenmitglieder und Paarungspartner nicht einfach tot seien,
sondern in einem Jenseits weiterleben. Diese Illusion wurde dadurch
verstérkt, dald der Homo sapiens aufgrund seines gréReren Gehirns
nun auch trdumen konnte, und im Traum erschienen ihm manchmal
die Verstorbenen, die er friher gekannt hatte. Dies fuhrte dazu, daf
der primitive Mensch zu glauben begann, es gebe ein Leben nach dem
Tod! Daraus entstanden dann die verschiedenen Jenseitsvorstellungen
und Kulte und aus ihnen wiederum die Religionen.

Religion ist in diesem materialistischen Erkl&rungsmodell also nichts
anderes als eine Erfindung des Menschen - eine Selbsttauschung, um
Trost zu finden, weil dieser frihe Mensch noch nicht stark und
.€erleuchtet” genug war, um die ultimativen Konsequenzen der , ma-
terialistischen Wahrheit" ertragen zu kénnen, némlich da das Leben
trost-, sinn- und gottlos ist. Damit schliefdt sich der Teufelskreis der
materialistischen Argumentation und 183t den Menschen in entspre-
chende nihilistische Weltbilder fallen.

Ist Religion wirklich nur ein billiger Versuch, angesichts der er-
barmungslosen Welt Trost zu finden? Ist Bewultsein tatsachlich nur
eine Funktion des Gehirns?

Die Annahme, der Mensch sei ein evolviertes Tier und Bewuf3tsein
sai das Produkt eines gentigend grof3en Gehirns, ist ebenfalls ein unbe-
wiesener Glaube, der sich aus dem Materialismus ableitet und auf all
den oben beschriebenen, absurden Denkschritten beruht.®?

Wir brauchen also eine Erklérung, die all diese Denkfehler und Un-
terschlagungen vermeidet und den Ph&nomenen des Lebens, wie wir
de Uberall wahrnehmen kdnnen, gerecht wird.

Die lauteste Evolutionskritik kommt aus dem Lager der biblischen
Kreationisten. Aber wie die nachfolgenden Ausfihrungen zeigen, un-
terliegen auch sie einer vorgefaldten Meinung. So wie der Darwinis-
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mus materialistisch ist, ist der Kreationismus dualistisch-dogmatisch.
Letztlich sind beide Lager dogmatisch, jedes auf seine Art, und beide
sind absolutistisch, indem sie nur ihre eigenen Interpretationen der
Welt bzw. der Bibel (und des Korans) gelten lassen.

Ein ganzheitliches Verstandnis des Urwissens

Eine befriedigende Erkl&rung mul3 also tber den Darwinismus und den
Kreationismus hinausgehen und gleichzeitig die Wahrheitsanteile der
beiden Lager in sich enthalten. Wie sich zeigen wird, suchen wir damit
nichts anderes als das Urwissen der Menschheit, so wie die Menschen
es wahrnahmen, bevor es durch materialistische und pseudoreligidse
Ideologien verfélscht wurde. Heute haben wir die Méglichkeit, dieses
Urwissen nicht nur mythisch, sondern auch logisch zu erkennen und
mytho-logisch auszudeuten.

Sowohl der Darwinismus als auch der Kreationismus enthalten
wichtige Elemente, die auf der Suche nach diesem Urwissen hilfreich
sein koénnen. Fir Jahrhunderte hatte das Christentum ale Anders-
glaubigen oder , Falschgldubigen" blutig verfolgt. Daher war es erfor-
derlich, daR dieser bibelfundamentalistische Bann gebrochen werden
konnte, und dies geschah durch die Renaissance, die Aufklérung und
die wissenschaftliche Revolution. Durch den Darwinismus wurde der
Blick des Menschen wieder fur neue Perspektiven gedffnet, und man
durfte wieder wagen, mutig Uber die religionsdogmatischen Grenzen
hinauszudenken. Dal3 die Menschheit dabei in das andere Extrem - in
den atheistischen Materialismus - gezogen wurde, liegt in der Natur
der Sache, denn das eine Extrem fordert immer das andere Extrem
heraus. Deshalb sollte man sich heute auch nicht auf den Darwinismus
beschranken, sondern die neue Freiheit verwenden, um noch umfas-
sendere Erkenntnisse zu finden.

Der Kreationismus wiederum liefert die beste Kritik der darwinisti-
schen und neodarwinistischen Theorien und weist deutlich darauf hin,
da3 Schdpfung nicht ohne ein héheres Bewul3tsein, nicht ohne eine
héhere Quelle von , Information”, mdglich ist, und diese Quelle von
Information ist letztlich Gott in einem , personlichen" bzw. individuel-
len Sinn. Leider ist das alternative Modell des Kreationismus ebenfalls
ein Glaube, der auf einer sehr problematischen Grundlage beruht.
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Wenn wir verstehen, was die wahren und die unwahren Anteile
dieser beiden Extreme sind, steht das Tor offen fur ein ganzheitliches
Verstandnis des Urwissens.

Verschiedene Arten von Kreationismus

Mit dem Begriff , biblischer Kreationismus" werden all jene Stromun-
gen zusammengefalit, die die Entstehung des Kosmos, der Erde und der
Menschheit mit der biblischen Genesis erklaren. Wie bereits erwéhnt,
ist auch das kreationistische Lager vielfach zersplittert. Grundsétzlich
lassen sich folgende drei Stromungen unterscheiden:

» Die Young-Earth-Kreatiomsten: Sie glauben, daf3 Gott die Welt in
sechs Tagen erschuf, was gemald ihrer Genesis-Interpretation vor
rund 7000 Jahren geschah; Gott schuf damals das gesamte All,
.Himmel und Erde", in einem einzigen Schoépfungsakt ,aus dem
Nichts". Creatio ex nihilo, ,Schépfung aus dem Nichts", ist ein
grundlegender Punkt in ihrem Glaubensbekenntnis.*

» Die Old-Earth- und Day-Age-Krcationisten: Se glauben, dal3 Gott
die Welt erschaffen hat, so wie es die biblische Genesis beschreibt,
doch sie interpretieren die ,Tage" des Schdpfungsberichts als lange
Schopfungsphasen (ein Tag = ein Zeitalter).

» Die Gap-Kreationisten: Se glauben, dald zwischen den Schép-
fungsakten jeweils eine lange Pause (engl, gap) stattfand. Zyklische
Entwicklungsschiibe durch das géttliche ,,Es werde" brachten stu-
fenweise die Hierarchie des Kosmos hervor.

Wenn die Kreationisten unter sich zerstritten sind, dann geht dies vor
allem auf die Young-Earth-Krealonisten zuriick, die meinen, die an-
deren wirden die Bibel falsch auslegen und seien mit dem teuflischen
Geist des Darwinismus Kompromisse eingegangen. ,,Keine Kompro-
misse" ist demnach auch der Schlachtruf, den sich die Young-Earth-
Kreationisten auf ihre Banner geschrieben haben. Se haben dem
Darwinismus den Krieg angesagt und wollen, daf? an den Schulen

* Hier it auch der fundamentalistische Idam einzuordnen. Deshalb dirfen z.B. die
Pyramiden im islamischen Agypten nicht &lter s die offizidlen 4500 Jahre sein.
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der biblische Young-Earth-Kreationismus gleichwertig neben dem
Darwinismus gelehrt wird. Angesichts der Tatsache, dal3 der Darwi-
nismus keineswegs bewiesen ist, ist diese Bemiihung verstandlich und
legitim, doch sie bewirkt leider, daR? die Offentlichkeit den Eindruck
bekommt, evolutionskritisch zu sein bedeute automatisch, daf? man an
eine Schopfung vor 7000 Jahren glauben musse.

Im weiteren Sinn ist jeder ein Kreationist, der nicht an das materia-
listische Evolutionsszenario glaubt und der Uberzeugung ist, da? Ma-
terie von einer absoluten Intelligenz und Individualitét hervorgebracht
und geformt wird. Es sind vor allem die Y oung-Earth-Kreationisten,
die mit ihrer ,Kompromif3losigkeit”, d.h. mit ihrem Absolutheits-
anspruch, eine Spaltung der Kreationisten bewirken und den Schdp-
fungsglauben vor der Offentlichkeit (ungewollt) l&cherlich machen.
Aus diesen Griunden drangt sich hier eine kritische Betrachtung des
Young-Earth -Kreationismus auf. Wenn also im folgenden von ,Krea-
tionisten" gesprochen wird, bezieht sich dies insbesondere auf die
Y oung-Earth-Kreationisten.

Entstand die Welt vor 7000 Jahren?

Die Annahme, die gesamte Schopfung habe vor rund 7000 Jahren
stattgefunden, begriindet sich dadurch, daf3 laut Bibel die Erschaffung
von Adam und Eva vor 7000 Jahren stattgefunden hat. Das Buch
Genesis nennt alle Nachkommen von Adam und Eva mit Namen und
Lebensdauer. Die Genealogie l&al3t sich von Adam und Eva Uber Noah
bis hin zu Abraham und von Abraham Uber Isaak und Jakob bis hin
zu Jesus erstellen. Das Matthaus-Evangelium fihrt eine Liste von Jesu
Vorfahren an, die bis auf Abraham zuriickgeht, das L ukas-Evangelium
nennt eine anderslautende Liste, die bis Adam zurtickgeht.

Bei der Untersuchung der biblischen Schdpfungsbeschreibung ist
es wichtig zu wissen, daf im 1. Buch Mose (genannt ,Genesis') die
Erschaffung des Menschen zweimal beschrieben wird.

Die erste Beschreibung findet sich im ersten Kapitel der Genesis im
Rahmen der Sieben-Tage-Beschreibung:

Und Gott sprach: ,Lasset uns Menschen machen nach unserem Bilde [...]"
Und Gott schuf den Menschen nach seinem Bilde, nach dem Bilde Gottes
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schuf er ihn; as Mann und Frau schuf er sie. [...] Und Gott sah dles an, was
er gemacht hatte, und sah, dal3 es gut war. So wurde es Abend und Morgen:
der sechste Tag. (Gen 1,26-31)

Die zweite Beschreibung findet sich gleich anschlielend an die Sieben-
Tage-Beschreibung (ab Gen 2,4). Esist die Geschichte von der Erschaf-
fung von Adam und Eva; diese fuhrt Uber den Siindenfall hin zu Noah
und zur Sintflut:

Als Gott, der Herr, Himmel und Erde machte, gab es zunéchst noch kein Gras
und keinen Busch in der Steppe; denn Gott hatte es noch nicht regnen lassen.
Es war auch noch niemand da, der das Land bebauen konnte. Nur aus der
Erde stieg Wasser auf und trénkte den Boden. Da nahm Gott Erde, formte
daraus den Menschen und blies ihm den Lebenshauch in die Nase. So wurde
der Mensch lebendig. (Gen 2,4-7)

Fur die Kreationisten ist diese zweite Beschreibung ein Rickgriff auf
das erste Kapitel der Genesis, wobei nun im Detail beschrieben wer-
de, wie Gott am sechsten Tag den Menschen geschaffen habe. Diese
Ansicht ist jedoch sehr umstritten, denn es ist nicht eindeutig, daf? die
zweite Beschreibung tatsachlich nur eine ausfihrlichere Wiedergabe
des sechsten Tages ist. Erstens geht dies aus dem Bibeltext selbst nicht
klar hervor, und zweitens lassen sich verschiedene Unterschiede und
sogar Widerspriche feststellen. Zum Beispiel lautet der in der Sieben-
Tage-Beschreibung verwendete Gottesname Elohim, in der Adam-
und-Eva-Beschreibung Jahwe. Gen r besagt, daf3 Gott die Pflanzen
am dritten Tag schuf. Aber in Gen 2 wird ausdriicklich gesagt, dai3
es zum Zeitpunkt der Erschaffung des Adam auf der Erde noch keine
Vegetation gab.

Kreationisten antworten hier, dies sei kein Widerspruch, denn in
Gen 2,8 heil3e es, dal Gott den Garten Eden anlegte und dort Baume
»pflanzte" und ,aufwachsen” lief3; es sei also keine Neuschdpfung, son-
dern ein Zuriuickgreifen Gottes auf eine bereits vollzogene Schdpfung.

Dem kann man wiederum entgegenhalten, daf3 Gott am ersten Tag
(gemé@l der wortlichen Lesart) das Universum und darin allein die
Erde geschaffen habe. Am dritten Tag heilét es: ,Die Erde soll grin
sein, alle Arten von Pflanzen und Béumen sollen darauf wachsen ..."

Erst am vierten Tag schafft Gott die anderen Himmelskoérper, ins-
besondere die Sonne und den Mond. Die Erde wurde also griin ohne
Sonne und Mond! Gemaf der Interpretation der Kreationisten besagt
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dies, dal3 alle Himmelskorper nur in Bezug auf die Erde erschaffen
worden seien; sie seien Leuchten am Himmel und nicht etwa Orte ei-
nes ,auflerirdischen" Lebens. - Der grofite Teil der Galaxien und Son-
nen wére dann eine vollig nutzlose Schépfung, denn von den meisten
dringt kein Licht bis zur Erde vor.

Am flnften Tag entstehen die Vogel und die Wassertiere, und Gott
sagt deutlich: ,,Vermehrt euch auf der Erde!” Am sechsten Tag werden
die Tiere geschaffen, und dann sagt Gott: ,Lafdt uns den Menschen
machen ..." Da nirgendwo gesagt wird, dal3 Gott woanders als nur
auf der Erde Leben geschaffen hat, haben alle Schopfungsakte auf der
Erde stattgefunden. Am sechsten Tag wurde der Mensch also in eine
Welt gesetzt, in der es bereits Pflanzen und Tiere gab. Aber Gen 2,19
sagt, dal’ Gott nach der Erschaffung des Adam , aus Erde die Landtie-
re und Vogel formte", und danach erschafft er aus ,, Adams Rippe" die
Eva, damit der Mann Adam nicht alleine sei.

Irgendwann spéter erscheint die Schlange und verfuhrt Eva. ,Am
Abend, as es kuhler wurde, horten sie, wie Gott durch den Garten
ging. Sie versteckten sich zwischen den Baumen ...", aber Gott findet
sie und bestraft sie, indem er sie aus dem Paradies weist und am Ein-
gang zum Garten Eden Cherubim-Wéchter hinstellt (Gen 2,24). In den
sechs Tagen schuf Gott keine Engel und keine ,aufRerirdischen” We-
sen, und auf der Erde gibt es nur die ersten Menschen. Die Cherubim
werden mit einem ,flammenden Schwert" an den Eingang von Eden
gestellt, denn , kein Mensch sollte zum Baum des Lebens gelangen".
Gab es noch andere Menschen auf3er Adam und Eva? AufRerhalb des
Gartens Eden war das Land immer noch lehmig und unwirtlich - ganz
im Gegensatz zur Sieben-Tage-Beschreibung, in der es deutlich heil3t,
daR die ganze Erde seit dem dritten Tag grin und Uppig ist.

Um die beiden Beschreibungen in Ubereinstimmung zu bringen,
mussen die Kreationisten viele gekunstelte Argumente vorbringen.
Gleichzeitig behaupten sie, der biblische Genesis-Bericht sei einzigar-
tig; alle anderen Kulturen hétten nur primitive Glaubensvorstellungen
gehabt:

Im Schopfungsbericht werden uns sowohl Glaubensaussagen as auch en
Spektrum naturwissenschaftlich bedeutsamer Fakten Ubermittelt. Diese sind
so grundlegend fur das Verstdndnis dieser Welt, dal? se sich deutlich von alen
heidnischen Glaubensvorstellungen, von den Kosmologien und Kosmogonien
alter Volker und der heutigen naturphilosophischen Vorstellungen absetzen.®
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Solch voreingenommene und auch unwahre Behauptungen sind leider
erforderlich, wenn man einen pseudo-biblischen Absolutheitsanspruch
aufrechterhalten will. Durch Unwahrheit schafft man jedoch eine Re-
sonanz fir den dia-bolischen Geist - der zu der verblendeten Annahme
fuhrt, man habe die einzige Wahrheit. (Wer wirklich gottesbewuf3t ist,
liefe sich durch solche Absolutheitsanspriiche nicht tauschen. Es be-
steht ein groller Unterschied zwischen echter , Kompromif3losigkeit"
und einem Absolutheitsanspruch.)

Letztlich 183t sich der Kreationistenstreit auf zwei grundlegende
Glaubensfragen reduzieren: Ist die Geschichte von Adam und Eva und
ihren Nachkommen im woértlichen Sinn auch historisch giiltig? Ist die
Geschichte von Adam und Eva identisch mit dem sechsten Schopfungs-
tag, der im ersten Kapitel der Genesis beschrieben wird?

Die Young-Earth-Kreationisten beantworten beide Fragen mit ei-
nem kategorischen und ,,kompromifllosen" Ja, weshalb sie auch der
Ansicht sein missen, die Erde, die Sonne und das gesamte Universum
seien nicht &lter als 7000 Jahre.

Die , bibeltreue" Interpretation ist bibelverfaschend

Wie sich im néchsten Kapitel herausstellt, ist der ,biblische" Krea-
tionismus Ausdruck einer Form von , Religion", die auf verbliffende
Ursachen zurlickgeht, insbesondere auf die Vorstellung, Siindenverge-
bung und Erlésung sei nur durch ,Blut" mdglich:

Im Hebréer-Brief 9,22 heildt es: ... ohne Blutvergielien gibt es keine Verge-
bung der Siinden." Gott fuhrte den Tod und das Blutvergie3en ein, damit der
Mensch am Schiu erl6st werden kann. (Er tétete im Garten Eden notwendi-
gerweise zumindest ein Tier, um Adam und Eva ein Kleid aus Fel geben zu
kénnen.) Tod und Blutvergiel3en gab es vor Adams Siindenfall nicht. Hétte es
dies gegeben, wére die gesamte Erldsungsbotschaft ein Unsinn. In Liebe fihrte
Gott den Tod ein, damit wir sterben und unsere siindhaften Kérper ablegen
konnen und damit Jesus kommen und am Kreuz sterben konnte, indem Er
San kostbares Blut am Kreuz vergof - so dal’ er vom Tod auferstehen konnte
und wir in Ewigkeit mit Ihm Zusammensain kénnen.®

Mit ihrer Genesis-Interpretation erheben Kreationisten einen Mono-
polanspruch auf die Erlésung durch Jesus Christus, indem sie sagen,
Slinde und Tod seien durch den Siindenfall von Adam und Eva entstan-
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den, und Jesus s& gekommen, um die Menschheit durch sein Opfer-
blut von dieser Erbsiinde zu befreien; wenn man nicht an die Genesis
glaube, so wie sie sie interpretieren, verliere man die durch Jesus an-
gebotene Erlésung.

Der Kreationismus vertritt jedoch eine Erldsungsbotschaft, die nicht
einmal aus der Bibel selbst hervorgeht. Vielmehr sagt Jesus sehr deut-
lich, was er fir das wichtigste Gebot hédlt, dem alle anderen Gebote
untergeordnet sind:

sLiebe Gott, den Herrn, mit deinem ganzem Herzen und mit deiner ganzen
Sede und mit deinem ganzen Denken. Dies ist das grofdte und wichtigste Ge-
bot. Das zweite ist gleich wichtig: ,Liebe deinen N&chsten wie dich selbst!’
In diesen beiden Geboten igt dles zusammengefaldt, was das Gesetz und die
Propheten fordern." (Mt 22,37-40)

Diese Aussage Jesu ist so wichtig und zentral, dal3 sie in drei der vier
Evangelien fast gleichlautend wiedergegeben wird. Nirgendwo ver-
langt Jesus, dal} man ein Bibelfundamentalist sein misse - aus dem
einfachen Grund, weil es damals noch keine Bibel gab! Wenn in einem
Apostelbrief (1 Thess 2,13) gesagt wird, die Uberbrachte Botschaft
sei das Wort Gottes, so ist es ebenfalls nicht zul&ssig, dies ausschliel-
lich und pauschal auf die Bibel zu beziehen, eben weil die Bibel erst
dreihundert Jahre spéter von der rémischen Kirche zusammengestellt
wurde.

Die Behauptung, wer Jesus nachfolge und ihn liebe, misse fun-
damentalistisch an die Bibel glauben, ist nichts Geringeres as eine
Verfélschung der Botschaft Jesu. Jesus hat sehr deutlich gesagt, was er
von Fundamentalisten und Schriftgelehrten hielt, und er hat auch da-
vor gewarnt, daf3 viele - und nicht nur einige AulRenseiter - in seinem
Namen kommen wirden. (Aus diesem Grund dréngt sich eine neue
Unterscheidung auf: , Bibelchristen" und ,Jesuschristen”, wobei letz-
tere die Bibel natirlich ebenfalls als Heilige Schrift sehen, aber nicht in
einem absolutistischen Sinn.)

Der biblische Genesis-Bericht vermittelt eine grundlegende Be-
schreibung der Motive und Methoden Gottes hinsichtlich der Schop-
fung. Insbesondere weist er auf die Individualitét Gottes hin, ohne
die man das Geheimnis der Schopfung tatséchlich nicht richtig ver-
stehen kann.®® Wenn man die Genesis mit einer Sicht liest, die hinter
die Buchstaben reicht, bekommt man einen Schllssel, der es erlaubt,
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auch die anderen Textstellen differenziert zu verstehen, denn nicht alle
sind direkt Gottes Wort. Einige spiegeln &ltere Quellentexte wider, die
auf sumerische Uberlieferungen zuriickgehen, nicht zuletzt auch die
Beschreibung von ,Adam und Eva" und von ,Gottes Zorn", der zur
Sintflut fahrte. Der Vergleich dieser Quellen (in Kapitel 11) wird Er-
staunliches an den Tag bringen.

Die Erkenntnis, dafd gewisse Textstellen nicht direkt Gottes Wort
sind, bedeutet also nicht, dal} sie bedeutungslos oder einfach ,ge-
falscht" sind, wie weltliche Bibelkritiker vorschnell schluRfolgern.
Auch diese Stellen haben im Gesamtzusammenhang eine wichtige
Bedeutung, die man aber nur mit besagtem Schliissel erkennen kann.
Weil beide Extreme - die vermeintlich bibeltreue Lesart sowie die
einseitig materialistische Bibelkritik - gerade diesen Schliissel ausblen-
den, soll hier in einem Exkurs untersucht werden, wie fundiert die
fundamentalistische Lesart ist und was die kritischen Erkenntnisse in
Wirklichkeit bedeuten.

Exkurs: Wie historisch ist das Alte Testament?

Die Genesis gehort zu den funf Bichern Mose, und diese wiederum
stellen den Hauptteil der judischen Torah dar. Wie sehen judische
Kreise den Genesis-Bericht? Sagen sie ebenfalls, da3 alles im wortli-
chen Sinn historisch ist?

Im Jahr 2001 verdffentlichten zwei fuhrende judische Bibelarchdo-
logen - Israel Finkelstein, Direktor des archdologischen Instituts der
Universitat von Tel Aviv, und Neil Silberman, Co-Redakteur des nam-
haften Archaeology Magazine - ein aufsehenerregendes Buch: The
Bible Unearthed - Archaeology's New Vision of Ancient Israel and
the Origin of Its Sacred Texts, deutsch: Keine Posaunen vor Jericho
- Die archdologische Wahrheit Uber die Bibel (Munchen: Verlag C. H.
Beck, 2002). Diese Autoren préasentieren die neusten Erkenntnisse der
Bibelarchéologie und die sehr unorthodoxen Schluf3folgerungen, die
sich aufdréngen:

Offendichtlich haben sich viele Ereignisse der biblischen Erzéhlung nicht in der
beschriebenen Zeit oder Weise zugetragen. Einige der beriihmtesten Ereignisse
haben nie stattgefunden. (S. 16)

Einige der berihmtesten Ereignisse haben nie stattgefunden! Damit
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sind z.B. die Gefangenschaft in Agypten, der Exodus aus Agypten und
die gewaltsame Landnahme in Kanaan gemeint.

Der gesamte Aufenthalt des Volkes Israel in Agypten dauerte (laut
Ex 12,40) 430 Jahre, und als der Exodus unter Moses stattfand, waren
es ,etwa sechshunderttausend Mé&nner, die Frauen und Kinder nicht
mitgezahlt" (Ex 12,37). Mit anderen Worten, laut der Bibelbeschrei-
bung hétten rund eine Million Menschen Agypten verlassen! Damals
umfalte Agypten aber hdchstens zwei Millionen Einwohner. Wenn
die Halfte der Einwohner aus fremden Sklaven bestanden hétte, wére
dies nicht ohne Spuren in Agypten geblieben. Aber nicht die geringste
Inschrift weist auf die Anwesenheit eines fremden, versklavten Volkes
in Agypten hin, genausowenig auf einen Auszug dieses Volkes. Sowie-
so hétte eine Flucht aus Agypten nichts gebracht, denn zur Zeit des
angeblichen Exodus stand Agypten auf dem Hohepunkt seiner Macht
und unterhielt tberall im Nahen Osten, vor allem im Land Kanaan,
administrative und militérische Stutzpunkte. Die Flucht durch das
Rote Meer hétte nicht viel gebracht, denn die andere Seite war eben-
fals agyptisches Hoheitsgebiet.

Eine Million Menschen soll vierzig Jahre lang durch die Wiste ge-
zogen sein:

Die Schiuf¥folgerung, daf3 der Auszug Sch weder zu der in der Bibe beschrie-
benen Zeit noch in der darin geschilderten Weise ereignet hat, ist unwiderleg-
bar, wenn wir die Befunde an den spezifischen Stétten Uberprifen, an denen
die Israeliten wahrend ihrer Wanderung gelagert haben sollen (Numeri 33)
und an denen irgendwelche archdologische Spuren - fdls vorhanden - mit
grofter Sicherheit gefunden werden mif3ten. Nach der biblischen Darstellung
lagerten die Isragliten von den vierzig Jahren ihrer Wanderung insgesamt
achtunddreiflig Jahre lang in Kadesch-Barnea. [..] Wiederholte Ausgrabun-
gen und Sondierungen im gesamten Gebiet haben dagegen nicht eéinma die
geringsten Beweise fir Leben in der Spétbronzezeit ans Licht gebracht, nicht
einmal eine einzige Topfscherbe, die eine winzige Gruppe veréngstigter Flicht-
linge zurtickgelassen haben konnte. (S. 76; ganz zu schweigen also von einem
Riesenvolk, das dort 38 Jahre lang gewohnt haben soll.)

Ebenso wére es unmdglich gewesen, irgendeine Stadt im Lande Ka-
naan zu erobern, ohne eine Konfrontation mit der agyptischen Armee
zu provozieren. Doch in den Moses-Buchern und im Buch Josua wird
nirgendwo die Anwesenheit der Agypter erwahnt. Dafiir wird gesagt,
das Volk des Moses s& vom Konig von Arad angegriffen worden und
sei auf den Widerstand der Amoriter und der Bewohner von Moab,
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Edon und Ammon gestof3en. Die Arch&ologie hat jedoch nachgewie-
sen, daf? diese Lander im11. und 10. Jahrhundert v.Chr. noch nicht als
Konigreiche existierten. Diese Léander und ihre befestigten Stadte, die
Moses erwahnt, entstanden erst einige Jahrhunderte spéter. (Die zeit-
liche Diskrepanz ist etwa &hnlich, wie wenn man sagen wirde, Cortez
habe mit der mexikanischen Armee kdmpfen missen, als er Mittela-
merika erobern wollte.) Offensichtlich wurden al diese Berichte erst
viel spéater niedergeschrieben, als es diese Konigreiche und Stadte tat-
séchlich gab - oder schon wieder nicht mehr gab.

Auch die Beschreibung der Kénige David und Salomo paf3t nicht in
das historische Gesamtbild. Wahrend in Kanaan einfachste Lebens-
bedingungen herrschten und Hirten das Land besiedelten, sollen dort
Superreiche entstanden sein. Salomo soll eintausend Frauen gehabt
haben, sein Palast sei gewaltig gewesen, und er habe an Reichtum ale
Konige der Erde tbertroffen. Be der Tempeleinweihung habe er wah-
rend sieben Tagen 22 000 Rinder und 120 000 Schafe geopfert (1 Kon
8,62-65). Das wirde bedeuten: pro Minute 23 Schafe und 4 Rinder
- und das ununterbrochen 12 Stunden pro Tag wéahrend sieben Tagen.
Welch Logistik! Welch unvorstellbare Menge an Tieren fir das dama-
lige Hirtenvolk! Auch von dieser , phantastischen" Glanzzeit a3t sich,
fast wie erwartet, nicht die geringste Spur finden:

Liest man die biblische Beschreibung der Zeit Salomos kritisch, wird man
bemerken, dal3 es sch um das Bild einer idealisierten Vergangenheit, eines
ruhmreichen Goldenen Zeitalters handelt. [...] Hinzu kommt, dal? weder Da-
vid noch Salomo trotz vorgeblichen Reichtums und Macht auch nur in einem
einzigen bekannten &gyptischen oder mesopotamischen Text erwéhnt werden.
AuRerdem existieren keinerlei archéologische Belege in Jerusalem fir Salomos
beriihmte Bauvorhaben. Ba Ausgrabungen im 19. und zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts um den Tempelberg in Jerusalem wurde nicht einmal eine Spur von
Salomos sagenhaftem Tempe oder Palastkomplex identifiziert. (S. 145)

Ein Palast, in dem eintausend Frauen kdniglich hatten leben kénnen,
muRte eigentlich seine Spuren hinterlassen haben: , Immer deutlicher
wird, dald Gottes Wort, das ,Buch der Biicher', voller Mogeleien steckt.
Eine Gruppe von Félschern, ,Deuteronomisten’ genannt, birsteten
Realgeschichte um; sie verzerrten die Wirklichkeit, schafften unbeque-
me Tatsachen beiseite und erfanden, nach Art eines Hollywood-Dreh-
buchs, die Geschichte vom Gelobten Land. [...]- ein kulturpolitischer
Krimi, angefiihrt vom Hohenpriester in Jerusalem, der historische Fak-
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ten umschrieb und ,seine eigenen Grolimachttrdume in die Vergangen-
heit projizierte'." So &uflerte sich Der Spiegel in seinem Leitartikel der
Ausgabe 52/2002, S. 138. In diesem Artikel mit dem Cover-Titel ,Die
Erfindung Gottes - Arch&ologen auf den Spuren der Heiligen Schrift"
werden die Inhalte des Buches Keine Posaunen vor Jericho zusammen-
gefaldt und mit anderen Forschungsergebnissen ergénzt, insbesondere

hinsichtlich der Entwicklungsgeschichte des Gottes Jahwe:

Anfangs sa Jahwe nur ein Wettergott gewesen [..] ,Er war ein Garant der
Fruchtbarkeit, dessen sexuelle Darstellung erst langsam zurlickgedrangt
wurde." [..] Bis dahin war Jahwe offenbar nur ein Donnergétze, verehrt als
Stadtgott Jerusalems auf dem Berg Zion. Nun wurde er zu einer universalen
Macht. ,[...] der Wettergott Baal wurde in vielen lokalen Varianten verehrt.
Eine davon ist Jahwe." [...] Nur ganz selten Uibersah die Tempelzensur verréte-
rische Stellen: In Psalm 68 wird Gott ,, Wolkenfahrer" genannt. Diesen Namen
trug auch der heidnische Wettergétze Badl.

Es ist offensichtlich: Im Alten Testament sind verschiedene Stréomun-
gen zusammengeflossen und wurden von den Redakteuren zu einem
monotheistischen Gottesbild zusammengestellt. Diese Erkenntnis ist
nicht wirklich neu, sondern bestétigt einfach das, was Philologen
schon seit einiger Zeit wissen. Deshalb machen einige religiose Institu-
tionen daraus auch kein Geheimnis mehr.

Ein Beispiel hierfur ist die neue Torah-Ubersetzung, die im Jahr
200T von der ,Rabbinical Assembly", der internationalen Verei-
nigung konservativer Rabbis, und von der ,United Synagogue of
Conservative Judaism” herausgegeben wurde: Etz Hayim - Torah and
Cotmmentary. (Etz Hayim ist der hebrdische Ausdruck fir ,Baum des
Lebens'.) Dieses grof¥formatige und monumentale Werk (1560 S) ist
die neue Standardausgabe der Torah fur Millionen von Juden, sowohl
fur den privaten Gebrauch als auch fur die 6ffentlichen Lesungen in
der Synagoge. Das AuRergewdhnliche an dieser Ausgabe ist, daf3 sie
neben dem Torah-Text 41 wissenschaftliche Abhandlungen enthélt,
die von angesehenen Vertreterinnen und Vertretern des Judentums
verfaldt wurden und den neusten Stand der Forschung und der bibli-
schen Archéologie zusammenfassen. Die objektive und selbstkritische
Haltung dieser Autoren offenbart einen erfrischenden, aber provoka-
tiven Antidogmatismus.

Da die Torah sowohl fir das Judentum as auch fur das Christen-
tum eine grundlegende Bedeutung hat, warf diese neue Torah-Ausgabe
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verstandlicherweise hohe Wellen. So hiefd es z.B. in einem Artikel der
New York Times:

Abraham, den judischen Patriarchen, hat es wahrscheinlich nie gegeben, eben-
sowenig Moses. Die gesamte Exodus-Geschichte, wie se in der Bibe erzéhlt
wird, hat wahrscheinlich nie stattgefunden. Dasselbe kann Uber das Einstur-
zen der Mauern von Jericho gesagt werden. [Jericho hatte gar keine Stadtmau-
ern!] Und David war dles andere as ein Konig, der Jerusalem in eine méch-
tige Hauptstadt ausbaute. Vid eher war er ein provinzieller Stammesfihrer,
dessen Ruhm spéter aufgebauscht wurde, um einer neu entstehenden Nation
einen gemeinsamen Bezugspunkt zu geben./ Solch verbliffende Ansichten -
das Ergebnis von Funden, die Archdologen in Isragl und den angrenzenden
Gebieten wéhrend der letzten funfundzwanzig Jahre zu Tege gefdrdert ha
ben - haben unter unorthodoxen Rabbis eine weite Akzeptanz gefunden. Aber
es hat nie einen Versuch gegeben, diese Ansichten bekannt zu machen oder mit
der Gemeinde zu diskutieren - bis vor kurzem. [...] Seit dem Herbst [2001],
as Etz Hayim erschien, sind bereits mehr als 100 000 Exemplare verkauft
worden.+®

Auch hier erklaren glaubige Experten des Judentums, dafd das Alte
Testament differenziert gelesen und verstanden werden muf3. Wenn
man es as durchweg historisches Dokument behandeln wolle, werde
man ihm nicht gerecht, denn gerade das sai es nicht! Ganz klar wird
z.B. gesagt, dal3 die Geschichte von Noah , hdchstwahrscheinlich" auf
das sumerische Epos Gilgamesch zuriickgehe. (Die Bedeutung dieses
Hinweises wird dann deutlich, wenn wir die beiden Versionen mitein-
ander vergleichen.)

Etz Hayim geht vom &ltesten heute noch verfugbaren Torah-Manu-
skript aus, vom sogenannten , Leningrader Manuskript" aus dem Jahr
1009. ,Zwischen der urspriinglichen Niederschrift des Dokuments
und der dltesten Kopie, die wir heute noch besitzen, besteht daher eine
Lucke von rund 2000 Jahren", erkl&rt Benjamin Edidin Scolnic in sei-
nem Etz-Hayim-Beitrag ,Modern Methods of Bible Study" (S. 1499).
Und er fgt hinzu (S. 1500):

Es mag aussehen, als ob die Torah einen einheitlichen Bericht Uber die israe-
litische Geschichte und Gesetzgebung wéhrend der Zeit der Patriarchen und
des Mose darstelle. Eine detaillierte Untersuchung des Textes hat moderne
kritische Gelehrte jedoch zur Ansicht kommen lassen, daf3 die Torah eine Zu-
sammenstellung aus mehreren Quellen ist, die auf verschiedene Strémungen
literarischer Traditionen zurlickgehen, die Uber den Zeitraum der biblischen
Periode (ca. 1200 - ca. 400 v.Chr.) verfald und zusammengestellt wurden.
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WEeil die Torah, aus dieser Perspektive betrachtet, ein Amalgam der Werke
verschiedener Autoren und Schulen ist, enthdt se ene Fille von faktischen
Ungereimtheiten und widerspriichlichen Regeln sowie Unterschiede im Stil, im
Vokabular und sogar in der Theologie.

Was bedeutet diese Diagnose fir den judischen und christlichen Glau-
ben? Letztlich geht es bei einer heiligen Schrift nicht um die historische
Gultigkeit, sondern um den spirituellen Inhalt. In diesem Zusammen-
hang schreibt Rabbi David L. Lieber, der ,Senior Editor" von Etz
Hayim, in der Einleitung ():

In Ubereinstimmung mit unserem Bekenntnis zum konservativen Judentum
haben wir versucht, aus der Torah zu lernen, und nicht, Se zu beurteilen. Es
gibt Stellen, die unser moralisches Gewissen herausfordern, ein Gewissen, das
von den Werten der Torah bestimmt ist. Hierzu gehtdren zum Beispid Verse
Uber die Behandlung der nichtisraglitischen Nationen und Uber die legale und
sozide Stellung der Frau im aten Isragl; und der Kommentar spiegelt unser
Unbehagen wider (and the commentary reflects our discomfort). Der d'rash-
Kommentar ndhert sich dem Text mit Ehrfurcht und fragt nicht: ,,Sind wir mit
dieser Textstelle einverstanden?', sondern - weil der Text fir unsere Vorfah-
ren heilig war -: ,,Was kann se uns lehren?"

Die Frage ,Was kann uns eine bestimmte Textstelle lehren?" ist der
Schlissel zu einem respektvollen Lesen aller heiligen Schriften, und
dieser Schliissel kann uns auch helfen, die tiefere Bedeutung der je-
weiligen Texte zu erkennen. Was die Torah und das Alte Testament
betrifft, so sind wir - Gott sei Dank - nicht auf die oberflachlich-
wortliche Ebene beschrankt. Ein vielversprechender Beitrag zu einem
héheren Verstandnis ist die neue Tora-Ausgabe Etz Hayim®

B'reshit bara .... Schopfung aus dem Nichts?

Der Schopfungsbericht der Bibel beginnt mit den Worten: ,Am An-
fang schuf Gott die Himmel und die Erde. Die Erde aber war wist und
leer, Finsternis lag auf der Urflut, und der Geist Gottes schwebte Uber
den Wassern. Und Gott sprach: Es werde Licht! Und es ward Licht.
Und Gott sah, dal3 das Licht gut war, und er schied das Licht von der
Finsternis."

Die hebradische Formulierung des ersten Satzes lautet: B'reshit bara
jah elohim eth ha schamajim ve eth ha eretzz normalerweise Ubersetzt
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as ,Am Anfang (b'reshit) schuf (bara) Gott (jah elohim) die Himmel
(eth ha schamajim) und die Erde (ve eth ha eretz).”

Vom Begriff bara leiten die Kreationisten ihre Vorstellung von einer
»Schopfung aus dem Nichts" ab, denn bara bezieht auf das urerste
Schopfen, das nur Gott vollziehen kann. ,Schaffen im Sinne von ,bara’
kann allein Gott. [..] Im Zusammenhang mit ,bara’ wird auch nie ein
Grundstoff genannt, aus welchem Gott etwas schafft, denn ,bara’ ist
das neue, unerhorte Schaffen, ohne dai irgend etwas vorgegeben ist.
,Bara kann nur eine creatio ex nihilo (eine Schopfung aus dem Nichts)
ausdriicken.” Dies sagt sogar die Wuppertaler Studienbibel, die nicht
explizit kreationistisch ausgerichtet ist.%®

Wirde diese Interpretation stimmen, mifte man daraus schliefen,
dald Dunkelheit der Urzustand des Daseins s& und daf Gott Licht
aus der Finsternis geschaffen habe. Wie bereits in Kapitel 7 (S. 223
erwédhnt, konnte dies zu der Interpretation fuhren, die Finsternis se
die eigentliche, urspringliche Realitét, und Licht sai (durch ,Luzifer")
aus der Dunkelheit entstanden.

Der hebréische Originaltext widerspricht jedoch von Anfang an der
obigen Interpretation, denn er beginnt mit den zwei Wdrtern b'reshit
bara. Im Hebréaischen stellt jeder Buchstabe auch eine Zahl dar. B steht
fur die Zahl 2. Nun ist es bestimmt kein Zufall, dafd die zwei Auftakt-
worter mit B beginnen. Am Anfang der Genesis ist die 2. Damit wird
signalisiert: Dieses Buch beginnt mit Akt 2! Der Sieben-Tage-Schop-
fungsakt ist nicht die primére, sondern die sekundare Schépfung. Die
zweifache 2 beinhaltet auch die Zahl 4, die Zahl der Materie. Was
die Genesis beschreibt, ist nicht die Urschdpfung, sondern die unter-
geordnete Schopfung innerhalb des materiellen Universums.

Die Genesis sagt also nicht: Am Anfang war die Finsternis, und
Licht entstand aus der Finsternis. Vielmehr besagt sie, dal3 innerhalb
des bereits geschaffenen Ur-Universums zunéchst Finsternis herrschte
und dald der Schopfergott Licht in diese Finsternis brachte. Dies alles
geschah nicht ,aus dem Nichts", wie auch die Tora-Ausgabe Etz
Hayim (S. 4) bestétigt:

Der hebraische Stamm des Wortes, das as , schaffen” Ubersetzt wird, wird in
der Bibd nur fir gottliches Schaffen verwendet. Er weist darauf hin, dal3 das
erschaffene Objekt einzigartig ist, dafd es fir sein Entstehen alein von Gott
abhangig ist und dal? es von den Menschen nicht reproduziert werden kann.
Das Verb bedeutet nie , Erschaffung aus dem Nichts".
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Die Kreationisten, die behaupten, das erste Kapitel der Genesis be-
schreibe den absoluten Uranfang, eine ,Schoépfung aus dem Nichts",
sagen damit, dafd aus dem Nichts zuerst die Finsternis entstanden sei.
Dies ist jedoch der Blickwinkel von einem Standpunkt aus, der sich
selbst innerhalb der Finsternis befindet, vergleichbar mit jemandem,
der in einem dunklen Raum sitzt und sagt: , Es war finster, wist und
leer, und da waren Mauern, die aus dem Nichts entstanden.” Die
Genesis sagt jedoch etwas ganz anderes und macht dies vom ersten
Buchstaben an deutlich.

Ein anderer vielsagender Begriff im ersten Kapitel der Genesis ist der
Name, der fur Gott verwendet wird, und zwar unmittelbar im Zusam-
menhang mit b'reshit bara: elohim. Dies ist ein Pluralbegriff, und zwar
in der besonderen Form, daf3 ein weibliches Substantiv eine mannliche
Pluralendung hat (,Gottin* mit der Pluralendung von Gott/Gotter,
also , Gottiner"), wobei das Pradikat im Singular steht, also wértlich
»Elohim schuf (nicht ,schufen’) Himmel und Erde". Elohim ist also
nicht ein singulérer Gott, sondern bezeichnet das schtpfende Kollek-
tiv, das aus ménnlichen und weiblichen , Dualseelen” besteht.

»,Elohim' nennt der Hebréer Gott immer dann, wenn er den Gott
des gesamten Alls, den Gott der Voélker und der physischen Welt
meint."®®  Elohim" definiert sich also immer in Bezug auf die materiel-
le Schopfung. ,Elohim" ist nicht der transzendente Gott, sondern der
Schopfergott bzw. das Schopferkollektiv innerhalb des Universums.
Jenseits dieses Universums ist nicht ,das Nichts", sondern der spiritu-
elle Urgrund, die spirituelle Welt, nach deren Abbild die materielle Welt
geschaffen ist. Dies ist die tiefere Bedeutung der zweifachen Verwen-
dung der 2 direkt beim Beginn des Berichts. Die Verfasser der Genesis
waren sich hier offensichtlich géttlicher Zusammenhénge bewult, die
den vermeintlich bibeltreuen Lesern dieses Berichts entgehen.

Quantenphysik: Ansétze
Zu einem neuen Realitatsverstandnis

» Wenn wir jedoch eine vollstdndige Theorie entdecken, dirfte sie nach
einer gewissen Zeit in ihren Grundzigen fir jedermann verstandlich
sein, nicht nur fir eine Handvoll Spezialisten. Dann werden wir uns
alle - Philosophen, Naturwissenschaftler und Laien - mit der Frage
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auseinandersetzen konnen, warum es uns und das Universum gibt.

Wenn wir die Antwort auf diese Frage fanden, wére das der endglltige

Triumph der menschlichen Vernunft - denn dann wirden wir den Plan
Gottes kennen."

— Prof. Stephen W. Hawking,

einer der filhrenden Physiker der Gegenwart®

Das Erkennen der spirituellen Realitét jenseits der materiellen Dualitét
eroffnet uns eine neue Sicht auf die Welt, in der wir Ieben. Diese Sicht
geht weit Uber das Weltbild der materialistischen Wissenschaft hinaus,
sogar uber jenes der modernen Quantenphysik. Diese hat zwar er-
kannt, da es in Wirklichkeit gar keine , Materie an sich" gibt, sondern
dal Materie ,Energie" ist, die auf ihrer gesamten Bandbreite - vom
Universum bis in die nuklearen Strukturen - holographisch struktu-
riert und verkoppelt ist. Das ist eine wichtige und richtige Erkenntnis,
nur sollte man hier nicht aufhéren, denn Realitét ist weit mehr als
nur die ,Einheit der Materie". Ansonsten mufte man meinen - so wie
das auch viele Quantenphysiker tun -, daf3 Materie und Bewuf3tsein
letztlich dasselbe seien, namlich ,Energie"; Bewulltsein sei nur eine
»quantenmechanische” Sonderform der organischen Materie. Wenn
man in dieses undifferenzierte, modern-materialistische Weltbild fallt,
verpaldt man den Schlissel zur Erkenntnis von dem, was Leben und
Bewultsein wirklich sind. Denn die weiterfihrende Frage mufdte lau-
ten: ,Was ist Energie?' Ohne diese Frage beantwortet zu haben, kann
man nicht einmal wissen, was Materie ist, ganz zu schweigen davon,
was Bewulitsein und was Leben ist.

Eine Art von philosophischer Weltformel wurde im vorliegenden
Buch dargelegt: die , Individualitéat". Wie wichtig die umfassende und
vollstandige Ergriindung des Begriffs ,, Realitat" ist, zeigte sich, als wir
die verschiedenen Konzepte analysierten, die entstehen, wenn die Prin-
zipien der Individualitdt und Nondualitét falsch bzw. unvollsténdig
(einseitig) verstanden werden. Es wurde offensichtlich, daR es nicht
maoglich ist, Licht von der Dunkelheit her zu definieren, da Licht eine
Realitét ist, die von allen Konzepten einer abstrakten Nichtdunkelheit
vollig verschieden ist.

Genauso wie ,Licht" die Realitédt jenseits von Schatten und Dun-
kelheit ist, so ist die , Individualitt" (die Individualitét Gottes und all
seiner Teile) die Realitét, von der jegliche Materiebildung und Mate-
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rieumformung abhéngig ist, angefangen von der universalen Materie-
Einheit (,Universum") bis hin zu den einzelnen Planeten mit allem,
was auf ihnen sichtbar und unsichtbar vorhanden ist. Materie als ein
durch Raum und Zeit begrenzter Ausdruck des unbegrenzten Bewuf3t-
seins ist multidimensional existent, nicht nur dreidimensional. Leben
und Bewul3tsein sind spirituell (= rdum- und zeitlos prasent), und nur
aus diesem Urgrund heraus entsteht Materie. Letztlich entsteht alles -
direkt oder indirekt - aus dem absoluten Urgrund, der absoluten In-
dividualitat, von der die Dualitét der Schatten ist. Alles ist Leben und
Bewuldtsein (,Energie"), aber nicht alles ist Materie!

Eine ,vollstdndige Theorie", wie se auch Stephen Hawking im
obigen Zitat herbeisehnt, mufd also von der Realitdt der Individuali-
téat von Bewuldtsein und Energie ausgehen. Der Darwinismus und der
Kreationismus geniigen diesen Anspriichen nicht. Wie dargelegt, han-
delt es sich hier um zwel entgegengesetzte Extreme, die viele Fragen
offenlassen.

Die vedische Genesis

Das erste Kapitel der biblischen Genesis ist nicht die einzige géttliche
Quelle, die uns den Schopfungsvorgang ndherbringt. Eine sehr umfas-
sende Offenbarung findet sich in den altindischen (,vedischen") Sans-
kritschriften, insbesondere in den Puranas. Dies sind ,uralte Schrif-
ten" (purana bedeutet ,alt; auf die urersten Zeiten zurtickgehend"),
die auch eine eigene Genesis enthalten, die als ,vedische Genesis"
bezeichnet werden kann.

Die Puranas enthalten Kapitel, die in einer mytho-logischen Sprache
die Schopfung und die héherdimensionale Herkunft der Menschheit
beschreiben. Es wird vielfach betont, dal} es eine primére und eine
sekundére Schopfung gibt. Die primére Schdpfung, im Sanskrit sarga
genannt, ist die Urschopfung, die Gott, die absolute Individualitét
(Vishnu, der ,Allgegenwartige"), vollzieht. Vishnu ist der allumfas-
sende Quell der spirituellen und der materiellen Energie, und nur
durch das Medium Vishnus, des Absoluten, kann das Spirituelle durch
einen paralelen Quantensprung (,Ur-sprung”) etwas Materielles
hervorbringen. In einem ewigen Rhythmus , atmet" Vishnu zahllose
Universen aus und wieder ein und wieder aus. Wenn es in der Bibel
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heif3t, daf3 Gott dem Adam Leben einatmet bzw. einhaucht, ist dies
eine entfernte Erinnerung an das gottliche ,Atmen" in der priméren
Schopfung, ohne das keine materielle Formbildung mdglich wére, we-
der auf universaler noch auf galaktischer und planetarer Ebene.®*

Die sekundare Schopfung, visarga, ist die Schopfung innerhalb der
einzelnen Universen, d.h. die Entfaltung der verschiedenen Dimen-
sionsebenen und Lebenswelten aus der ,impliziten Ordnung” (mahat-
tattva, , die groRe Ordnung"). Einfach ausgedriickt, bedeutet visarga
die Erschaffung von Himmel und Erde. Diese Erschaffung geschieht
durch den kosmischen Schépfer, genannt Brahma (wdrtl. der , Entfal-
ter"). Brahma ist der erste in die Materie eingegangene ,, Sohn" Gottes
(Vishnus). Er ist das erste und hochste Lichtwesen des Universums,
und es ist Brahma, der sagt: ,Es werde Licht!" Denn innerhalb des
»potentiellen Universums" {brahma-anda, ,Brahma-Ei") ist tatséch-
lich ,Finsternis" der urspringliche Zustand. Erst durch das gottliche
Medium des Brahma gelangt aus dem spirituellen Urgrund (brahman)
Licht in die Dunkelheit.

An dieser Stelle der vedischen Genesis findet sich eine erstaunliche
Parallele zum Sieben-Tage-Bericht der biblischen Genesis, allerdings
in einer viel ausfuhrlicheren und weniger mil3verstandlichen Form. Es
wird némlich beschrieben, wie Brahma die kosmische Schépfung in
sieben Schritten hervorbringt, wodurch die sieben Dimensionsebenen
des Kosmos entstehen. Gleichzeitig mit diesen Schritten entstehen die
verschiedenen geistigen Urformen aller Lebensformen. Mit der Vollen-
dung des siebten Schrittes sind alle Lebensformen bis hinunter in die
physikalisch verdichtete Ebene der Erde* geschaffen, so dal sie sich
ale nun selbst fortpflanzen kénnen. Direkte Schopfungsakte sind ab
hier nicht mehr erforderlich. Brahma ruht ...

,S0 entstanden Himmel und Erde mit allem, was lebt. Am siebten
Tag hatte Gott sein Schdpfungswerk vollendet und ruhte von al sei-
nem Werk." (Gen 2,1-2)

Zu diesen alten Quellen sind in der Zwischenzeit in Ost und West

* Wenn die Menschen von der Erde durch die verschiedenen Dimensionen hoch-
schauen, endet (aus dieser Perspektive) die kosmische Hierarchie mit der siebten
Stufe, mit ,,Brahmas Himmel", der in mystischer Schau as reine Lichtwelt wahrge-
nommen wird, as die Welt der ungebrochenen Polaritét, wo es noch keine Dualitat
gibt. Auch sprichwortlich ist der ,siebte Himmel" ein Ausdruck fir die héchste
Sdigkeit, die man sich vorstellen kann: ,sich fihlen wie im siebten Himmel".
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viele Neuoffenbarungen hinzugekommen, die weitere Aspekte des
Schopfungsmysteriums aufzeigen, eines Mysteriums, das letztlich
niemand vollstéandig verstehen kann aufler Gott selbst. All diese
Schopfungsbeschreibungen sind nur Modelle, die dem Menschen hel-
fen sollen, das Unverstandliche zu verstehen. Wenn nun die Vertreter
der verschiedenen Genesis-Versionen beginnen, sich gegenseitig zu be-
kadmpfen, ist dies ein weiterer Siindenfall, denn dadurch hat man sich
dem dia-bolischen Geist gedffnet. Die verschiedenen Genesis-Offenba-
rungen weisen alle auf dieselbe absolute Wahrheit hin, namlich auf die
~albewuflte Individualitat" jenseits der materiellen Dualitét, fir die es
viele Namen gibt (Gott, Eloah, Vishnu, Krishna, Y hwh, usw.) und von
der wir allesamt , Teile" (,Kinder") sind.

Diejenigen, die ihre eigene und Gottes Individualitat erkannt haben,
sind in der Lage, tatsachlich kompromif3los zu sein. Vor allem machen
sie keine Kompromisse mit dem dia-bolischen Geist, indem sie sich auf
eine einzige Schrift oder Interpretation beschranken lassen. Denn die
Wahrheit macht frei...

Zusammenfassung

» Die Wissenschaft hat mittlerweile erkannt, daf3 die Materie keine statische oder
mechanische Substanz ist, sondern eine Energie, die sch in einem konstanten
Wandd befindet. (Den Atomen stofit konstant etwas zu!) Aber was ist Energie?
Obwohl die Quantenphysik das Fenster in metaphysische Zusammenhénge &ff-
net, indem se z.B. den holographischen Aufbau der Materie erkannt hat, kann se
auch materialistisch ausgedeutet werden. Leben und Bewuldsein sind dann nicht
mehr blof3 mechanische, sondern einfach quantenmechanische Funktionen der
organischen Materie.

« Die materidistische Evolutionstheorie behauptet, die ersten Lebewesen seien
aus anorganischer Materie entstanden, dann seien aus diesen ersten Lebewesen
(Bakterien und Einzeller) durch zufédlige Mutationen die hdheren Lebensformen
- Pflanzen und Tiere und letztlich der Mensch - hervorgegangen. Gemal? dieser
Ansicht ist der Mensch ein evolviertes Tier und ein Produkt seines (zufélig entwik-
kelten) gréflzeren Gehirns.

¢ Sind die Phédnomene des Lebens (Wahrnehmung, Bewufdtsein, Verstandeskraft) tat-
sichlich nur Effekte der organischen Materie? Entwickelt die organische Materie
ab einem bestimmten Grad von Komplexitdt ein Bewultsein? Kann die Materie
sch selbst wahrnehmen?

» Ein Schatten kann nie sein wahres eigenes Wesen und erst recht nicht seinen Ur-
sprung erkennen. Ebenso kann ein auf die Materie begrenzter Blick nie das wahre
Wesen und den Hintergrund der Materie erkennen.
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 Licht ist nie ein Produkt von Dunkelheit. Genauso ist auch Bewufdsein nicht ein-
fach das Produkt einer sich sdlbst organisierenden Materie, wie die materialisti-
sche Evolutionstheorie behauptet. Es wurde z.B. schon langst berechnet, daf3 nur
schon das einmalige Entstehen einer lebensféhigen Zelle (was noch nicht lebendig
bedeutet!) aus zufdlig entstandenen Fragmenten organischer Materie praktisch
unmdglich ist. Daf3 diese Materiekombination nicht nur einmal, sondern vidfach
zustande gekommen it, ist nur schon gemafd Wahrscheinlichkeitsrechnung abso-
lut unmoglich.

« Der verhdngnisvolle Fehler des Materialismus ist die Gleichsetzung ,,organischer
Korper = Lebewesen". Diese besagt auch, Individualitdt s ein Produkt von Ma-
terie. Individualitét ist fUr die ,erleuchteten" Materialisten und Monisten aso
nur ein vergangliches, zufédliges Nebenprodukt einer abstrakten Energie. Diese
Energie (genannt , Universum", ,Totalitdt der Materie", ,Einheit", ,Quanten-
potential” usw.) gilt dann as das Hochste und Urspriingliche, und die , Realitét"
it aus dieser Sicht nichts anderes as das sinnlose, gottlose und erbarmungsiose
Wirken der ,neutralen" und bewuf3tlosen kosmischen Energie.

« Die radikale Konseguenz des Materialismus, der sich selbst lieber ,,wissenschaft-
licher Naturalismus" nennt, mufd in einem geistesgeschichtlichen Zusammenhang
gesehen werden und wird aus dieser Perspektive auch versténdlich. Denn diese
Entwicklung entstand im 19. Jahrhundert als Gegenbewegung zur kirchlich-dog-
matischen Doktrin. Obwohl der Materialismus genauso verhangnisvoll war wie
der Dogmatismus, wurde durch diese Entwicklung eine gewisse geistige Freiheit
erkémpft, die es erlaubte, den geistigen Horizont zu erweitern.

« Am Beigoie der Young-Earth-Kreationisten wurde gezeigt, wie die Vorstellung,

Siindenvergebung und Erlésung sa nur durch ,Blut" mdglich, zu einer entspre-

chenden Genesis- und Jesus-Interpretation fuhrt. Woher kommt diese Vorstellung?

(Dies wird ein Thema des néchsten Kapitels sain.)

Der biblische Kreationismus erweckt den Eindruck, die einzige Alternative zum

Darwinismus s& der Glaube an die Sieben-Tage-Schopfung und an Adam und

Eva Dadurch werden vide Menschen von jeder Evolutionskritik abgeschreckt,

und den Verfechtern des Darwinismus féllt es leicht, anhand des Young-Earth-

Kreationismus jegliche Evolutionskritik lacherlich zu machen und die eigentlich

relevanten Argumente auszublenden. Die Kreationisten sind also indirekt sehr

hilfreiche Unterstiitzer des Materialismus, was nicht wirklich tberrascht, denn im

Kampf der Extreme - des Zuviels und des Zuwenigs - vertreten beide Lager immer

nur halbe Wahrheiten.

* Der Kreationismus bewahrte das Gedéchtnis an die Sintflut: Das tektonische Er-

scheinungsbild der Erde ist nicht almahlich uUber Jahrmillionen entstanden, wie

der darwinistisch gepragte Gradualismus und Aktualismus behauptet. Sporadisch
auftretende Megakatastrophen, die ansonsten nicht feststellbare Kréfte der Natur
freisetzen, gestalten das Oberfléachenbild der Erde jeweils so grundlegend um, daf3
eine neue ,Wet" entsteht, wie die indianische Uberlieferung es nennt. Der Uber-
gang in unsere gegenwértige ,, vierte Welt" muf3 so umwalzend gewesen sein, dafd
einige meinen, diese neue Wet sa vor 7000 Jahren aus dem , Nichts" entstanden.
Alle Kulturen und Traditionen verfigen Uber spirituelle Einsichten und Offenba
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rungen. Das angefiihrte Beispid der vedischen Genesis hilft, auch die biblische
Genesis besser zu verstehen. Diese beschreibt, geméR eigener Angabe (durch den
Auftakt mit dem zweifachen B = 2), die sekundére Schopfung, denn nur auf dieser
Ebene herrscht urspriinglich Finsternis, wenn man se von der materiellen Seite her
betrachtet. Das Schopfungswort ,Es werde Licht!" erschafft nicht etwa Licht aus
der Finsternis, sondern bringt Licht aus dem géttlichen Urgrund (brahman) in die
Materie hinein. Dies ist das Schopfungswerk von Brahma, des ersten in der Mate-
rie ,,geborenen” Wesens. (Gemal? der vedischen Genesis ist das erste Lebewesen in
der Materie also nicht eine Bakterie, sondern Brahma!)

Individualitét steht tber der Materie und formt sie Hinter jeder materiellen
Schépfung steht Individualitét (= Bewufdsein, Wille und Ziel). Individualitat
als spirituelle Realitét ist ewig, sowohl im Absoluten as auch im Relativen. Die
Schdpfung der materiellen Welt geschieht durch das Zusammenwirken der absolu-
ten und relativen Individualitdt, d.h. durch ein géttlich inspiriertes und gelenktes
Schopfungskollektiv. Im ersten Kapitel der biblischen Genesis wird dies durch
den Pluralbegriff ,Elohim" zum Ausdruck gebracht. Die Episode mit dem Gar-
ten Eden inmitten der unwirtlichen Erde bezieht sich - mit einer vielschichtigen
Symbolik - auf eine spétere Schpfungsphase, in der es bereits gefalene Elohim
gab. Die ,Schlange" und ,der Herr", der spdter im Zorn die eigene Schépfung
mitsamt aller Menschen und Tiere wieder zerstoren will, kénnen monotheistisch
und gleichzeitig auch ,, mythisch" interpretiert werden (Siehe néchsres Kapitel).

KAPITEL I1

Die lange Vorgeschichte
der heutigen Wendezeit

Die Erde durchlauft in ihrer Lebensspanne unterschiedliche Raum-
Zeit-Zustande (Yugas), denn mit dem ,Lauf der Zeit" verandert
sich nicht nur die ,Zeit", sondern auch der ,Raum". Das ist in der
Vergangenheit schon mehrfach geschehen und wird auch in Zukunft
wieder geschehen, und zwar in nicht allzu ferner Zukunft, wie uns aus
unterschiedlichsten Quellen mitgeteilt wird.

In der heutigen Zeit kommen viele ineinander verschachtelte Zeit-
zyklen zu einem seltenen gemeinsamen AbschlufRpunkt. Die verschie-
denen Zyklen der Erde sowie die lunaren, solaren und galaktischen
Zyklen laufen meistens untereinander in einem versetzten Rhythmus.
Nur nach vielen individuellen Umléufen - und nach einer sehr langen
Zeitspanne - treffen sich diese Zyklen wieder in einem Zeit-Punkt,
der gleichzeitig fur sie alle Abschlu® und Neubeginn bedeutet: eine
gemeinsame Synchronisation. Wenn es zu einem solchen ,, Nullpunkt"
kommt, wiederholt sich potentiell der Moment des Urbeginns! Denn
damals begannen alle ,Uhren" gleichzeitig zu laufen, alle mit unter-
schiedlichen Zeiteinheiten und, entsprechend dem jeweiligen Bezugs-
system, mit einer anderen Schnelligkeit.

Was bevorsteht, ist also ein Raum-Zeit-Punkt kosmisch-irdischer
Synchronisation, der seit Menschengedenken einzigartig ist. Die mo-
derne Astronomie ist sich der Realitét dieser Sphéren- und Zyklenhar-
monie nicht bewul3t. Es ist die Botschaft einer alten Hochkultur, die
uns hieriber informiert, die Botschaft eines Volkes, das sich selbst , die
Hlter der Zeit" nannte: die Mayas.

Tatsachlich hat die Forschung an den Tag gebracht, dal3 die Mayas
Uber ein erstaunliches astronomisches Wissen verfligten. So kannten
sie z. B. die Umlaufzeit der Erde um die Sonne prézise auf vier Komma-
stellen genau, und das zu einer Zeit, als man in Europa noch meinte,
die Erde s flach. Se konnten auch Sonnenfinsternisse auf Jahrhun-
derte hinaus sekundengenau berechnen. Sie kannten verschiedenste
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Zeiteinheiten und besal3en einen Kalender, mit dem sie al diese Zyklen
synchronisieren konnten: den Naturzyklus der z6o (13 x 20) Tage; den
Erde-Sonne-Zyklus der 365,2421 Tage; die 13 Mond-Zyklen des
Erdenjahres; den 52-Jahre-Zyklus (denn es dauert 52 Jahre, bis der
260er- und der 365er-Zyklus wieder an die gemeinsame Startkonstel-
lation kommen), usw.

Neben diesen Zyklen, die auf hochstehenden astronomischen Kennt-
nissen beruhen, beschreiben die Mayas aber auch Zyklen, die keine
offensichtlichen astronomischen Beziige haben. Neue Untersuchungen
bringen nun zu Tage, dal’ die Mayas nicht nur mit astronomischen
Faktoren gerechnet haben, sondern auch mit den energetischen Zyklen
unseres Sonnensystems, insbesondere mit den Magnetfeldveranderun-
gen der Sonne! Denn diese Verénderungen sind zyklisch und beeinflus-
sen direkt die Erde. Sie geben den Ablauf bestimmter irdischer Zyklen
vor und verursachen in grof3en, aber berechenbaren Abstéanden Kata-
strophen, Transformationen und Umkehrungen des Erdmagnetfel des.

Beispiele fur solch energetisch-astronomische Berechnungen der
Mayas sind der Baktun-Zyklus von 144 000 Tagen (394,52 Jahre) und
das grof3e Epochenjahr von 13 Baktun-Zyklen (ca. 5125 Jahre). Das
Erstaunliche hierbei ist, da3 das Ende des gegenwdrtigen 13-Baktun-
Zyklus genau den besagten kosmisch-irdischen Synchronpunkt mar-
kiert! Dieser ist wiederum auch durch astronomische Konstellationen
definiert, u.a. dadurch, dafd der Sonnenuntergang genau mit dem Auf-
gang des Orion zusammenfallt, kombiniert mit einer Synchronizitét
der Venus mit den Plejaden. Diese Konstellation ergibt sich nur ale
13-Baktun-Zyklen - das nachste Mal zur Wintersonnenwende des
Jahres 2012.

Dies ist der omindse Zeitpunkt, in dem sich verschiedenste irdische
und kosmisch-irdische Zyklen vereinen, eine ,,Hochzeit" von Himmel
und Erde. Die Mayas sagen, daf3 dann ihr Kalender zu seinem Ende
komme, weil die Zeit, so wie wir sie heute kennen, zu Ende gehe. Wir
befinden uns heute also in einem ,Zieleinlauf" verschiedener Zeitzy-
klen. Wir sind in den letzten Jahren des 13. Baktuns und auch in den
letzten Jahren des astronomischen Prazessionskreislaufes, des , sideri-
schen Jahres" von 26 000 Erdenjahren.

Das Stichdatum des 21. Dezembers 2012 besagt jedoch nicht, daR
dann irgendein Wunder oder irgendeine Katastrophe geschehen wird,
genauso wie der Zeitpunkt des Frihlingsanfangs (21. Mérz) nicht
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bedeutet, dal? an diesem Tag mit einem Schlag aller Schnee schmilzt
und Uber Nacht die Blumen im Feld stehen. Dennoch markiert dieses
Datum eine wichtige irdische Konstante, némlich die Tag- und Nacht-
gleiche (nur an diesem Tag sind auf der ganzen Erde der Tag und die
Nacht gleich lang). Das Datum 2012/2013 signalisiert uns, daf3 wir
in einer entscheidenden Phase leben, die auf einen Wendepunkt in der
globalen Geschichte hinauslduft. ,, Aber den Tag oder die Stunde, wann
dies geschehen soll, kennt niemand, auch nicht die Engel im Himmel
- nicht einmal der Sohn. Nur der Vater weil3 es. Wenn der Menschen-
sohn kommt, wird es sein wie zu Noahs Zeit..." (Mt 24,36)

Durch die sich anbahnende Synchronisation werden interdimensio-
nale Zeitfenster gedffnet, und die Menschheit wird wieder mit ihrer
mythologischen Vergangenheit konfrontiert werden. Was heute auf
der Erde geschieht, hat eine lange individuelle wie auch kollektive
Vorgeschichte, die zuriickreicht bis zu jenen Ereignissen, die in der
Menschheits- und Erdgeschichte den letzten Wendepunkt markierten.
Diese Ereignisse haben ihre Eindriicke im Unterbewul3tsein vieler Men-
schen hinterlassen, und nun kommen sie wieder an die Oberfléche, da
sie neutralisiert und aufgeldst werden wollen. Alle Wunden miissen
geheilt werden - und alle Untaten verziehen. Wenn die Menschen sich
selbst und sich gegenseitig verzeihen kdnnen, bereiten sie dadurch das
Feld fir den Ubergang in den néchsten groRen Zeitabschnitt, die Zeit
des ,neuen Himmels" und der ,neuen Erde". Alles verstehen heif3t
alles verzeihen.

Die mythologische Vergangenheit betrifft in erster Linie auch die
Frage nach unserer Herkunft, denn in der Herkunft zeigen sich Sinn
und Ziel unseres Daseins auf der Erde. Jetzt, wo wir wissen, wie es
nicht war, kénnen wir die Frage nochmals stellen: Wie kamen die
Menschen auf die Erde? Was ware ein spirituelles Szenario vom Ur-
sprung des Lebens und von der Abstammung der Arten, ein Szenario
jenseits von Darwinismus und Kreationismus?

Die wirkliche Evolution: Devolution bzw. Involution

Jeder Schopfungsbericht weist in seiner Kernaussage auf dieselbe
grundlegende Wahrheit hin: daf das ,Niedrigere" immer aus etwas
Hoherem hervorgeht (im Gegensatz zur materialistischen Evolutions-
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theorie, die behauptet, die héheren, komplexen Lebensformen seien
aus den einfachen, primitiven Lebensformen hervorgegangen und
diese aus der Materie). DaR das Ubergeordnete das Untergeordnete
hervorbringt und lenkt, sehen wir Uberall in der Welt. Und was hier
im Mikrokosmos vor unser aller Augen geschieht, geschieht auch im
Makrokosmos, der ein multidimensionaler Kosmos ist.

Die vedische Genesis zeigt, dal? alles im Kosmos urspriinglich von
der hochsten feinstofflichen Dimension, von der ,Wet Brahmas",
ausgeht und stufenweise in die nachstunteren Dimensionsebenen
verdichtet wird. Aus der dreidimensionalen Sicht war das Universum
wahrend der ersten Schopfungsphasen tatséchlich ,leer" und ,dun-
kel", da noch nichts Dreidimensionales geschaffen worden war. Die
ersten Schopfungsphasen mit den entsprechenden Lichtwelten waren
héherdimensional (,geistig"). Durch die geistige Kraft Brahmas und
der von ihm beauftragten (und von ihm geschaffenen) Schopferwesen
entstanden alle sieben Dimensionsebenen, als letztes auch die irdisch-
physikalische.

Die sukzessive Verdichtung der zweiten Dimensionswelt aus der er-
sten, der dritten aus der zweiten bis hin zur siebten, der irdischen, aus
der sechsten kdnnte man als eine ,kosmisch-deszendente Evolution”
(Devolution) bezeichnen oder as eine ,interdimensional-hierarchische
Evolution" (Involution). Der Begriff , Evolution" bedeutet einfach,
daRd etwas aus etwas anderem hervorgeht, und das ist ein universa-
les Schopfungsprinzip.* Was in diesem Buch kritisch beleuchtet und
abgelehnt wird, ist die Theorie einer materialistischen Evolution. Die
Involution** ist ebenfalls eine ,, Evolution”, aber keine materialistisch
definierte, sondern eine metaphysische, interdimensionale.

Da der Begriff der ,, Devolution" auch in der materialistischen Evo-
lutionstheorie vorkommt und dort eine ganz andere Bedeutung hat
(Devolution = degenerativer Entwicklungsvorgang; umgekehrte , Evo-
lution"), ist der Begriff ,Involution" wahrscheinlich weniger milver-

* Evolution: ein sich stufenweise entwickelnder Ablauf, eine allmahlich fortschrei-
tende Entwicklung; lat. evolutio, ,das Aufrollen (einer Buchrolle)", von evolvere,
sausrollen; aufrollen; erklaren".

** |nvolution: von lat. involvere, ,einrollen; einwickeln; bedecken"; hier ,Verdich-
tung; das sukzessive Einrollen, Hineingehen des Geistes in die Materie", was auf
der Stufe der hdchsten Verdichtung zur Entstehung des physischen Korpers fihrt,
wodurch Inkarnation moglich wird.
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standlich, vor allem weil er in geisteswissenschaftlichen Kreisen bereits
in einem &hnlichen Sinn verwendet wird. Gemal? der obigen Definition
wéren Devolution und Involution Synonyme.*

Das Schopfungsszenario, das sich aus der Sichtweise der ,inter-
dimensional-hierarchischen Evolution" ergibt, entspricht dem altesten
und neusten Wissen der Menschheit. Es vereint in sich die Wahrheits-
anteile der kreationistischen und darwinistischen Erklérungen und
entspricht den natdrlichen, auch heute noch wirksamen und Uberall
sichtbaren Lebensprinzipien.

Die Schopfungsbeschreibungen aller religiésen und metaphysischen
Schulen weisen auf eine Involution hin, auch wenn die Details ihrer
Ausformulierungen unterschiedlich sind. Denn jede Schule hat ihre ei-
gene Quelle, Perspektive und Sichtweise sowie ihre eigene traditionelle
und kulturelle Auspradgung. Bei den Schulen, die von einer géttlichen
Quelle inspiriert sind, bestehen die Unterschiede immer nur im Rela-
tiven. Deswegen versucht der dia-bolische Geist, die Menschen, die
einer gottlichen Richtung folgen, auf das Relative zu fixieren und sie
auf der Grundlage dieser scheinbaren Unterschiede zu spalten.

Wenn ich im folgenden ein Schépfungsszenario aus der Perspektive
der kosmischen Involution skizziere, versuche ich, dies mdglichst all-
gemein zu tun, um das Gemeinsame der verschiedenen religiésen und
metaphysischen Schulen herauszuarbeiten. Dabei orientiere ich mich
vor alem an indischen, indianischen und biblischen Quellen und auch
an , Neuoffenbarungen", wohlwissend, dal3 dasselbe auch ganz anders
(aus anderen Perspektiven) aufgerollt werden konnte.”

Von Manifestation zu Inkarnation

Es gab einmal eine Zeit, in der sich die Erde noch vollkommen im Be-
reich des Lichts befand. Die Erde war ein , Paradies". Im Sanskrit wird
dieses erste Zeitalter Satya-Yuga genannt, das , Yuga der Wahrhaftig-
keit", weil es damals auf der Erde noch keine Lige gab. Das Satya-

* Devolution: von lat. devolvere, ,herabrollen; herabreichen; abwélzen; bergehen
an; herabfallen"; hier ,eine herabsteigende, sich stufenweise verdichtende Schop-
fungsentwicklung; die Abfolge des Hervorgehens der einen Dimension aus der
néachsthoheren”.
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yuga ist dasselbe wie die ,Erste Welt", von der die amerikanischen
Ureinwohner sprechen.

Der Unterschied zwischen jedem Yuga ist so gewaltig, dal3 es kei-
ne Ubertreibung ist, von verschiedenen , Welten" zu sprechen. Jeder
Y uga-Ubergang ist mit globalen Umwalzungen verbunden, so daR die
Erde danach véllig anders aussieht als vorher. Da der Makrokosmos
mit dem Mikrokosmos verbunden ist, spiegeln sich alle kosmischen
Zyklen und Unterzyklen auch auf der Erde wider - von den kurzen,
fraktalen Zeiteinheiten bis hin zu den Yugas.

Auf ihrem Weg durch Raum und Zeit gelangte die Erde allméhlich
in den Grenzbereich von Licht und Dunkelheit. Oder, um es aus der
Perspektive des Lichts zu beschreiben: Erste Schatten fielen auf die
Erde, geworfen von Wesen, die nicht zur Erde gehérten (da die Erde
selbst sich im Licht befand). Anfénglich waren die Schatten nur tan-
gential, aber nachdem sie die Erde einmal erreicht hatten, wuchsen sie
schnell.

In der frihen Phase des Satya-Yugas weilten die irdischen Lichtwe-
sen in parallelen Dimensionen* und interagierten mit der physischen
Ebene nur durch schépferische Impulse auf einer energetischen Ebene.
Im Lauf der Zeit entschieden sich einige dieser Lichtwesen, physisch
auf der Erde zu leben und dazu einen entsprechenden Korper anzu-
nehmen. Dies taten sie durch eine , paranormale” Verdichtung ihres
hoéherdimensionalen Korpers. ,Die Elohim sprachen: Lasset uns Men-
schen machen nach unserem Bilde, uns dhnlich" (Gen 1,26; nicht zu
verwechseln mit Gen 2,7).

Die ersten Menschen in dreidimensionalen (physischen) Korpern
waren also nicht primitive Abkémmlinge von Tierprimaten, sondern
selbstmanifestierte Lichtwesen, die als menschliche , Archetypen” auf
der physischen Erde erschienen. Sie handelten in vollkommener Uber-
einstimmung mit dem Willen des Schopfers, da dies im Schopfungs-
ablauf der Erde der naturliche néchste Schritt war. ,Und Gott (elohim)
sah ales an, was er gemacht hatte, und sah, daf? es gut war. So wurde
es Abend und Morgen: der sechste Tag." (Gen 1.31)

In der frihen Phase ihrer ,Erdenmission” erschienen die Lichtwe-

* Bevor die physischen Menschen erschienen, war die Erde also ebenfalls schon von
intelligenten Lebensformen bewohnt gewesen, aber diese ,Menschen" waren hther-
dimensional. (Auch heute ist die Erde mit vilen parallelen Dimensionen verbunden,
mit den astralen, elementale und efischen Welten bis hin zur Welt Brahmas.)
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sen durch eine Selbstmanifestation unter der Fuhrung von , Elohim",
indem sie ihren hoéherdimensionalen Korper verdichteten, d.h. der
irdischen Frequenzstufe anpaliten. In einer spéteren Phase kamen sie
durch Inkarnation (Geburt) ,auf die Welt", wodurch sie zunehmend
ihre frihere Existenz in den héheren Welten vergaf3en. Auch dies hatte
einen tiefen Grund und diente einem géttlichen Zweck. Dadurch lei-
teten sie einen ndchsten Entwicklungsschritt ein - der bis heute noch
nicht abgeschlossen ist!

Je mehr die frilhen Menschen in das irdische Leben einstiegen, desto
mehr gerieten sie in den EinfluBbereich der dunklen Mé&chte. Es kam
zu Angriffen und Ubergriffen. Die Geschichte der Menschheit begann:
die ,mythische", die historische, die moderne.

Die mythologische Geschichte der Menschheit (Teil 1):
Das Paradies und was die Schlange dort wollte

In der entfernten (,mythischen") Vergangenheit verflgten die Men-
schen Uber mentale und Ubersinnliche Fahigkeiten, die wir heute , pa-
ranormal" nennen. Die Energiezentren (Chakras) ihrer &therischen
und feinstofflichen Kérper waren vollsténdig aktiv, und ihr geistiger
Fokus wurde bewuf3t vom spirituellen Selbst (Atma) gelenkt. Sie wa-
ren selbstmanifestierte oder inkarnierte Lichtwesen und lebten in einer
inneren Verbindung mit den Sternen- und Lichtwesen, die den Pla-
neten Erde entsprechend der reinen Resonanz dieser urspringlichen
Menschen beschiitzten. Die Erde mit der adamischen Spezies war ein
Paradies in Harmonie mit den gottlichen Elohim.

Im Laufe der Zeit geschah es jedoch, daR die ,, Schlange" in diesem
Paradies erschien. Die urspringlichen Menschen waren nicht von
irdischer Herkunft, und auch die Méachte der ,Schlange" waren es
nicht. Sie waren aggressiv und imperialistisch, muf3ten sich aber eben-
falls zuerst an die physischen Bedingungen der Erde gewdhnen. Dies
taten sie mit technischen Hilfsmitteln, denn sie verfligten Uber eine
Technologie, die so unirdisch war, da sie sogar fur unsere moder-
nen Verhédltnisse wie Science-fiction ausgesehen hétte. Der Besitz von
komplizierter Technologie bedeutete aber nicht, daf’ sie auch spirituell
fortgeschritten waren. Im Gegenteil, es waren Wesen, die den Weg der
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Gottabgewandtheit gewahlt hatten. Man konnte sie die gefallenen
Elohim nennen. Aufgrund ihrer Mentalitat sahen sie , nichts Falsches"
darin, daf3 sie die irdischen Ressourcen - und Bewohner - ausbeuten
wollten. Und so wurde die Erde zu einem Ziel ihrer Operationen.

Erst als vor rund zehntausend Jahren der grof3e globale , Blackout",
die Sintflut, geschah, verlieBen die Dunkelméchte die Erde wieder,
aber nicht freiwillig. Se mufiten fliehen, weil die Naturgewalten all
ihre irdischen Stitzpunkte zerstérten, wie dies eindricklich im sume-
rischen Gilgamesch-Epos beschrieben wird. Nach diesem Einschnitt
war es ihnen aufgrund der Verfigung der solaren und galaktischen
Lichtwesen nicht mehr erlaubt, mit ihrer Gberlegenen Technologie auf
die Erde zuriickzukehren. Eine neue Runde begann, mit neuen Regeln
und verdnderten Umstanden entsprechend dem damals herannahen-
den Kali-Yuga

Die friheren Herren behielten aber das Recht, nach ihrem freien
Willen zu handeln, und ihr Wollen blieb unverandert, trotz der &uf3er-
lich verénderten Lage: Sie wollten ihren Einflud auf der Erde wieder
vergroliern, und das bis zur totalen Machtiibernahme. Se verstanden
aber, dald sie nicht mehr dieselben Mittel anwenden durften wie friher.
Se mufiten sich deshalb eine neue Taktik einfallen lassen.

Und was sie sich einfallen lieRen, war héllisch genial: Statt die
Menschen zu zwingen, ihnen zu dienen, fanden sie eine Methode,
die bewirkte, dald die Untergebenen ihnen freiwillig dienten. Dadurch
konnte die Ernte von Lebensenergie noch ergiebiger ausfallen als zu-
vor, weil der Energieflul® nicht mehr durch Abneigung und erzwungene
Hingabe beeintrachtigt wurde. Wenn die Menschen freiwillig mitma-
chen, besteht kein Grund mehr, sie zu zwingen.

Die dunklen Gotter mufdten also nur herausfinden, was die méach-
tigste Form eines , freiwilligen" Energieflusses bewirkt. Was bringt die
Menschen mehr als alles andere dazu, in einem Machtspiel mitzuma-
chen und sich den Fuhrern kritiklos hinzugeben? Die Antwort lautete:
einerseits Angst, andererseits Verehrung. Und beides lief? sich gut
kombinieren. Verehrung und Glaube aufgrund von unbewuf3ter oder
verdrangter Angst resultiert in Fanatismus und Dogmatismus. Es ist
das Gegenteil von der Wahrheit, die frei macht.

Vor rund finftausend Jahren, als sich die Menschen vom glo-
balen Kataklysmus erholt hatten, waren die spéateren Nachsintflut-
generationen wieder bereit, eigene Machtstrukturen und Militérkréafte
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aufzubauen. Auf diese Weise gingen einige irdische Herrscher in
Resonanz mit jenen unsichtbaren Mé&chten, die nur darauf warteten,
daRd irgend jemand sich auf ihre Wellenldnge einstellte. Se orteten
ihre ,Ansprechpartner” und nahmen feinstofflich von ihnen Besitz.
So begannen diese auf einmal, wie sie zu denken. Dadurch wurde die
psychische und astrale Beschaffenheit dieser Menschen beeinfluf3t, was
auch eine Wirkung auf ihre genetische Struktur und in der Folge auf
ihren grobstofflich-materiellen Korper zeitigte. Die Methode der Ma-
nipulation war quasi psychosomatisch.

Durch Aktionen dieser Art bereiteten sie das Feld fur ihren nachsten
Schritt vor: namlich daf sie sich selbst inkarnieren konnten! Als es ih-
nen moglich war, als Menschen unter Menschen zu erscheinen, rissen
sie schnell die Fuhrerpositionen als Konige und Hohepriester an sich.
Oder sie schufen zuerst Strukturen, die ihnen solche Positionen boten.
Da sie Agenten der Dualitat waren, begannen sie, ihre eigenen Doktri-
nen zu predigen, die - im Namen von Gott - Angst und , Verehrung"
schiirten. Sie erzahlten ihren Untergebenen, dal die grol3e Sintflut eine
Strafe for die Menschheit gewesen sei, ausgeldst durch Gottes Zorn,
weil die Menschen es unterlassen hatten, ihn, Gott den Herrn, mit
Blutopfergaben und , Gehorsam” zu verehren. ,Wenn ihr also wollt,
dald ihr nicht nochmals bestraft werdet, muf3t ihr Gott besénftigen,
indem ihr ihm freiwillig gehorcht!"

An verschiedenen Orten der Welt behaupteten diese Priester und
Gotteskonige sogar, Gehorsam gegenuber Gott bedeute auch, daf
man ihm freiwillig Blut opfere. Die Logik war einfach: Die Katastro-
phe hatte fast alle Menschen getétet; also opfert man lieber freiwillig
einige Tiere und/oder Menschen, als daf® durch Gottes Zorn wieder-
um alle Menschen get6tet werden; lieber einige wenige als alle. In der
biblisch-kirchlichen Ausformulierung gipfelt diese Logik im Dogma,
dal’ Gott selbst ein Menschenopfer ausfihrte, ndmlich die Opferung
seines eigenen Sohnes, um die Menschheit von der Last weiterer Opfer
zu befreien. Hierin - in der Angst vor ,, Gott" und vor , Strafe” - liegt
der Grund, warum fir viele Religionen das , Blut" eine derart wichtige
Rolle spielt.

Da mit dem Anbruch des Kali-Yugas auf allen Kontinenten und in
allen Traditionen derartige ,Gottesbotschaften” gepredigt wurden,
begannen die Menschen, sich gegenseitig zu hassen und zu bekamp-
fen. Alle dachten plétzlich, se seien die einzigen, die die ,, Wahrheit"



376 Teil 3: Durchbruch ins Licht - das neue Zeitalter

und , Gottes Gunst" besitzen. Es war perfekte Propaganda, und ,es"
wirkte ...
Der Rest ist bekannte Geschichte.

Spurensuche in den sumerischen Mythen

Die groRRe Katastrophe, die ,Sintflut", war ein Ereignis, das von den
Priestern, die as Goétteragenten dienten, propagandistisch ausge-
schlachtet wurde. Die , Gotter" hatten selbst fluchtartig die Erde ver-
lassen muissen, aber hinterher stellten sie dieses Ereignis so dar, als ob
es ihre Machtdemonstration zur Bestrafung der Menschheit gewesen
wéare. Well die Sintflut in der ,religiésen” Angstpropaganda ein zen-
traler Punkt war und immer noch ist, meinen einige Kritiker sogar,
die ganze Sintflutgeschichte sei erfunden worden - eben um ein solch
schlagendes Argument zu haben. Die kreationistische Forschung im
Bereich der Geologie und Pal&ontologie kann hier jedoch deutlich zei-
gen, dal3 die Erde voller Spuren einer solchen Katastrophe ist. Diese
Spuren springen ins Auge, sobald man die Brille der darwinistisch-
aktualistischen Geologie-Interpretation ablegt. Hinzu kommt, daf3
praktisch alle alten Traditionen einen Sintflutbericht kennen. Relevant
fur unsere Analyse hier im elften Kapitel sind die Parallelen zwischen
der biblischen und der sumerischen Darstellung.

Es besteht kein Zweifel, dal? die Sintflutbeschreibungen, die in den
Keilschrifttexten, insbesondere im Gilgamesch-Epos, zu finden sind,
dlter sind als der Bericht in der Bibel. Wie in den Genesis-Kapiteln
6 bis 9 werden auch in den Keilschrifttexten die Vorgeschichte der
Sintflut, die Sintflut selbst und das Ende der Sintflut beschrieben; es
Uberlebt ebenfalls nur eine einzige Familie dank vorheriger gottlicher
Warnung.

GemaR den sumerischen Texten ereignete sich die Sintflut im Rah-
men eines archaischen Konfliktes zwischen Enlil und Enki, den beiden
Flhrern der auf3erirdischen Anunnaki*. Diese Anunnaki verwendeten
das Dimensionstor des Nahen Ostens, um Zugang zur Erde zu bekom-
men. Warum kamen sie auf die Erde? Die sumerischen Texte sagen
es deutlich: um die Ressourcen des Planeten auszubeuten und sich

* wortlich: ,,die vom Himmel (Anu) kamen (na) auf die Erde (ki)".
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Arbeitssklaven zu schaffen. (Da die Keilschrifttexte propagandistisch
sind, beschreiben sie die frihere, d.h. die ursprungliche Erdbevdl-
kerung als primitiv ,wie Tiere" und suggerieren dadurch, dal3 diese
angeblichen Tiermenschen nur dank der Intervention der Anunnaki
intelligent, produktiv und zivilisiert geworden seien.)

Die Hauptstitzpunkte dieser Kolonisatoren befanden sich in dem
geographischen Bereich, der spater Sumer und Babylon genannt wurde
(grofitenteils im heutigen Irak). Ihr Aktionsfeld erstreckte sich aber
Uber den ganzen Nahen Osten bis nach Libanon, wo man heute noch
einen der wenigen erhaltenen Reste ihrer vorsintflutlichen Zweckbau-
ten findet: Im hiigeligen Gebiet von Baalbek/Libanon erstellten sie eine
grolRe Terrassenfléche, in deren Stitzmauern sie gewaltige Steinbldcke
einfugten, insbesondere drei perfekt behauene Riesenquader, die je
20 m lang, 4 m breit und 3,6 m hoch sind; geschétztes Gewicht: rund
800 Tonnen!

Die Keilschrifttexte berichten, daf3 die Anunnaki zum Zeitpunkt
der Sintflut immer noch auf der Erde anwesend waren und daf3 sie
entschieden, die Menschheit durch diese globale Katastrophe umkom-
men zu lassen. Enki jedoch warnte einen seiner Lieblingsmenschen
und gab ihm eine Anleitung, wie er ein sintflutsicheres Boot bauen
konnte. Als die anderen Gotter erkannten, dald ein kleiner Teil der
Menschheit Uberlebt hatte, wurden sie zornig, doch sie lief3en sich von
Enki beruhigen, da die Uberlebenden wieder bereit waren, ihnen Op-
fer darzubringen. In der sogenannten Ninive-Fassung des Gilgamesch-
Epos heil’t der Uberlebende Utnapischtim, in den alten sumerischen
Keilschrifttexten heifdt er Ziusudra. Ein anderer Name fur Gott Enki
ist Ea

In seinem Buch Middle Eastern Mythology (1963), einem Standard-
buch zu diesem Thema, schreibt Prof. Samuel Henry Hooke:

Das zentrale Motiv des [Flut-]Mythos ist, da3 die Gotter entscheiden, die
Menschheit zu zerstdren [...]. Es ist schon seit langem bekannt, da die
biblische Sintflutgeschichte auf den babylonischen Mythos zuriickgeht [...].
Dal} die babylonische Darstellung des Mythos jedoch auf einer friheren, su-
merischen Verson griindet, wurde erst 1914 bekannt, as der amerikanische
Gelehrte Arno Poebel Fragmente sumerischer Keilschrifttafeln verdffentlichte,
die Episoden beschrieben, die klar dem Mythos der Flut entsprachen. [..]
Grundlegend besagt die sumerische Verson der Sintflutgeschichte folgendes:
Am Punkt, wo das Fragment beginnt, erscheint ein Gott, der seine Absicht
kundtut, die Menschheit vor der Zerstérung zu erretten, obwohl die Gotter



378  Teil 3: Durchbruch ins Licht - das neue Zeitalter

entschieden haben, die Menschen dieser Zerstérung preiszugeben. Der Grund
fur diese Entscheidung wird nicht genannt. Enki ist der Gott, der Schritte un-
ternimmt, um die Menschheit vor der Zerstérung zu retten. Er unterrichtet
Ziusudra, den frommen Konig von Sippar, was zu tun ist, um die Flut zu
Uberleben. (S. 30-31)

Das Ende der Sintflut wird in der alten sumerischen Version wie folgt
beschrieben (Ubersetzung aus dem Buch von Prof. Hooke):

Ziusudra 6ffnete das Fenster des grofRen Schiffes.

Der Held Utu [die Sonne, die die Wolken der Sintflut besiegt hat]
brachte seine Strahlen in das riesige Schiff.

Ziusudra, der Konig, warf sich vor Utu nieder.

Der Konig totet einen Ochsen, schlachtet ein Schaf.

[Bruch des Fragments]

Ziusudra warf sich vor Anu und Enlil nieder.

Sie waren mit Ziusudra zufrieden,

Leben wie das eines Gottes gaben sie ihm [...]

Im Gilgamesch-Epos wird beschrieben, wie die Anunnaki die Erde bei
der Sintflut verlassen missen und dabei um ihre Verluste klagen. In der
deutschen Ubersetzung® klingt dies wie folgt:

Einen Tag lang wehte der Sudsturm ...,

Eilte dreinzublasen, die Berge ins Wasser zu tauchen,
Wie ein Kampf zu tberkommen die Menschen.

Nicht sieht einer den andern,

Nicht erkennbar sind die Menschen im Regen.
Angesichts dieser Sintflut erschraken die Gotter,

Sie entwichen hinauf zum Himmel des Anu -

Die Gotter kauern wie Hunde, sie lagern draufRen [im Weltall]!
Es schreit Ischtar wie eine Gebéarende,

Es jammert die Herrin der Gotter, die schonstimmige:
»Waére doch jener Tag zu Lehm geworden,

An dem ich der Schar der Gotter Schlimmes gebot!

Wie konnte ich der Schar der Goétter Schlimmes gebieten,
Den Kampf zur Vernichtung meiner Menschen gebieten!
Erst gebédre ich meine lieben Menschen,

Und nun erfillen sie wie Fischbrut das Meer!"

Die Anunnaki-Gotter klagen mit ihr,

Die Gotter ... sitzen da und weinen [...]

Gemal der Aussage der Anunnaki-Frau Ischtar, auch Inanna genannt,
war se es, die die Menschen geboren hat, und sie bereut es, daf3 sie
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die anderen Gotter dazu angehalten hat, ,, meine lieben Menschen" zu
vernichten. Die Redewendung ,, Wére doch jener Tag zu Lehm gewor-
den" bedeutet ,Wére dieser Tag doch nie geschaffen worden". Hier
macht Ischtar eine direkte Verbindung von ,Lehm" und , Existenz",
was damals anscheinend eine tbliche Redewendung war. Im selben
Atemzug spricht sie von den Menschen, die sie erschuf und die dann
auf ihr Gebieten hin wieder vernichtet werden sollten. Die Parallelen
zu ,Gott", der in der Bibel den Adam aus Lehm schafft, danach des-
sen Vernichtung befiehlt und angesichts der unerwarteten Gewalt der
Sintflut die Vernichtung bereut, sind frappant.

In dieser Hinsicht ist auch aufschluRRreich, wie das Gilgamesch-Epos
das Ende der Sintflut beschreibt:

Zum Berg Nissir [im heutigen Kurdistan] trieb heran das Schiff.
Der Berg Nissir erfafdte das Schiff und lie3 es nicht wanken [...]
Einen Raben lieR ich hinaus;

Auch der Rabe machte sich fort. Da er sah, wie das Wasser sich verlief,
Fraf3 er, scharrte, hob den Schwanz - und kehrte nicht um.

Da lief? ich [alle Insassen des Schiffes] hinausgehn nach den vier Winden;
Ich brachte ein Opfer dar,

Ein Schuttopfer spendete ich auf dem Gipfel des Berges:

Sieben und abermals sieben RauchgeféRe stellte ich hin,

In ihre Schalen schittete ich StRrohr, Zedernholz und Myrte.
Die Gotter rochen den Duft,

Die Gotter rochen den wohlgefélligen Duft,

Die Gotter scharten sich wie Fliegen um den Opferer. [...]
Sobald Enlil hinzugekommen war,

Sah Enlil das Schiff und ergrimmte,

Voller Zorn ward er uber die Igigi-Gotter:

+Eine Seele wére entronnen?

Uberleben sollt' niemand das Verderben!"

[Doch Enlil wird von Ea beséanftigt...]

Da sprach Enlil, uns segnend:

+Ein Menschenkind zuvor war Utnapischtim;

Uns Gottern gleiche fortan Utnapischtim und sein Weib! [...]"

Im Vergleich dazu lese man die Version im Buch Genesis:

Am siebzehnten Tag des siebten Monats lief? sich die Arche auf den Bergen von
Ararat nieder. Die Wasser aber sanken noch weiter, bis zum zehnten Monat;
am ersten Tag des zehnten Monats wurden die Spitzen der Berge sichtbar.
Nach Verlauf von vierzig Tagen aber 6ffnete Noah das Fenster der Arche, das
er gemacht hatte, und lie3 einen Raben ausfliegen; der flog hin und her, bisdie
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Woasser auf der Erde vertrocknet waren. [..] Da ging Noah hinaus mit seinen
Shnen, mit ssinem Weibe und seinen Schwiegertdchtern. [..] Noah baute
dem Herrn einen Altar; dann nahm er von alen reinen Tieren und von allen
reinen Vogeln und brachte Brandopfer auf dem Altar dar. Und der Herr roch
den lieblichen Duft und sprach bei sch selbst: Ich will hinfort nicht mehr die
Erde wegen der Menschen verfluchen [..] (Gen 8,4-7; 18-21, Zircher Bibd)

Warum wurde ,der Herr" derart zornig, da3 er die Menschen unge-
warnt in der Sintflut umkommen lassen wollte? Die Bibel nennt einen
erstaunlichen Grund:

Als aber die Menschen anfingen, sch auf der Erde zu mehren, und ihnen
Tochter geboren wurden, sahen die Gottessthne, daf3 die Toéchter der Men-
schen schon waren, und sie nahmen sich zu Weibern, welche sie nur wollten.
Da sprach der Herr: ,Mein Geist soll nicht auf immer im Menschen walten,
diewell auch er Fleisch ist, und seine Lebenszeit s&i 120 Jahre." [Einheits-
Ubersetzung: ,Ich lasse meinen Lebensgeist nur eine Zeitlang im Menschen
wohnen, denn der Mensch ist schwach und anféllig fir das Bése. Ich begrenze
seine Lebensdauer auf 120 Jahre."] Zu jenen Zeiten - und auch nachmals
noch -, as die Gottessthne zu den Tdchtern der Menschen sich gesdliten und
diese ihnen Kinder gebaren, waren die Riesen [hebr. Nephilim] auf Erden. Das
sind die Recken der Urzeit, die hochberuhmten. Als aber der Herr sah, daf3 der
Menschen Bosheit grof3 war auf Erden und daB ales Dichten und Trachten
ihres Herzens die ganze Zeit nur bdse war, da reute es den Herrn, daf er den
Menschen geschaffen hatte [...] (Gen 6,1-6, Zircher Bibd)

Diese verréterische Stelle im Alten Testament ist rétselhaft und wurde
schon auf unterschiedlichste Weise interpretiert. Wer sind die , Gottes-
s6hne"? Wer ist der ,Herr"? Wer sind die , Nephilim"?*

Die Torah-Ausgabe Etz Hayim stellt diese Passage unter den Titel
,» Celestial-terrestrial intermarriage’! Dort finden wir folgenden Kom-
mentar (S. 33):

Legenden Uber Beziehungen zwischen Gottern und sterblichen Frauen oder
zwischen Goéttinnen und Mannern, die zur Erzeugung von ,, Halbgottern™ fihr-
ten, sind in der heidnischen Mythologie weit verbreitet und stellen ein haufiges
Thema dar. Die Version, die wir hier finden, ist eine stark komprimierte Form

* Das hebréische Wort fir , Gottessthne" lautet b'nei elohim, wortlich: , die Sohne
der Elohim". Die Harper Collins Study Bible erklért zu dieser Bibelstelle: ,Die Got-
tessbhne - die in spéteren Epochen ds abtriinnige Engel gesehen werden - dhneln
vielen Figuren der adten Mythologie, die keine Grenze zwischen Himmel und Erde
anerkennen. [...] Nephilimist ein Wort, das wahrscheinlich auf die hebréische Wort-
wurzel zurlickgeht, die [fallen' bedeutet."
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von dem, was eingt eine sehr bekannte und umfassendere Geschichte war. Die
hier enthaltene Verson kommentiert die aten Mythen mit dem israglitischen
Verstandnis, dafd die Nachkommenschaft solch unnatirlicher Verbindungen
ein heroisches Format haben mag, da ihr aber die géttlichen Eigenschaften
fehlen.

Im Gegensatz zu den Bibelchristen, die behaupten, das Alte Testament
s& ein homogenes Diktat von Gottes direktem Wort, geben hier die
judischen Kommentatoren unumwunden zu, dai3 diese Stelle der Bibel
bzw. der Torah (und noch andere Stellen) auf eine frihere, , heidnische
Mythologie" zurlickgeht. Se versuchen auch nicht, diese Stelle wegzu-
diskutieren. Es ist offensichtlich: Hier geht es um , intermarriage”, um
eine geschlechtliche Verbindung zwischen irdischen und nichtirdischen
Wesen in der fernen, vorsintflutlichen Vergangenheit (d.h. in einem
anderem Yuga).

Ein weiteres Element aus der , heidnischen Mythologie" ist eines,
das heute als so typisch biblisch gilt, da3 man es kaum mehr als , heid-
nisch" erkennt, ndmlich die Geschichte von Adam und Eva. Typisch
agyptisch ist die Darstellung von Gott, der den Menschen aus Lehm
schafft. Der Gott Chnum modelliert den physischen und &therischen
Korper des Menschen, und die Goéttin Heket macht den irdischen
Menschenkoérper lebensféhig, indem sie ihm das Ankh, das Zeichen
des Lebens, verleiht (siehe Abbildung auf der néchsten Seite).

Hinter dieser scheinbar primitiven Darstellung verbirgt sich hohes
mystisches Wissen: Der menschliche Korper wurde durch das ge-
meinsame Wirken von dualen Lichtwesen nach deren Abbild aus der
dreidimensionalen Materie heraus verdichtet, so wie ein Topfer ein
Tongefél (als geistige Vorstellung) durch konzentriertes Handeln aus
der Erde Form annehmen 1&3t. Dieses urspriingliche Verstandnis laf3t
sich auch in der biblischen Version finden, und der Etz Hayim-Kom-
mentar macht kein Geheimnis daraus, dafd wir hier ein altes, auf3er-
biblisches Element vor uns haben: , Es spiegelt die alten nahdstlichen
poetischen Traditionen wider, in denen es oft fir den Akt der Gottheit,
die Menschheit zu schaffen, verwendet wird."

Die biblische Version enthadlt aber auch Elemente, die nicht zur
urspringlichen Bedeutung passen. Auffdlig ist die Formulierung in
Gen 2,21: ,Da versetzte Gott, der Herr, den Menschen in einen tie-
fen Schlaf, nahm eine seiner Rippen heraus und fillte die Stelle mit
Fleisch." Der Begriff, der hier as , Rippe" Ubersetzt wird, lautet im
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» Gott schuf den Menschen aus Lehm und hauchte ihm den Odem des Lebens ein.”
Diese biblische Formulierung (Gen 2,7) ist ein typisch ,, heidnisches Element”. In
der &gyptischen Mythologie ist es der Gott Chnum, der den Menschen aus der Erde
formt, und die Gottin Heket 143t das Leben (Ankh) in ihn einstromen. Die schein-
bar primitive Gottersymbolik ist Ausdruck eines hohen Wissens: Der Mensch ist
entstanden, indem Uberdimensionale Dual-Lichtwesen ihr geistiges Abbild in die
irdische Materie projizierten, wodurch der physische Koérper und sein &therisches
Doppel (Ka) entsteht. In der monotheistischen Version der Bibel ist dieses Element
nicht mehr enthalten, dafiir heifdt es, Gott habe die Frau aus der ,, Rippe" des Man-
nes geschaffen. Was beabsichtigten die Genesis-Autoren mit dieser auffalligen Ab-
weichung? (Nachgezeichnet von Hans Peter Renner, in: Hans Baumann, Die Welt
der Pharaonen, Sgbert Mohn Verlag 1959)

Hebréischen ZL, ausgesprochen zela. Hier wurde dem Adam also
eine zela entnommen, und zwar, nachdem er in einen ,tiefen Schlaf"
versetzt worden war. Das hier verwendete hebréische Wort tardemah
kommt im AT nur sechsmal vor (Gen 2,21; 15,12; 1 Sam 26,12; Hi
4,13; 32,15; Jes 29,10), und zwar immer dann, wenn es sich um einen
von den Elohim oder von Jahwe kinstlich hervorgerufenen Schlaf han-
delt. Der Etz Hayim-Kommentar macht eine verbliffende Bemerkung:
»Das hebréische Wort tardemah wird fir einen géttlich verursachten
Schlaf verwendet. Hier hat dieser Schlaf die Funktion, den Menschen
dem Schmerz eines chirurgischen Eingriffs gegenliber unempfindlich
zu machen und ihn nicht merken zu lassen, da3 Gott am Werk ist.
(Here it has the function of rendering the man insensible to the pain of
the surgical procedure and oblivious to God at work.)"
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Mit diesen zusammengetragenen Informationen aus der Bibel sowie
aus den babylonischen und sumerischen Texten &3t sich nun - vor
dem Hintergrund der mythologischen Geschichte der Menschheit -
eine differenzierte Einschdtzung des Alten Testaments ableiten. Ist
diese Schrift tatsachlich nur ein Buch ,voller Mogeleien", verfafdt von
einer ,Gruppe von Falschern, ,Deuteronomisten' genannt”, wie im
weiter vorne angefuhrten Spiegel-Zitat gesagt wird? Ist alles nur das
Werk von Hohenpriestern, die historische Fakten umschrieben, um
ihre , GroRBmachttraume" in die Vergangenheit zu projizieren?

Das Geheimnis des Alten Testaments

Stellen wir uns die damalige Situation vor: Wir befinden uns in den
Jahrhunderten nach einer Folge von globalen Katastrophen, die nur
relativ wenige Menschen Uberlebten. Priester und andere Wortfuhrer
behaupten nun, diese Katastrophen seien die Strafe Gottes gewesen,
weil die Menschen nicht mehr ,,gehorsam” waren und keine Blutop-
fer mehr darbrachten. Eine totalitére Méannerherrschaft entsteht, und
Priester als Vertreter Gottes fihren (wieder?) Blutopfer ein."" Wer diese
neue Machtstruktur kritisiert (= , Gott l&stert") oder sonstwie in Un-
gnade fallt, wird hingerichtet oder geopfert. Jeder kann vom goéttlichen
Zorn getroffen werden. Manner haben die Macht, andere Menschen
umbringen zu lassen, sogar die ,eigene" Frau.

Dies ales fuhrte dazu, daf3 Angst geschirt wurde. Und gewisse
Méchte lebten davon. Wer damals das eben erst Begonnene andern
wollte, hatte die herrschende Machtstruktur und die Resonanz des
gesamten Zeitalters gegen sich - und mufite langfristig planen. Hierin
liegt das Geheimnis des Alten Testaments ...

Aus der Magie wissen wir, daf3 Blut der Trager von ,, Od-Kraft" ist.
Od-Kraft ist ein Name fur die dtherische Lebensenergie, die wir heute
sogar messen und mit der Kirlian-Fotografie sichtbar machen kénnen.

* Damals begann das dunkle Zeitalter, das Kali-Yuga. Es ist eine historische Tatsa
che, dal3 vor ein paar Jahrtausenden Uberall auf der Welt Blutopfer etwas Normales
waren: in Indien, in China, in Amerika, in Europa, in Afrika und auch im Nahen
Osten. Geopfert wurden Tiere und an einigen Orten auch Menschen, héaufig Kinder
(die Erstgeborenen). Die Historiker nehmen dies einfach zur Kenntnis und Uberlas-
sen die Erforschung der Griinde den ,,Mythologen".
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Nun gibt es negative Astralwesen und andere Dunkelwesen, die sich
aufgrund ihrer materialistischen Mentalitdt von Gott, der Quelle, ab-
gewandt haben, und daher ihre Lebensenergie von anderen Quellen
holen missen, hauptsédchlich von physisch inkarnierten Wesen! Mit
ihrem astralen Koérper kénnen sie keine physische Nahrung zu sich
nehmen und sich auch sonst keine physische Befriedigung verschaffen.
Doch sie kdnnen die Od-Kraft absorbieren, und dies gelingt ihnen am
leichtesten bei freigesetztem Blut! Deshalb dient jegliches Blutvergie-
Ren - auf Altéren, auf Schlachtfeldern, in Schlachthtfen - direkt oder
indirekt diesen Wesen und wird oft auch von ihnen oder ihren Vertre-
tern gefdrdert.

Zusétzlich zu der vampirisch geernteten Od-Kraft kdnnen sie diesel-
be Od-Kraft auch in einer lebendigen Form abschodpfen, namlich dann,
wenn Menschen ihr Bewultsein gebannt auf eine fir sie kompatible
Frequenz richten. Eine solche Gebanntheit entsteht vor allem durch
Angst und dadurch, dal} Menschen sich einer magischen, fanatischen
und/oder dogmatischen Verehrung hingeben.*

Wie ,fesselnd® die Wirkungsweise dieser Fremdbestimmung ist,
zeigt die gesamte bekannte Geschichte. Was den Nahen Osten, den
Entstehungsort dreier Weltreligionen, betrifft, so bringt die Forschung
heute an den Tag, dald dort durch alle Jahrhunderte hindurch bis zur
Zeit Christi (und auch noch danach) verschiedensten Gottern gehul-
digt wurde, vor allem solchen, die Blut verlangten. Ein paar Beispiele
werden im bereits erwdhnten Spiegel-Artikel (52/2002) erwahnt:

Vor alem in Ugarit, 400 km nordlich von Jerusalem, kommt ,die dunkle
Vergangenheit der Religion Israels zum Vorschein”, wie es der franzésische
Ausgréber Andre Caquot ausdriickt. Ritualtexte und Goldstatuen wurden
freigelegt. Ein Fund zeigt ein Mannchen mit Bart. Es ist der weise Greis und
Himmelsvater ,,EI" - eine Urform Gottes. [...] Phonizier, umtriebige Handler,
die Kinder opferten [..] Besonders merkwirdig ist in dem Zusammenhang
en réaselhaftes und selbst unter Fachleuten kaum bekanntes Heiligtum. Es
liegt an der Stral3e 443, die nordlich von Jerusalem Richtung Ramot fihrt.
Offizidl heif}t die Stétte ,Nebi Samuel” (... und umfaldt grof3e] Stallungen
furs Opfervieh./ Im vorléufigen (und nur in hebréischer Sprache vorliegenden)
Grabungsbericht heifdt es, dal? die Stédmme Israels hier den Himmel um Regen
anriefen und andere , bedeutende religidse Rituale” vollzogen. Noch im ,2..
Jahrhundert vor Christus' s& der Platz in Gebrauch gewesen./ Was fir eine
Entdeckung! Keine zehn Kilometer von Jerusalem entfernt, auf einem Berg
und fast auf Sichtweite zum grof3en Jahwe-Heiligtum, wurden demnach selbst
in hellenistischer Zeit noch heidnische Rituale ausgefiihrt.

Die lange Vorgeschichte der heutigen Wendezeit 385

Die Priester hielten ihre Untergebenen in Angst und Bann und behaup-
teten immer, Gott oder die Gotter wirden ziirnen, wenn man ihnen
nicht Blut opfere. Obwohl sich die Baal- und Jahwe-Priester bekampf-
ten, vertraten sie beide die Ansicht, Gott wolle Blutopfer. Kaum je-
mand wagte es, diesen Priestern zu widersprechen. Dal? sogar das Op-
fern von Menschen nichts AuRergewd6hnliches war, zeigt die Episode
im Alten Testament, in der Gott vom legendéren Abraham verlangt, er
solle seinen erstgeborenen (und einzigen) Sohn Isaak opfern. Wie die
Beschreibung in Genesis, Kapitel 22, zeigt, ist Abraham in keiner Wei-
se Uberrascht Uber diese Forderung, nicht einmal bestirzt dartber, daf?
er seinen eigenen Sohn toéten soll. Unberdhrt und berechnend bringt
er seinen nichtsahnenden Sohn an die Opferstétte und muf3 dort seine
eigenen Knechte anliigen, um zu verbergen, welche Art von Opfer er
ausfuhren will:

Da sprach Abraham zu seinen Knechten:, ,Bleibet ihr hier mit dem Esd, ich
aber und der Knabe wollen dorthin gehen, und wenn wir angebetet haben,
wollen wir zu euch zuriickkommen" (Gen 22,5; das Ganze nimmt ein glimpf-
liches Ende, weil ein ,Engd des Herrn" in letzter Sekunde erscheint und die
»Prafung” abbricht).

In dieses blutige Szenario traten nun sporadisch furchtlose Einzelper-
sonen, die die Priester herausforderten und den blutigen Aberglauben
kritisierten, indem sie predigten, daf3 Gott etwas ganz anderes sa als
eine Macht, die Blutopfer verlange. Diese Einzelpersonen sind heute
bekannt als Urvéter und Propheten, wie Enoch, Melkizedek, Abra-
ham, Moses, Salomo, Jesaja, Jeremia, Ezechiel, Daniel usw. Se alle
waren derart herausragende Individuen, dal} sie im Gedéchtnis ihres
Volkes lebendig blieben. Deshalb konnten die Priester sie nicht einfach
weglassen, als sie spéter ihre Schriften und Chroniken verfaliten. Aber
die Beschreibungen und Uberlieferungen, die wir heute von ihnen in
der Bibel finden, sind in vieler Hinsicht nicht mehr historisch und bio-
graphisch. Dennoch lassen einige Textstellen noch ahnen, wie heftig
diese Propheten die Priester und ihre Blutrituale angriffen:

+~Wozu (soll) mir die Menge eurer Schlachtopfer (dienen)?’, spricht der Herr.
»Ich habe die Brandopfer von Widdern und das Fett der Mastké ber satt, und
das Blut von Stieren, Lammern und jungen Bocken ist mir zuwider. [...] Und
wenn ihr eure Hande ausbreitet, verhille ich meine Augen vor euch. Auch
wenn ihr noch so vid betet, hore ich es nicht: eure Hande sind voll Blut.



386  Teil 3: Durchbruch ins Licht - das neue Zeitalter

Wascht euch, reinigt euch! Schafft mir eure bdsen Taten aus den Augen, hort
auf, Béses zu tun!" (Jesgja 1,11; 15-17, Elberfelder Ubersetzung)

Der Herr sagt: ,[...] Mit Wohlwollen blicke ich auf die Verzagten, die sich vor
mir beugen, auf alle, die mit Furcht und Zittern auf mein Wort achten. Doch
da schlachten se fur mich Rinder, und zugleich bringen se Menschenopfer
dar. Se schlachten fir mich Schafe, und zugleich opfern Se Hunde. Se bringen
mir Speiseopfer dar, und zugleich versprengen se Schweineblut. Se opfern fir
mich Weihrauch, und zugleich opfern se den Gotzen. Se gehen ihre eigenen
Wege und sind begierig auf alles, was mir ein Greuel ist." (Jesga 66,2-3, Ein-
heitsiibersetzung)

So spricht der Herr der Heerscharen, der Gott Isragls: ,,Fugt (nur weiter) eure
Brandopfer zu euren Schlachtopfern und ef3t (Opfer)fleisch! Denn ich habe
euren Véatern nichts gesagt und nichts geboten tber Brandopfer und Schlacht-
opfer [...] Vidmehr gab ich ihnen folgendes Gebot: Hort auf meine Stimme,
dann werde ich euer Gott sein, und ihr sollt mein Volk sein! Und geht auf
dem ganzen Weg, den ich euch gebiete, damit es euch wohl ergehe! Aber Se
gehorchten nicht, schenkten mir kein Gehdr, sondern folgten den Ratschldgen
ihres bosen Herzens, se wandten mir den Riicken zu und nicht das Gesicht
[se wahlten den gottabgewandten Weg]." (Jeremia 7,21-24; Elberfelder und
Zircher Bibd)

»Bibelchristen” sagen hier meist, dafd die Propheten mit ihren harten
Worten nur die Baal-, aber nicht die Jahwe-Priester meinten. Doch
heute wissen wir, dal3 damals die Unterscheidung gar nicht so deutlich
war; Jahwe war an bestimmten Orten sogar ein anderer Name fur
Baal. Die Propheten kritisierten sowohl die Baal- als auch die Jahwe-
Priester fir ihre schwarzmagischen Blutrituale, und die Jahwe-Priester
fahlten sich durchaus angesprochen. Einige der Propheten wurden von
der Priestermacht sogar umgebracht. Nicht zu Unrecht nannte Jesus
die Phariséer , Prophetenmorder” (Mt 23,29-34).

Durch die ganze vorchristliche Geschichte zieht sich der Kampf zwi-
schen den Priestern, die eine Blut- und Angstbotschaft verkiindeten,
und den Propheten, die ein hdheres Gottesverstandnis vermitteln woll-
ten. Digjenigen Schreiber und Priester, die das hdhere Gottesverstand-
nis der Propheten annahmen, sahen sich der Ubermacht der traditio-
nellen Priester gegeniiber und muf3ten versuchen, in die anwachsende
Sammlung von Schriften mdglichst viele Samenkérner des wirklichen
Gottesbewul3tseins hineinzuschmuggeln, ohne dald die anderen Prie-
ster es bemerkten. So entstand eine Mischung - ein ,Amalgam", wie
es Etz Hayim nennt - von verschiedensten Beitrégen.
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Heute enthélt das Alte Testament die Uberall eingestreuten spiritu-
ellen Samenkorner sowie Berichte tber die authentischen mystischen
Erlebnisse der Propheten (Entriickungen, Kontakt mit Lichtwesen und
Empfang von entsprechenden Botschaften), eingebettet in symboli-
sche und historische Berichte, die von den Einfugungen der Priester
durchzogen sind. Zu diesen Einfigungen gehdren die halerfllten
Tiraden gegen die ,Feinde" und gegen alle Andersgldubigen (z.B. die
bertichtigte zweitletzte Strophe im ansonsten sehr erhebenden Psalm
139) und die vielen ritualistischen Gesetze, insbesondere im 3. und
4. Buch Mose, wo verschiedenste Blutopfervarianten beschrieben und
gefordert werden.

Als das Alte Testament im 4. und 3. Jahrhundert in die endgiltige
Form gebracht wurde, Gibernahmen die Redakteure die Legenden und
historischen Geschichten, belief3en die priesterlichen Einfigungen und
flgten gleichzeitig verschiedenste Schliissel ein, die dem aufmerksa-
men Leser in der Zukunft zeigen wirden, was die eigentliche Botschaft
ist. Dies taten sie einerseits durch das bewuRte Setzen von Ubertrei-
bungen und Widersprichen, andererseits mit dem Einfliigen von
Lverraterischen" Schltisselpassagen und spirituellen Botschaften, in
deren Licht sofort erkennbar wird, was géttliche Offenbarungen und
was Selbstdarstellungen bzw. Entlarvungen der dunklen Mé&chte sind,
die ebenfalls den Namen Gottes benutzen. Im Alten Testament sind
al diese Schichten von Informationen enthalten: von den gdttlichen
Offenbarungen bis hin zur offenen Darlegung der Plane der falschen
Gotter. Man braucht nur den Schlussel des Unterscheidens, um erken-
nen zu kénnen, wo - trotz gleicher Gottesnamen - die echte géttliche
Quelle spricht und wo das ,, Spiegelbild".

Die Redakteure des Alten Testaments waren zweifellos hochintelli-
gente, prophetisch weitsichtige und gottlich inspirierte Menschen. Sie
kannten sowohl die kabbalistische Urwissenschaft* als auch die alten
sumerischen, babylonischen und hebraischen Uberlieferungen. Mit

* Kabbala: ein gnostisch-metaphysisches Weltformelsystem, das sowohl mit Worten
as auch mit Zahlen arbeitet, da im Hebréischen alle Buchstaben einen Zahlenwert
haben. Verschllisselungen und versteckte Hinweise werden durch numerologische,
gematrische und zahlensymbolische Konstruktionen erstellt. Esoterisch-theologisch
beschreibt die Kabbala die Stufen der Manifestation aus dem Unsichtbaren (Ain
Soph) in die sichtbaren Aspekte gottlicher Gegenwart in der Schopfung (dargestellt
als die zehn Sephirot des kabbalistischen Lebensbaumes).
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diesem Wissen hatten sie eine grof3e Verantwortung gegeniber den
kommenden Generationen und gegenuber der gesamten Menschheit.
So schufen sie ein Werk, das seit Uber zweitausend Jahren Milliarden
von Menschen fasziniert und beriihrt. All diese Menschen spiren, daf3
die Heilige Schrift tiefe und ewige - und auch brisante - Wahrheiten
enthélt. Eine Sammlung von peinlichen ,Mogeleien" hétte nie diese
Kraft und bleibende Wirkung. (Wenn der vieldiskutierte , Bibel-Code"
im Alten Testament tatséchlich vorhanden ist, wirde dies zusétzlich
dokumentieren, wie genial und hellsichtig diejenigen waren, die dem
Text seine endgultige Form verliehen.)

+Was ich dir gesagt habe, soll bis zur letzten Zeit geheim und versiegelt blei-
ben." (Daniel 12.9)

Gerade die Tatsache, daf3 viele Beschreibungen nicht historisch sind,
weist auf die hdhere Bedeutung dieser Texte hin. Das Alte Testament
wurde nicht als weltlich historisches Dokument konzipiert (wie
»Bibelchristen" behaupten), sondern as ,Heilige Schrift", d.h. als
Schrift, die auf eine vielschichtige Weise gottliches Wissen und Gottes
Wort vermittelt. Den Redakteuren gelang es dadurch, beide Seiten
der Wahrheit - das Licht und den Schatten - darzustellen: einerseits
die géttlichen und mystischen Inhalte und andererseits die dunklen
Wahrheiten Uber die falschen Gotter, die sich ebenfalls als Gott ausge-
ben. Deshalb werden im Alten Testament beide Seiten mit denselben
Gottesnamen prasentiert, verbunden mit den verborgenen Schlusseln,
die aufzeigen, wie man die verschiedenen Bedeutungsebenen erkennen
und unterscheiden kann.

Was die dunklen Wahrheiten betrifft, so kannten die Redakteure des
Alten Testaments noch die ,heidnischen" Berichte Uber die Anunnaki
und waren sich sehr wohl bewuf3t, wer nun auch in nachsintflutlicher
Zeit Angst und Blutvergiel?en forderte. In der Nachfolge der furcht-
losen Propheten, die diese Méachte beim Namen nannten, muf3ten die
Redakteure versuchen, das verbotene Wissen Uber die wahre Identitét
der falschen Gotter am Leben zu erhalten. So arbeiteten sie auf wider-
sprichliche Weise mit den Namen Elohim und Jahwe, Gibernahmen den
sumerischen Bericht Gber Eden und die Anunnaki und verschllsselten
diese Importe durch die monotheistische Umformulierung. Gleichzei-
tig erweiterten sie die bekannte ,Mensch aus Lehm"-Metapher um das
Detail der ,Rippe" (zela) und fugten auch die verréterische Stelle iber
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die b'nei elohim und die Nephilim ein, und zwar an der numerologisch
vielsagenden Stelle Genesis 6,1-6 und in einem Zusammenhang, der
deutlich macht, daf? es goéttliche und auch gefallene Elohim gibt. Nur
schon mit der doppelten 2. am Anfang der Genesis verrieten sie, daf
hier die Schopfung der potentiellen Dualitat beschrieben wird, gefolgt
von der manifestierten Dualitéat ab Kapitel 2. der Genesis.

Von zentraler Bedeutung fir das Alte Testament ist die Geschichte
des Exils in Agypten, die als , historischer Roman" vielschichtige Be-
deutungen in sich birgt. Die ganze Exodus-Geschichte, die sich tber
die Moses-Biicher z bis 5 erstreckt, beginnt mit einer scheinbar neben-
séchlichen Episode, nédmlich mit dem Wunsch des versklavten Volkes,
es wolle ihrem Gott opfern. Der fiktive Moses verlangt vom Pharao,
er solle das Volk ziehen lassen, damit es sein Opferfest feiern kdnne.
Als der Pharao sich weigert, kommt es am anderen Tag zu einer Un-
gezieferplage, so daf3 der Pharao sich fugt und Zugesténdnisse macht:
»1hr kénnt eurem Gott Opfer darbringen, aber es muf3 hier im Lande
geschehen!"

Daraufhin lassen die Redakteure den Moses eine verdachtige Ant-
wort geben:

,ES geht nicht an, daR wir das tun; denn den Agyptern ist ein Greuel, was
wir dem Herrn, unserm Gott, opfern. Wenn wir vor den Augen der Agypter
opfern, was ihnen ein Greud ist, so steinigen Se unsjal" (Ex 8,22-23, Zircher
Bibdl. Einheitslibersetzung: ,,Das geht nicht, denn unsere Art zu opfern wirde
bei den Agyptern Anstol? erregen. Wenn sie das zu sehen bekémen, wiirden sie
uns bestimmt steinigen.”)

Nur weil das Volk sein Opferritual nicht in Agypten ausfuihren will,
kommt es nach , 430 Jahren Agypten" zur Eskalation und zum dar-
auffolgenden Exodus. Mit diesem Detail verraten die Redakteure das
Wesen des Priestergottes, der Opfer fordert, die sogar fur die gotter-
dienerischen Agypter ein ,Greuel" sind. Die Szene erinnert an die
Episode mit Abraham, der ebenfalls vor den anderen (in seinem Fall
vor seinen eigenen Knechten) verbergen mufdte, welche Art von Opfer
er durchfuhren wollte.

,Agypten" as das traditionelle Feindbild ist fir die Redakteure das
ideale, historisch unverdéachtige Symbol fir das, was sie in Wirklich-
keit zum Ausdruck bringen wollen. Es ist nicht ihre Absicht, Agyp-
ten als Land zu verteufeln. Se wissen ja, da sich ihr Volk dort nie
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in Sklaverei befunden hat. ,Agypten" ist fir sie ein Symbol fir den
Zustand der Angst und der Versklavung durch die falschen Gotter
(und durch das eigene Ego, das diesen Gottern tberhaupt erst eine
Angriffsflache bietet). In der Exodus-Geschichte geht es also nicht so
sehr um eine &ul3ere, sondern eine innere Versklavung, unter der auf
die eine oder andere Weise die gesamte Menschheit leidet. Und jeder
Mensch muB irgendwann einmal seinen eigenen Exodus aus ,Agyp-
ten" durchfihren, was zuerst einen Gang durch das ,,Rote Meer" und
dann einen , Wistenaufenthalt" von symbolischen 40 Jahren nach sich
zieht. Moses, der die gesamten 40 Jahre vorangeht, sieht das , Gelobte
Land" nur noch von ferne und stirbt, bevor er es betreten kann. Jen-
seits der vielen Einschibe durch die falschen Gotter stellt die Exodus-
Geschichte die Beschreibung eines Einweihungsweges dar, der von
.Agypten" bis ins ,Gelobte Land" fiihrt, wobei unterwegs das Ego in
der Wiste sterben muf3. Zu diesem Weg gehoren auch die , Einschiibe"
(Angriffe, Versuchungen, Einschiichterungen) durch die falschen Got-
ter. Deswegen brauchten die Redakteure sie nicht zu entfernen, und
sie hétten es auch nicht gedurft, weil diese grof3en Streichungen sicher
aufgefallen waéren.

Die ganze Exodus-Geschichte steht unter dem Zeichen eines zen-
tralen Ereignisses, das vor dem Exodus stattfand, und zwar ebenfalls
in der Wiste. Es wird beschrieben, wie Moses in der Einsamkeit eine
Offenbarung Gottes erlebt - ohne Kult, ohne Opfer, ohne Priester. Es
ist ein Gott, der nichts mit dem blutdirstigen Gott der Priester zu tun
hat. Gott offenbart sich als Yhwh und nennt sich ,ICH BIN der ich
bin" (Ex 3,14): Esist ein Gott auRerhalb der Zeit, die Stimme der ewi-
gen Gegenwart, die sich jederzeit jedem Menschen offenbaren kann.
Y hwh will, dal3 das Volk von der Versklavung durch die falschen Got-
ter befreit wird. Worin sich diese Versklavung auf3ert, wird deutlich,
wenn man die zehn Gebote betrachtet, die Gott gibt, damit die Men-
schen von dem Bann durch die falschen Gotter frei werden kodnnen.
Anscheinend waren diese Selbstverstandlichkeiten fir die Menschen,
die unter dem Bann der ,Gotter" standen, nicht selbstversténdlich:
Keine Gotter neben Gott! Kein Mifl3brauch von Gottes Namen! Nicht
téten, nicht stehlen, nicht ligen! Nicht die Frauen anderer Menschen
begehren! Vater und Mutter ehren! Den Ruhetag einhalten! Fremdes
Eigentum respektieren! (Ex 20,1 - 17; Dtn 5,1-21)

Dazu enthélt das Alte Testament auch spirituelle Samenkdorner, wie
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z.B. jene Stellen, die spéter auch Jesus zitieren wird, und zwar als die
zentralen Gebote, in denen ale anderen enthalten sind:

»Liebe den Herrn, deinen Gott, von ganzem Herzen, von ganzer Sede und mit
al deiner Kraft." (Dtn 6,5)

sLiebe deinen Né&chsten wie dich selbst." (Lev 19,18)

Die Offenbarung des Yhwh muf3 sehr einfluf3reich gewesen sein, denn
genauso, wie spater der Name Jesu mif3braucht wurde, wurde auch
der Gottesname Y hwh vielfach mi3braucht. So finden sich im Alten
Testament zahlreiche Stellen, wo ,, Jahwe" seine eigenen Gebote mil3-
achtet und Anweisungen direkt gegen diese Gebote gibt, zum Beispiel
als Moses im Auftrag des Herrn einen Rachefeldzug gegen die Midia-
niter durchfihrt und seinen Ménnern befiehlt:

» Totet alle Gefangenen sowie die Frauen und die Kinder! Nur die Mé&dchen,
die noch unberiihrt sind, la3t an Leben und nehmt de fir euch!" (Num
31,17-18)

Mit dem Untergang der sumerischen und der babylonischen Kultur
verschwanden auch die schriftlichen Aufzeichnungen Uber die ,, Anun-
naki". Nur noch wenige Eingeweihte bewahrten das Wissen um deren
Existenz, und noch weniger wuldten, was deren geheime Plane fir die
Menschheit sind. Dennoch ging dieses geheime Wissen nie verloren,
denn erméchtigte Schreiber konservierten es in einer neuen und ver-
schlisselten Form, die zwar von der historischen Wirklichkeit abwich,
dafur aber auf hhere Wahrheiten hinwies. Wéhrend die ,, historischen”
Keilschrifttexte fur mehr als zweitausend Jahre unter Sand, Schutt und
Asche vergessen waren, gewann die verschlisselte und theologisch
angereicherte Fassung eine weltweite Verbreitung, ndmlich durch die
Bibel, die zum groliten ,Bestseller" der Weltgeschichte wurde. Das
heimliche Wissen wurde am offentlichsten Ort aufbewahrt!

Im Alten Testament finden wir also Informationen tber das Pro-
gramm der Fremdbestimmung und auch dariiber, wie der Mensch
diese Fremdbestimmung erkennen und Uberwinden kann. Wer der
Geheimwissenschaft der Kabbala und der hebrédischen Sprache kundig
ist, kann in diesen Texten - im Licht der hier beschriebenen Perspek-
tive - brisante und sténdig aktuelle Informationen finden. Denn das
Tagesgeschehen steht auch heute noch unter dem Bann der , alten Got-
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ter". Das einzige, was sich gedndert hat, sind die Kriegsmethoden. Die
verschiedenen christlichen, judischen und islamischen Fraktionen bil-
den z.T. paktierende, z.T. feindliche Lager im globalen Machtkampf,
und alle fuhlen sich von Schriften geleitet, die von sich sagen, dal3 sie
auf nichtirdische Quellen zuriickgehen. Um so wichtiger ist es, daf3
heute das eigentliche Anliegen all dieser Religionen wieder erkannt
wird, vor allem von den Anhangern selbst.

In der ,grauen Vorzeit" haben sich also Dinge ereignet, die auch
unsere heutige Zeit nachhaltig beeinflussen. Gerade diese Vergangen-
heit wird sowohl von der materialistischen als auch von der kreationi-
stischen Seite mit Vehemenz abgestritten. So verschieden diese beiden
Seiten aulRerlich gesehen sind, beide sind sich darin einig, dal3 es keine
préhistorischen Hochkulturen gegeben hat. Die darwinistische Seite
verneint die Sintflut und behauptet, friher seien alle Menschen primi-
tiv gewesen. Von der anderen Seite kommend, behauptet die kreatio-
nistische Seite (im Namen von Christentum und Islam) ebenfalls, dai3
es in der fernen Vergangenheit keine Hochkulturen gegeben habe. ,,Da
war nichts", sagen sie, und zwar gar nichts, und aus diesem Nichts
habe Gott vor 7000 Jahren alles geschaffen.

Welch brisantes Geheimnis birgt die ,, graue Vorzeit", dal3 zwei ent-
gegengesetzte Lager aufgeboten werden muissen, damit sie die Mensch-
heit spalten und einerseits mit ,wissenschaftlichen", andererseits mit
.Teligiosen” Mitteln dasselbe behaupten, ndmlich die Inexistenz dieser
,grauen Vorzeit" ?*®

Monotheismus und Theismus im Alten Testament

Heute wissen wir, dal3 es die Exodus-V 6lkerwanderung von rund einer
Million Menschen und die nachfolgende gewaltsame Eroberung von
Kanaan nie gegeben hat. Diese unglaublichen Geschichten wurden von
den Redakteuren des Alten Testaments aus der Priestertradition ber-
nommen und teilweise sogar selbst geschrieben bzw. mit auffélligen
GewaltverHERRIichungen aufgestockt, um die spéteren Leser zu war-
nen, daf’ es Menschen gibt, die ,im Namen Gottes" Kriege, Diebstahl
und Vergewaltigung rechtfertigen. Die Endfassung des Gesamttextes
zeigt jedoch durch den eigenen inneren Zusammenhang, dal} die
Méchte, die in diese Kategorie fallen, aufs massivste gegen die von
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Gott empfangenen Gebote verstofRen - wodurch verraten wird, dai
Gott nicht gleich Gott ist, selbst wenn dieselben Namen verwendet
werden.

Das von den Redakteuren gewdhlte Stilmittel, die Texte gesamthaft
in einer monotheistischen Sprache auszuformulieren, diente gleichzei-
tig mehreren Zwecken: einerseits der Tarnung und Verschlisselung,
andererseits der Vermittlung einer spirituellen Perspektive, ndmlich der
Erkenntnis, daR all diese Beschreibungen auch eine hdhere Bedeutung
haben. Sie illustrieren, dal3 hinter allen sichtbaren Ereignissen unsicht-
bare Ursachen wirken; alles, was auf der Erde geschieht, ist Ausdruck
der Vorgange in den hoéheren Hierarchien; alles geschieht durch die
,Hand Gottes", wobei , Gott" verschiedenes bedeuten kann. Letztlich
soll die monotheistische Sprache auf die theistische Sicht hinweisen,
durch die es moglich ist, hinter allem - dem Positiven und dem Nega-
tiven - den gottlichen Sinn zu erkennen. Was dieser géttliche, absolute
Sinn ist, wird auch im Alten Testament immer wieder angedeutet, vom
Anfang bis zum Ende. ,Es werde Licht", sagt Elohim zu Beginn der
Genesis, ,,und sah, dal3 es gut war". Und ganz am Schlul® des Alten
Testaments spricht Gott: ,, Fur euch aber, die ihr mir treu gewesen seid,
wird an diesem Tag die Sonne aufgehen. Sie wird euer Recht an den
Tag bringen. Alles soll wiedergutgemacht werden."

In einer bilderreichen und patriarchalischen Sprache vermittelten
die Redakteure des Alten Testaments einen nationalistischen Mono-
theismus und dartber hinaus einen spirituellen Theismus. Die alttesta-
mentarische Sprache mag fir moderne Ohren vielfach mil3verstandlich
oder hart klingen, doch gerade durch diese Deutlichkeit vermag sie
auch die klaren Konsequenzen des theistischen Gottesverstdndnisses
vor Augen zu fuhren. Wir sind Kinder Gottes, und als solche sind wir
- wie Gott - individuell, was bedeutet, daf wir einen freien Willen und
damit auch eine Eigenverantwortung haben. Wir sind verantwortlich
fur das, was wir tun, und ernten fir al unsere Handlungen entspre-
chende Reaktionen durch die , Gesetze des Herrn".

Gott will, daf3 seine Kinder bewufdt in Einheit mit dem Ganzen
leben, und diese Einheit ist die bedingungslose, reine Liebe. Wer den
Willen Gottes verneint oder ignoriert, ist nicht in der Einheit, sondern
in der Dualitét. Er lebt nicht mehr ,in Gott", sondern gerét ,in die
Hande des Herrn", das heif3t, er félt dem Gesetz anheim, und die-
ses ist erbarmungslos. ,Energie" wirkt gemaf ihren innewohnenden
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Gesetzen automatisch und kennt keine Gnade. Gnade kommt nicht
von ,Energie” und nicht von den Schoépfungsgesetzen, sondern vom
Schopfer. Gnade und Liebe gibt es nur in der Individualitét, nicht in
der Dualitdt und auch nicht in einer abstrakten Einheit.

Die Tatsache, da3 Realitdt Einheit und Liebe ist, bedeutet nicht,
daR alles eins und gleich-gliltig ist. Wenn das Licht erscheint, wird das
Licht (die Schechina) in der Dunkelheit befreit. Das ,einsame" Licht
kommt wieder in die Einheit des absoluten Lichts. Dabei wird das, was
Dunkelheit ist, aufgelost und , vernichtet". ,Nichts" bleibt von der
Dunkelheit Ubrig, und das ist fur digjenigen, die in irgendeiner Form
an der Dunkelheit hangen, erschreckend und bedrohlich. Und solange
man ,Angst" hat (,Angst vor Gott; Gottesfurcht"), ist man nicht mit
Gott, sondern mit den Géttern des Unlichts verbunden, oder man bie-
tet ihnen zumindest Angriffsflache (, Resonanz").

Aus dieser Licht-Sicht klingen die letzten Abschnitte des Alten Te-
staments sehr aktuell:

lhr sagt: ,Es igt vergeblich, dal’ wir Gott die Treue halten. Was haben wir
davon, dafl3 wir seine Gebote befolgen und uns seinetwegen vom Treiben der
Welt fernhalten? Wir sehen ja, wie gut es denen geht, die sich nicht um Gott
und seinen Willen kiimmern. Se sind reich und glicklich, obwohl se bdse
sind. Se leben immer noch, obwohl se Gottes Zorn herausgefordert haben.”

Der Herr hat aufmerksam zugehdrt, as die Menschen, die ihm treu geblieben
waren, so untereinander redeten. Er hat die Namen aler, die ihn ehren, in ein
Buch schreiben lassen, damit se am Tag des Gerichts verschont bleiben.

Und er hat gesagt: ,An dem Tag, an dem ich eingreife, wird es sch erwei-
sen, dal3 se mein persdnliches Eigentum sind [zu mir gehdren]. Ich werde sie
verschonen, wie ein Vater seinen gehorsamen Sohn. Dann wird man wieder
den Unterschied sehen zwischen Bdsen und Guten, und ihr werdet erleben,
was es ausmacht, ob man Gottes Willen folgt oder nicht. Der Tag kommt, an
dem mein Zorn wie loderndes Feuer brennt. Dann werden alle, die mich voll
Hochmut verachten, dahingerafft wie Stroh, das vom Feuer verzehrt wird.
Se werden dle in Flammen aufgehen, nichts bleibt von ihnen Ubrig. Ich, der
Herr der ganzen Wt [der Inbegriff der Schépfungsgesetze], sage es./ Fir euch
aber, die mir treu gewesen seid, wird an diesem Tag die Sonne aufgehen. Se
wird euer Recht an den Tag bringen. Alles soll wiedergutgemacht werden. Ihr
werdet Freudenspriinge machen wie Kédber, die man aus dem engen Stall auf
die Weide l&. [...]" (Maesachi, 3,14-20, Einheitslibersetzung)

Wenn die Propheten vom ,Zorn Gottes" und von der ,Macht des
Herrn" sprechen, bringen sie damit zum Ausdruck, dafl} die Schop-
fungsgesetze nie von der dahinter wirkenden Individualitét Gottes
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getrennt sind. Gott als absolutes Individuum hat Bewuf3tsein, Willen
und Liebe und kann daher auch ,Unwillen" empfinden. Es ist Gott
nicht egal, wenn die Dunkelméchte die Erde quélen oder digjenigen,
die ihm treu sind, verfolgen. Selbst wenn Zweifel aufkommen, zeigt es
sich Uber kurz oder lang immer, dal3 es sich , lohnt", in Gottes Licht
zu sein und zu bleiben.

Die mythologische Geschichte der Menschheit (Tell 2):
Warum es uberhaupt Menschen gibt

Wie im Abschnitt ,Von Manifestation zu Inkarnation" erwahnt, kam
es zur Entstehung der Menschheit, als sich gottliche Lichtwesen ent-
schieden, einen irdischen Korper anzunehmen. Als physisches Abbild
der héheren Dimensionen beherbergte die Erde bereits eine dreidi-
mensionale Landschaft mit Pflanzen und Tieren; aber die menschliche
Gegenwart war bis dahin ,nur" hoherdimensional gewesen.

Die Erde as planetares Wesen ist eine gottesbewuf3te Géttin, und
als solche wufdte sie, dal’ es dem Planeten bestimmt ist, nach der Voll-
endung der entsprechenden Zyklen in eine hdhere Schwingungsebene
aufzusteigen, was auch eine Transformation seiner verdichteten Ma-
terie mit einschlie’t. Se wufdte auch, dafd dies nur durch eine geistige
Kraft moglich sein wirde, und zwar nicht durch eine x-beliebige Gei-
stesanstrengung, sondern nur durch das reinste gottliche Bewuftsein:
bedingungslose Liebe. Deshalb wiinschte sich die Erde, dal3 Licht-
wesen dieser hochsten Bewuftseinsschwingung in ihre Welt herab-
kommen wirden, um die gesamte irdische Existenz zu durchlichten
und ,aufsteigen” zu lassen. Die Lichtwesen der géttlichen Hierarchie
waren sich bewuf3t, daR die Erschaffung einer physischen Menschheit
auch Wesen aus den Welten des Unlichts anziehen wirde, doch sie
wufdten, dafd sich letztlich der Zweck der Schopfung dank gottlicher
Hilfe erfillen wirde. Und sie wuf3ten auch, dal3 an einem Punkt sogar
das hochste Lichtwesen auf der Erde erscheinen wirde ...

Mit anderen Worten, bevor Uberhaupt irgend etwas Dunkles auf die
Erde kam, bestand bereits ein Plan fir die Uberwindung und Erlésung
der Dunkelheit. Der Schliissel war und ist die Liebe - jenes Bewuf3t-
sein, das die Einheit des Teils mit dem Ganzen, des Lichtstrahls mit der
Quelle, lebendig werden 1&03t. Liebe ist das natlirliche Bewuf3tsein in
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den Lichtwelten, und wenn diese Liebe nun in der dichtesten Materie
gelebt werden wirde, wére dies eine Vollkommenheit, die es vorher
in dieser Form noch nie gegeben hatte. Reinstes Licht in der dichte-
sten Materie wirde das hdchste Wunder der Schopfung ausldsen: die
Transformation von Unlicht in Licht.

Die gottabgewandten Wesen, die in eine Trennung vom Licht
gefalen sind, kdnnen nicht gezwungen werden, zuriick ins Licht zu
kommen. Nur die reinste, bedingungslose Liebe, die sogar den gewal-
tigsten Anstirmen der Dunkelheit zu widerstehen vermag, kann ihnen
die Realitét des Lichts vor Augen fuhren, denn von sich aus sind die
Dunkelwesen nie in der Lage zu erkennen, dal} jenseits der Dunkelheit
noch eine andere Realitat vorhanden ist, und erst recht nicht, dafd ihre
,Realitat" nichts anderes ist als Illusion, die nur bestehen kann auf-
grund eines Teufelskreises von Selbsttauschung.

Gemal3 der Schopfungsabsicht sollte die Erde - als eine Relais-
Station des Lichts - ein Ort der Liebe und Barmherzigkeit werden, wo
sogar die dunkelsten M&chte eine neue Mdglichkeit bekommen, ihren
freien Willen zu gebrauchen. Denn solange sie in Dunkelheit sind,
kénnen sie nur innerhalb der Dunkelheit wahlen, und dies ist keine
wirkliche Freiheit. Nur wenn sich auch das Licht anbietet, haben die
Dunkelwesen Uberhaupt die Moglichkeit zu wahlen. Ob sie dann das
Licht wahlen, ist eine andere Frage. Aber die Lichtwesen werden nicht
davon beeinflufit, wie die , anderen” sich entscheiden. Se wollen ihnen
einfach nur die Mdoglichkeit bieten, sich fur das Licht zu entscheiden.
Denn das Licht ist immer vorhanden, auch wenn sich ihm etwas ent-
gegenstellt. Sobald die gottabgewandten M&chte auch nur die kleinste
Ritze offnen, ist das Licht bereit, in die Dunkelheit zu strahlen: Das
ist die innere Natur des Lichts. Ebenso sind Elohim (Gott und die
gottesbewufRten Lichtwesen) immer bereit, ihre Liebe ausstrahlen zu
lassen. Das ist ihre Gnade - die sich am meisten im Bereich der Erde
offenbart, denn hier kontaktiert das Licht direkt die Dunkelheit.

Nur wahre Liebe ist in der Lage, die Dunkelmé&chte im Innersten zu
bertihren und ihnen die Augen fir die Moglichkeit zu 6ffnen, dal’ es
eine Kraft gibt, die gréRer ist als die ihre. Auch wenn sie anfanglich mit
Zorn, Frustration und Aggression reagieren, sind sie dennoch - trotz
ihrer negativen Reaktion - mit dem Licht in Kontakt gekommen, ein-
fach dadurch, dafd sie auf der Erde leben.

Die Manifestation der hochsten Liebe in der Welt der dichtesten
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Materie ist gleichzeitig eine Notwendigkeit und ein Akt der Gnade.
Das war und ist der géttliche Plan hinter der Erschaffung der Erde und
der Menschheit.

Die Erde ist ein Bereich des freien Willens, sowohl fir die Wesen aus
dem Licht als auch fir die Wesen aus dem Unlicht. Alle durfen tun,
was sie wollen (zwar mit den entsprechenden Konsequenzen, aber die
kommen erst, nachdem man getan hat, was man wollte; das ist die
relative Freiheit auf Erden). Die Lichtwesen wollen einem gottlichen
Ziel dienen, und die Dunkelwesen dienen anderen Zielen.

So begannen die Lichtwesen diese wichtige - und geféhrliche - Mis-
sion. Es war wie das Eintauchen in ein Meer, in dem sich Haifische
tummeln ...

Die mythologische Geschichte der Menschheit (Tell 3):
Urmenschen, Zivilisationen und der Weg
durch die Materie

Der Ruf von Mutter Erde blieb nicht ohne Antwort. In ihrer urzeit-
lichen Landschaft sollten auch Menschen erscheinen, um durch ihre
Gegenwart fur die ferne Zukunft - fir das Ende des grofRen Zyklus,
der damals begann - spirituelle Samenimpulse zu setzen. Und so ge-
schah es.

Heerscharen von adamischen Lichtwesen projizierten sich in die
Welt der physischen Materie und erschienen in einem irdischen Kor-
per, wdhrend sie sich ihrer hoéheren ldentitét bewuf3t blieben. Dies
war der erste Schritt in dem ,Experiment”, die dichteste Materie mit
hochster Liebe zu durchlichten. Es war tatséchlich ein Experiment
(im hochsten géttlichen Sinn), denn diese Schopfungsaufgabe stellte
etwas vollkommen Neues dar, das es bisher noch nie gegeben hatte,
zumindest nicht in diesem Universum. Daher konnte nicht auf frihere
Erfahrungen zuriickgegriffen werden. Die Erschaffung des Menschen
war die Aufgabe und Verantwortung der Lichtwesen (Elohim). We sie
es im einzelnen tun wollten, war ihrer eigenen Kreativitat tberlassen.

Die ersten Menschen lebten noch nicht in der dichtesten Materie,
sondern in paradiesischen Umsténden, und sie wuflten direkt um
ihre Herkunft aus den hoéheren Welten. Der néchste Schritt bestand
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Die Relativitatstheorie aus geistiger Sicht

E = mc?

Einsteins physikalische Deutung:

.Energie ist Masse (Materie), multipliziert mit der
Lichtgeschwindigkeit im Quadrat
(Lichtgeschwindigkeit mal Lichtgeschwindigkeit)."

Die mytho-logische Deutung:

Energie ist das auf die Materie projizierte
Bewul3tsein zweier Lichtwesen.

Hochste Energie entsteht, wenn sich zwei Lichtwesen
in der Materie gegenseitig multiplizieren,
d.h. ihre Liebe durch Gegenseitigkeit potenzieren.

Gottliche Schopfung entsteht immer durch das einheitliche Zusammenwir-
ken zweier Dualseelen im universaler Harmonie. Schépfung geschieht durch
+Energie", und ,Energie ist das auf die Materie projizierte BewuR3tsein zweier
Lichtwesen" (deswegen: ¢ hoch zwei)! Wie oben, so unten. Wie im Geistigen,
so im Physikalischen. In praktischer Umsetzung: .Wenn zwei oder drei in mei-
nem Namen zusammenkommen, bin ich mitten unter ihnen." (Mt 18,20)

nun darin, in der reinen Liebe zu leben, ohne den Rickhalt bzw. das
»Sicherheitsnetz" dieses Wissens zu haben. Denn es ist relativ einfach,
in Liebe zu leben, wenn man weil3: , Eigentlich bin ich ein Engel und
kann jederzeit in die lichten Welten zurtickkehren."

Naturlich waren diese ersten Menschen nicht , Faulenzer im Para-
dies'. Sie bestanden die Prifung, im Bewuf3tsein der ewigen Gegen-
wart zu leben, in absoluter innerer Ausgeglichenheit. Fir jeden Men-
schen, der nicht in einer solchen inneren zeitlosen Ruhe lebt, wéare die
damalige himmlische Erde hollisch langweilig gewesen. Es war , nichts
los". Das Klima war konstant ideal. Nicht einmal die Nahrungsmittel-
beschaffung bot eine , Abwechslung", denn ales wuchs in Fille, und
viele lebten ohnehin von , Prana”.
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Der néchste Schritt erforderte also das Ausblenden des Wissens um
das eigene frihere Leben. Dies geschah dadurch, daf3 die Lichtwesen
nicht mehr den Weg der direkten Manifestation wéhlten, sondern den
Weg der Inkarnation. So begannen sie, sich in méannlichen und weibli-
chen Korpern zu manifestieren, um die geschlechtliche Fortpflanzung
maoglich zu machen. , Elohim schuf den Menschen nach seinem Ab-
bild, als Mann und Frau schuf er sie.” Wie in Endnote 42 erwahnt,
ist Gott as absolute Individualitét die Einheit der Zweiheit, d.h. die
Einheit von zwei absoluten Dualen, weshalb dieses Prinzip auch im
Relativen zum Ausdruck kommt. Weil Gott eine duale Einheit ist, sind
auch Gottes ,Teile" duale Einheiten.

Die Polaritdt mannlich/weiblich ist also im Absoluten angelegt,
ebenso wie das Prinzip der Dualseelen. Dies zeigt sich vor allem auf
der Ebene der hohen Lichtwesen. Goéttliche Schépfung entsteht immer
durch das einheitliche Zusammenwirken zweier Dualseelen. Schop-
fung geschieht durch , Energie", und ,Energie ist das auf die Materie
projizierte BewuRtsein zweier Lichtwesen (E = mc?)"! Wie oben, so
unten. Wie im Geistigen, so im Physikalischen.

Als der Mensch zu Mann und Frau wurde, konnten die irdischen
Lichtwesen anderen Lichtwesen die Gelegenheit bieten, durch einen
Geburtsvorgang ,auf die Welt" zu kommen.* Das Geborenwerden
brachte ein Vergessen des frilheren Lebens mit sich, was fir die nach-
folgend sich inkarnierenden Generationen einerseits ein grofl3eres Risi-

* Die Entstehung der Geschlechter wird hier also nicht als Strafe und auch nicht als
eine luziferische Einwirkung gesehen, wie dies gewisse okkulte und geisteswissen-
schaftliche Kreise sagen. Die ,Aufteilung” Mann/Frau war en Akt der Liebe, um
den Menschen gerade durch das scheinbare Vergessen das Tor zu einer noch héheren
Vollkommenheit zu 6ffnen. ,Und Elohim schuf den Menschen nach seinem Bilde,
nach dem Bild der Elohim schuf er ihn; als Mann und Frau schuf Elohim ihn. Und
Elohim segnete se ..." (Gen 1,27-28). Das zweifache Ansetzen und die scheinbare
Wiederholung des bereits Gesagten, bis dann im dritten Anlauf gesagt wird, dafl
Elohim den Menschen ds ,Mann und Frau" schuf, ist keine zufdlige oder sinnlose
Formulierung, sondern deutet an, da’ das Entstehen des Menschen in zwei Ge-
schlechtern Uber Vorstufen geschah. Wenn es heifdt, Elohim schuf den Menschen, so
bedeutet dies nicht eine handwerkliche Schopfung aus ,Lehm", sondern eine Selbst-
manifestation bestimmter Lichtwesen in einem physischen Kérper, wobel der physi-
sche Korper nach dem Abbild des héheren Lichtkorpers (Adam Kadmon, Merkaba)
gebildet wurde. Dies geschah in Ubereinstimmung mit der gottlichen Elohim-Hierar-
chie und dem Schopfergott. Aus irdischer Sicht sah dies tatséchlich so aus, aswurde
das Elohim-Kollektiv Menschen nach seinem Abbild aus dem Nichts schaffen.
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ko, andererseits aber auch eine neue Herausforderung darstellte. Auf-
grund des Vergessens konnten sie nun in einer intensiveren irdischen
Gegenwart leben: einfach im Hier und Jetzt, auf der Erde, in einem
physischen Korper, ohne irgendwelche irdischen oder himmlischen
I dentifikationen.

Man konnte diese Situation mit einem freiwilligen Urwaldaufent-
halt vergleichen. Die Tochter eines reichen Mannes entschliefdt sich,
mitten in den Urwald zu den Eingeborenen zu gehen. Se kann dort
lernen und helfen und so lange bleiben, wie sie will, aber sie weil3 im-
mer: Ich bin die Tochter eines reichen Vaters und habe zu Hause ein
volles Bankkonto. Der Urwaldaufenthalt bekommt eine ganz andere
Intensitét, wenn diese junge Frau sich entschlieft, ihr Bankkonto auf-
zulésen und auf das Geld, sogar auf ihr Erbe zu verzichten. Angenom-
men, sie wirde vergessen, woher sie urspringlich gekommen ist: dann
erst kdnnte sie voll in das Urwaldleben einsteigen kénnen. Und genau
das taten die inkarnierten Lichtwesen. Sie wurden zu Mann und Frau
und brachten Kinder zur Welt. Sie vergal3en ihre Herkunft und lebten
»unhistorisch" nur in der Gegenwart. Ihr Bewuf3tsein in Liebe wurde
zu einem Dasein in Liebe, in rickhaltloser Hingabe, frei und geerdet.

Aber dann, irgend einmal, kamen dunkle Schatten tber den Hori-
zont des irdischen Paradieses. Die ,Haie" erschienen ...

Das Bewuf3tsein der urspriinglichen Menschen erzeugte, von der ma-
teriellen Seite her betrachtet, eine bisher noch nie dagewesene geistige
Energie - und diese ,Energie" wollten andere Wesen fir sich nutzbar
machen, verbunden mit einer Ausbeutung der irdischen Ressourcen.
Mit technischen Mitteln wollten sie die Erde kolonisieren und leiteten
die ersten Schritte ein. Se bauten Stiitzpunkte, trieben den Fortschritt
voran und errichteten im Laufe der Jahrtausende eine eigene Zivilisa-
tion. Se beobachteten auch die réatselhaften Menschenwesen, die in
ihren Augen sinnlos und unproduktiv auf der Erde , herumhockten"
und , nichts" taten.

Als die Kolonisatoren die Zeit fur reif erachteten, machten sie den
groRen Ubergriff. Sie packten und entfiinrten den naiven friihen Men-
schen mit physischer Gewalt und unterwarfen ihn einer mentalen und
genetischen Programmierung. Immerhin war der Mensch ein Wesen,
das einerseits , gottergleich" und andererseits auf der Erde heimisch
war, also eine irdisch kompatible Physis besal3. Dieser Korper mit der
entsprechenden Genstruktur war das Ergebnis eines géttlichen Schop-
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fungswerkes. Da die unlichten Wesen nur imitieren und kopieren
kénnen, um dann das Geraubte zu manipulieren, brauchten sie den
»archetypischen" Menschen als , Prototyp", um in ihrer Erdenmission
neue , Durchbriiche" zu schaffen.

So geschah es also, daf3 die inkarnierten Lichtwesen (die nicht mehr
wulten, dal} sie Lichtwesen sind) mit den Machten der Dunkelheit
konfrontiert wurden. Als Menschen reagierten sie alle auf unterschied-
liche Weise. Einige behielten ihr reines Bewulitsein. Aber andere lief3en
sich provozieren und verloren ihr reines Bewul3tsein:

» Die einen sahen sich als Opfer und verfielen in Selbstmitleid; sie
fihlten ,Ohnmacht" angesichts der materiellen Ubermacht;

» andere haderten mit Gott und dem Schicksal; sie begannen, sich
selbst zu verachten und ihren physischen Korper mit Abscheu zu
betrachten;

» andere bekamen Angst vor den ,Méachtigen” und wurden einge-
schiichterte Sklaven bzw. Birger;

» andere begannen, die Dunkelmé&chte zu hassen, und schmiedeten
Pléane, um sie zu bek&mpfen;

» wieder andere liefen auf die andere Seite Uber und wurden Kolla-
borateure, entweder aus Angst oder aus Faszination, denn sie sahen
zum ersten Mal eine Macht, die mit physischer Gewalt und mit Ego-
Willen handelte - und damit auch noch (scheinbar) mehr Erfolg
hatte als digjenigen, die aus dem Geistigen und aus der gottlichen
Liebe heraus wirkten.

Auf diese Weise begann das irdische Karma der urspriinglichen Men-
schen. Sie gerieten - als Opfer oder Uberlaufer - in Machtkampfe
hinein und wurden dadurch - passiv oder aktiv - Teill von Handlungs-
ketten, die schon lange bestanden.

Aber nicht alle urspriinglichen Menschen gerieten unter den Bann
der gefallenen Elohim. Digjenigen, die nicht versklavt und manipuliert
wurden, fingen an, ihre eigenen Zivilisationen zu grinden, um ein
Gleichgewicht der Zivilisationen herzustellen. Se reaktivierten ihr
friheres Wissen um ihre Herkunft und traten telepathisch mit ihren
héherdimensionalen Bridern und Schwestern in Verbindung, um ih-
ren Beistand anzurufen. (Die Zeitalter von Lemurien, Mu und Atlantis
begannen.)
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» Jirale der kosmischen Devolution”: Die spirituellen Lehren aller Hochkulturen
und Mysterienschulen besagen, dald das Bewul3tsein nicht ein Produkt der Materie
ist. Das bedeutet, daf3 die gesamte Lebenswelt der Erde nicht aus einer materiellen
Evolution hervorgegangen ist, sondern aus einer kosmischen Involution, dargestellt
hier mit der Dynamik der Spirale, die Uberall im multidimensionalen Kosmos - von
der galaktischen bis zur genetischen Struktur - vorhanden ist. GemaR den mytholo-
gischen Quellen waren es lichtvolle Sernenwesen, die Uber eine materielle Verdich-
tung auf der Erde zu den ersten Menschen wurden. So entstanden im Einklang mit
dem gottlichen Ursprung Naturvolker und Hochkulturen. Aber bereits in der ,, grau-
en Vorzeit" kam es durch manipulative Ubergriffe zu einer Beeintrachtigung der
menschlichen DNS, wodurch die Menschheit auch genetisch an die Materie gekettet
wurde. In der gegenwartigen Wendezeit kommt es nun wieder zu einer Durchlich-
tung der DNS dargestellt im Bild durch die Zwolfer-Helix, wie sie schematisch als
Kornpiktogramm in England erschienen ist, in East Field, Wiltshire (am 17.6.1996).
Die Zukunft héngt fur jeden Menschen vom eigenen freien Willen ab, deswegen ist
sie offen, und deswegen ist das letzte Feld auf der Spirale frei gelassen. (Titelbild des
Buches Das kosmische Erbe, Govinda-Verlag 2001; Gemélde von Karuna Risi)
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Andere der urspringlichen Menschen behielten ihren , primitiven”
Lebensstil bel und blieben ,, Aborigines".

Aber im Lauf der Zeit, Uber die vielen Jahrtausende hinweg, blieb
niemand unbeeinfluf}t. Kataklysmen trafen die Menschheit, und die
nachfolgenden Generationen fanden sich in Situationen, in denen das
Dasein auf den Kampf um das nackte Uberleben reduziert war. Die
L ebensumstande und zu einem grofRen Teil auch die Menschen waren
tatséchlich primitiv - und diese Primitiven 6ffneten sich der Angst und
verloren dadurch vollends das Urwissen ihrer Ahnen. Was blieb, war
meistens nur noch animistische Magie und Aberglaube. Die Atmo-
sphére der Angst wurde geschirt von denen, die davon profitierten.
Ein getarnter und zunehmend auch offener Materialismus griff um
sich und fuhrte zu Konflikten, zu Rivalitét und Brutalitat, zu Ausbeu-
tung und Verrohung, zu einer Entfremdung von Mann und Frau - und
vor allem zu einer allgegenwértigen Ego-ldentifikation (Identifikation
mit materiellen Ideologien, Vorstellungen und Dingen).

Lange Zeit hatten die Menschen telepathisch und , paranormal” ge-
lebt, ohne Zivilisation und sogar ohne gesprochene Worte. Wenn die
wortlose Versténdigung klappt, ist dies immer das beste. Worte wer-
den schnell zu einer Ursache von Verwirrung, Millverstandnissen und
Manipulation. Dies zeigte sich auch in der Geschichte der Menschheit,
vor allem als noch das geschriebene Wort hinzu kam. Zeitgleich erfan-
den (oder bekamen) Volker tberall auf der Erde eigene Schriftsysteme,
so dal? sie alles aufschreiben konnten. Die Menschen vergal3en, was sie
einmal gewuf3t hatten, und brauchten Schriften, nicht zuletzt ,heilige
Schriften". Aber dies waren ales nur Hilfsmittel, die vielfach mif3-
braucht und auch verfélscht werden konnten.

Der Kreis schliefdt sich ...

. und o6ffnet sich zur Spirale. Alles begann mit der Manifestation und
Inkarnation von Lichtwesen. Dann kam das selbstgewahlte Vergessen,
gefolgt von der Konfrontation mit den falschen Gottern, die sich an
manchen Orten sogar als Gott ausgaben. Doch immer blieb die ur-
springliche Zielsetzung unverandert: Licht und Liebe in die dichteste
Materie zu bringen. Je schwieriger die Umstande, um so wahrer und
machtiger ist jene Liebe, die sich nicht beeinflussen 1&3t. Wenn die
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Dunkelheit am dichtesten ist, kann sich géttliche Liebe in ihrer groi3-
ten Kraft entfalten, so sehr, dafd diese Kraft sogar eine globale Trans-
formation ausldsen kann.

Und dies ist heute der Fall.

Zu Beginn des 21. Jahrhunderts finden wir uns in einer Atmosphére,
die dichter ist als je zuvor. Gleichzeitig sind die Chancen, die sie bietet,
sogar noch hoher als in den paradiesischen Urzeiten, als die Menschen
begannen, sich physisch zu inkarnieren. Deshalb sind die meisten der
urspringlichen Menschen immer noch (bzw. wieder) hier, um die ir-
dische Herausforderung in ihrer letzten Konsequenz anzunehmen, in
der Konfrontation mit der tiefsten Dunkelheit, die vom , Drachen, der
Satan oder Teufel genannt wird", beschworen wird.

Alles, auch das Negative, hat einen Sinn.

Die sich intensivierende Wendezeit bringt viele Herausforderungen
mit sich. Die gegenwartige Weltlage erweckt den Eindruck, daR wir
den dunkelsten Punkt der Tauschung und Zerstérung noch nicht er-
reicht haben. Bevor ein Punkt auf einem Rad wieder héherzugehen
beginnt, muf er zuerst ,,unten durch". Aber gerade wenn er zuunterst
ist, kommt die Wende, und es geht wieder aufwarts. Wenn das Rad ein
Flugzeugrad ist, kann das , Aufwarts" sogar ein Quantensprung sein,
ndmlich dann, wenn das Flugzeug abhebt.

Unser jetziges Leben ist nicht einfach ein x-beliebiges in einer langen
Reinkarnationskette, sondern ist in diesem irdischen Zyklus mit hoch-
ster Wahrscheinlichkeit das abschlieRende, in dem wir alle friheren
Mysterienschulungen und Initiationen praktisch umsetzen und unter
Beweis stellen kénnen (und ,, missen").

Wer es hier und heute schafft, hat es geschafft!

Damit erfillt sich das, was mit der Menschwerdung auf Erden in
paradiesischen Zeiten begonnen wurde.

Und es stért mich nicht im geringsten, da’ sie mich [nach der Ankunft im
Arbeitslager] bald schon mit dem Gesicht zur Wand stellen und ihre Fragen
leiern: , SeheiBen? Vor- und Vatersnamen? ... Geburtgahr? ..."
Mein Name! ... Ich bin der Sernenwanderer! Mein Leib ist gefesselt, aber
Uiber meine Seele haben sie keine Gewalt.

— Alexander Solschenizyn: Der Archiped GULAG, Bd. 1, S. 558
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Zusammenfassung

« Da Materie aus einem spirituellen (= unbegrenzten) Urgrund hervorgeht, ist sein
ihrem manifestierten Zustand ,, endlos wandelbar", obwohl sie durch Raum und
Zeit begrenzt ist. Raum und Zeit sind ebenfalls wandelbare Faktoren, das heifit,
im ,Lauf der Zeit" verandern sich auf der Erde die Raum-Zeit-Verhétnisse, was
zu einem zyklischen Ablauf von , Raumzeitaltern” (Yugas) fihrt. So wie Raum
und Zeit - auf der vertikalen Linie - gleichzeitig in unterschiedlichen Dimensionen
(Raum-Zeit-Einheiten) existieren, so sind auch - auf der horizontalen Linie - die
grof3en Zeitalter eigene Raum-Zeit-Einheiten. In der Vergangenheit haben sich die
irdischen Verhdtnisse schon mehrfach verdndert und werden sich auch in nicht
alzu ferner Zukunft wieder veréndern.

« In der gegenwartigen Phase, auf die zahlreiche Prophezeiungen schon seit langem
hinweisen, laufen verschiedene Zyklen und Unterzyklen zusammen, wie dies vor
allem aus der Wissenschaft des Maya-Kalenders hervorgeht. Durch dieses Zu-
sammentreffen unterschiedlicher Zyklen wird die irdische Raum-Zeit-Spirale zu
einem Strudel, dessen Zentrum sich die Erde nun nahert. Im Inneren des Strudels
wird die Strémung zunehmend intensiver, was den Eindruck erweckt, die Zeit
laufe immer schneller. Wenn es zum gemeinsamen Treffpunkt (, Nullpunkt") der
verschiedenen Zyklen kommt, hort geméa Maya-Kaender die Zeit, wie wir se
kennen, auf. In diesem Sinn sprechen auch die Mayas von einer ,,Endzeit”, d.h.
von einem , Ende der Zeit".

¢ Nirgendwo in der Natur ist festzustellen, dal3 eine materialistische Evolution

stattfindet, d.h. dad Leben aus Materie entsteht oder dal? eine hdhere organische
Struktur aus einer ,niedrigeren” Struktur hervorgeht. Uberall sehen wir, dai
das Ubergeordnete das Einfachere hervorbringt, z.B. eéin Baum ein Samenkorn.
Chemisch betrachtet, besteht ein Samenkorn blof3 aus einigen einfachen Elemen-
ten, doch aus den Elementen dlein entsteht nie ein Samenkorn. Ebenso geht die
Schépfung einer Lebenswelt immer aus einer hdheren Ordnung hervor. Letztlich
entsteht ales aus dem absoluten Urgrund, der jenseits von Raum und Zeit ist.
Das universale Schopfungsprinzip ,Geist pragt die Materie" (= ,Jenseits von
Polaritat/Dualitét ist Individualitét") auflert sich in einer ,,kosmisch deszendenten
Evolution" (Devolution) bzw. einer ,interdimensional-hierarchischen Evolution™
(Involution).

* Die ,Involution" ist eine konkrete Alternative zur materialistischen Evolutions-

theorie. Se beschreibt, wie das Prinzip ,,Geist (lber Materie" auch den Ursprung
des Menschen erkldren kann: Hohe Geistwesen kamen in die Materie, zuerst
durch Selbstmanifestation, dann durch physische Inkarnation. Die Erde entstand
aus der néchsththeren parallelen Dimension. Das heifdt: Nach der energetischen
Vorgabe (,In-formarion") dieser hoheren Dimension formte die physikalische
Materie eine entsprechende irdische Lebenswelt. Das Vor-bild pragt das Abbild.
(Elohim schuf die Erde und den Menschen nach seinem Abbild.)

« Die mythologische Geschichte der Menschheit bezieht die Existenz von parallelen

Welten mit ein und erklart die Herkunft und das irdische Schicksal der Menschen
im Licht dieser héheren Zusammenhange. Was auf der Erde geschieht, hat immer
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auch Ursachen in den unsichtbaren Welten: Von dort her inkarnieren sich viele
der Seden, die auf der Erde einen grof3en Einflul ausiiben. Aus den Lichtwelten
kamen die ersten Menschen, um der gottlichen Schépfung zu dienen, indem sie die
néchsten Entwicklungsschritte der Erde vorbereiteten. Die einzigartige , Energie”,
die von diesen Menschen ausging, zog auch die Aufmerksamkeit der gefallenen
Elohim an, die - entsprechend ihrer Mentalité und Notwendigkeit - diese Energie
sogleich fur sich ausbeuten wollten. Daher begannen se eine Beeinflussung der
Menschheit, um deren Bewuf3tsein, Lebensenergie und Arbeitskraft fir ihre Ziele
einsetzen zu kénnen.

Die Urvolker sagen, se hétten schon ,vor der Zeit" gelebt, denn ihre Erinnerung
reicht zurlick bis in die friheren Zeitalter, in denen die Menschen in Harmonie
mit dem naturlichen FluR von Raum und Zeit lebten. Vor rund siebentausend
Jahren verloren die meisten Menschen den Anschluf? an die vierte Dimension - die
Einheit von Raum und Zeit - und waren deshalb nicht mehr , kompatibel" mit
den Parallelwelten des Lichts. Die hdheren Chakra- und Lichtkdrperfunktionen
wurden ausgeblendet, und die Ausrichtung des Bewuf3tseins wurde sowohl mental
als auch genetisch auf die duRere materielle Existenz gerichtet, wodurch die Re-
sonanz der Menschheit nachhaltig beeinfluld wurde. Dies wiederum &ffnete die
,inkarnationalen" Turen zur Erde. Es erschienen unmenschliche Menschen ...
Die Erinnerung an die ,Gortermythen" wurde von allen alten Volkern lebendig
erhalten. Einige hielten diese Erinnerungen auch schriftlich fest, insbesondere die
Kulturen des Nahen und Mittleren Ostens. Aus sumerischen und babylonischen
Quellen gelangten wichtige Informationen in die hebréischen Schriften und gingen
dadurch nicht verloren, auch als die friheren Kulturen untergingen. Wéhrend die
patriarchalischen Priester die Sintflut als Strafe Gottes présentierten und auf dieser
Grundlage Blutopfer und absoluten Gehorsam forderten, um den Zorn Gottes
zu verhindern, erkannten Propheten und gottesbewuf3te Priester den eigentlichen
Geist hinter diesen Drohbotschaften. Se hatten aber die herrschende Machtstruk-
tur und die Resonanz des gesamten Zeitalters gegen sich und konnten daher kurz-
und mittelfristig keine direkten Anderungen bewirken. Als Redakteure des Alten
Testaments hatten sSe aber die Mdglichkeit, die verschiedenen Schriften auf eine
Art zussmmenzustellen, da’ ale wichtigen Inhalte langfristig erhalten blieben.
Dies taten de verschllisselt und in einer monotheistischen Formulierung, um zu
verhindern, dal die Priester und ihre méchtigen Unterstiitzer Argwohn schopften,
und gleichzeitig, um auf die hdheren Wahrheiten - auf die géttlichen und auch auf
die dunklen - hinzuweisen.

Wie jede Schrift, kann auch das Alte Testament fdsch verstanden werden (was
sehr oft geschah und z.T. immer noch geschieht). Die Redakteure, die in einer
schwierigen Zeit unter sehr geféhrlichen Umstanden lebten, hofften aber darauf,
dal die spdteren Leser die eigentlich offensichtlichen Widerspriiche erkennen
und daraus die wahre Botschaft ableiten wirden. Wer will, kann sich auch auf
die gewaltverherrlichenden Textstellen berufen - und verrdt dadurch nur seine
eigene Mentalitét. Denn Uber alen Kriegsaufrufen und Blutforderungen steht der
Bund von Yhwh mit Moses, dessen Gebote genau diese von ,Gott" befohlenen
Handlungsweisen verbieten (und entlarven).

3
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Die Schriften, die spéter in die Torah und in das Alte Testament der Bibe eingin-
gen, machten geheime Uberlieferungen, die in anderen Kulturen verlorengingen, zu
einem Allgemeingut, allerdings in einer verschlisselten und vielschichtigen Form,
die auch priesterliche Verzerrungen enthielt - wobel diese ebenfalls wichtig sind,
well e zeigen, welche Friichte die fal schen Gétter hervorbringen. Gleichzeitig ver-
raten se auch deren Plane. Durch all die Jahrtausende hindurch bewahrten diese
Schriften das Wissen um die Sintflut und um das Wirken der gefalenen Elohim
vor und nach der Sintflut und in der Zukunft (die heute Gegenwart ist). Ebenso
erfahren wir aus dieser Quelle, dal3 die Menschen anfénglich nicht primitiv waren
und dal spéter eine Degeneration stattfand, sogar eine genetische, die u.a. zu einer
Reduktion der Lebensdauer fihrte. (Wenn heute in préastronautischen Kreisen
gesagt wird, diese , Gotter" seien unsere Schopfer gewesen, miissen wir uns fragen,
ob hier nicht Manipulatoren mit Kreatoren verwechselt werden.)

Uber al den verschiedenen Handlungsebenen des Alten Testaments steht der Bund
von Gott (YHWH) mit den Menschen, der auf die Zehn Gebote gegriindet ist.
Dieser Gott sagt, der Mensch solle nicht téten, nicht ligen und nicht stehlen und
solle - as erstes Gebot - keine anderen Gotter haben als nur diesen einen Gott.
Wenn die Priester also Blutopfer forderten oder behaupteten, Gott wolle Krieg,
dann verstief3en sSe gegen dieses erste Gebot und folgten irgendeinem ,, Gott", der
nicht der Gott des wahren Moses ist.

Die sakularen Kritiker des Christentums konnen heute leicht beweisen, dal3 das
Alte Testament nicht historisch ist. Wenn die Bibelchristen uneinsichtig an ihrem
fundamentalistischen Standpunkt festhalten, kdnnen se den berechtigten Einwén-
den nicht richtig begegnen. Denn das Alte Testament wurde von den Redakteuren
nicht als historischer Tatsachenbericht konzipiert, obwohl es vide historische
Bezugspunkte aufweist. Wenn Bibelchristen das Geheimnis des Alten Testaments
nicht erkennen wollen, werden se der eigenen Helligen Schrift nicht gerecht; denn
de geben diese als etwas aus, was Se gar nicht ist und auch gar nicht sein will.
Die Erde ist eén Bereich des freien Willens, in dem sich auch nicht selbstlose Wesen
aufhalten. Wer dch in diesen Bereich begibt, akzeptiert die , Spielregel” des Kar-
mas, ndmlich daR dle (bis zu einem bestimmten Grad) tun dirfen, was se wol-
len. Das bedeutet, dal? man selbst und jedes andere Wesen neue Reaktionsketten
starten kann. Man kann hier auf der Erde aso ,,unschuldig" von anderen Wesen
angegriffen werden: beraubt, betrogen, getttet, versklavt usw. Die Prifung, die
sch dadurch stellt, besteht darin, ob und wieweit man ebenfalls in die Dualitét
geht. Diese Frage stellte sich auch den inkarnierten Lichtwesen, as se mit dem
Negativen und Diabolischen konfrontiert wurden. Durch die Ubergriffe, die da-
mals geschahen, begann das irdische Karma der inkarnierten Lichtwesen und blieb
in den meisten Fdlen bis in die heutige Zeit bestehen, denn heute - am Ende des
Zyklus - stellt sich auch im AuReren die Situation ein, wo sich ales Unbeendete
erfillen kann. Was damals begann, kann und soll heute abgeschlossen werden:
durch Liebe und Verzeihen bzw. durch Einsicht und Korrektur.

Die Lichtwesen, die zu den urspringlichen Menschen wurden, kamen auf die
Erde, um durch die ,Erdung" des géttlichen Bewulseins eine globale Transfor-
mation einzuleiten. Weil diese Transformation durch die Kraft der reinen Liebe
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bewirkt wird, kann se sogar Dunkelheit in Licht transformieren, indem durch
die Gnade dieser Liebe auch die gottabgewandten Wesen wieder die Moglichkeit
bekommen, eine hohere Sicht der Redlitat zu entwickeln. Die Erde ist en Ort des
frelen Willens und daher auch ein Ort der Entscheidung, denn die Erde befindet
sich im Grenzbereich der Licht- und Dunkelwelten. Auf der Erde leben daher so-
wohl inkarnierte Engel als auch inkarnierte , Teufel". Dunkelwesen kdnnen hier
wieder ins Licht kommen, und Lichtwesen kdnnen sich hier endgtiltig bewdahren.
Wer auch angesichts der destruktiven und diabolischen Machenschaften nicht
in die Dualitét félt, sondern in der géttlichen Liebe bleibt - d.h. nie das klare
Unterscheidungsvermégen verliert und nie ins Urteilen falt -, bringt in die tiefste
Finsternis das hellste Licht. Deshalb ist es gerade heute, ,,dank" der schwierigen
Umsténde, moglich, Liebe in ihrer hochsten Kraft zu leben. Und es ist diese Kraft,
die die Transformation bewirken wird.

,Durchbruch ins Licht - das neue Zeitalter": Dieser Durchbruch mufd in erster
Linie auf der personlichen Ebene, bel jedem Menschen selbst, geschehen (das war
das Thema der Kapitel 8 und 9). Je mehr Menschen in ihrem individuellen Got-
tesbewuR3tsein erwachen, desto konkreter wird das , neue Zeitalter”, die , Finfte
Welt", die ,funfte Dimension" (Kapitel 10 und 11).

Anhang



Der erstgeborene Sohn Gottes*

Jesu ldentitat aus vedischer Sicht

Immer wieder wird mir die Frage gestellt: , Sagen die vedischen (alt-
indischen) Sanskrit-Schriften auch etwas tber Jesus? Beschreiben sie
ihn? Prophezeiten sie ihn?"

Um es vorwegzunehmen: Jesus wird in den vedischen Schriften nicht
erwédhnt, und zwar aus dem einfachen Grund, weil sie weitgehend vor
Jesu Erscheinen niedergeschrieben wurden. Geriichte tUber Textstellen,
die einen Aufenthalt Jesu in Indien beschreiben sollen, kénnen nicht
bestétigt werden oder entspringen dubiosen Ubersetzungen.

Jesu Erscheinen wird zwar nicht direkt prophezeit, aber eine ndhe-
re Untersuchung bringt dennoch Erstaunliches ans Licht. Dies sollte
nicht Uberraschen, denn gottliche Offenbarungen ergénzen sich. Das
Dia-bolische (,das Trennende, Spaltende") setzt immer dort an, wo
Menschen aufgrund einer Verabsolutierung der eigenen Uberzeugung
die hoheren Zusammenhange nicht mehr sehen kdnnen.

Gerade in der heutigen Zeit von ,Wende" und , Ende", in der sich
viele Menschen tberall auf der Erde in ihrer Verunsicherung nur noch
fester an die alten Gerlste Uberkommener Vorstellungen klammern,
ist es notwendig, diese auferlegten Grenzen zu hinterfragen und im
Idealfall zu Oberwinden. Oder wie es ein Weiser einmal sagte: Die
Mauern, die wir zwischen uns errichtet haben, reichen nicht bis in den
Himmel.

* Dies ist ein Text, den ich fur eine Verdffentlichung in Zeitschriften geschrieben
habe (erschienen in Wegbegleiter, 5/2001, und Aufkl&rungsarbeit, Ausgabe 12, Juli
2003), und wird hier in Uberarbeiteter Form wiedergegeben. Der Artikelcharakter ist
jedoch geblieben, mitsamt der Erwéhnung einiger Punkte, die nun im Buch ausfihr-
lich behandelt wurden. Darauf aufbauend, kann hier ein Thema angefligt werden,
das im Buch bereits angedeutet wurde, namlich eine , interreligiose” Erkenntnis, die
dem Verstéandnis des gemeinsamen universalen Hintergrundes der heutigen Weltre-
ligionen dienen kann.
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Jesus und die individuelle Meisterschaft

Fir viele Bibelchristen ist die Frage nach Jesu ldentitét geldst: Jesus
ist Gott. Doch was bedeutet ,Gott"? Jesus sagte zwar, ,Ich und der
Vater sind eins” (Joh 10,30), aber er sagte nie: ,lch bin der Vater."
Offensichtlich besteht trotz der Einheit auch eine individuelle Ver-
schiedenheit.

AufschluR3reich ist das, was Jesus personlich Uber sich und seine
Schiler und Nachfolger sagte:

,Kén Blinder kann einen Blinden fiihren, sonst fdlen se beide in die Grube.
Kein Schiller steht tiber seinem Lehrer. Aber wenn er ausgelernt hat, soll er wie
sn Meister sein.” (Lk 6,40)

»1hr habt ale Prifungen mit mir durchgestanden. Daflr werde ich euch Antell
an der Herrschaft geben, die mein Vater mir Ubertragen hat. Wenn ich meine
Herrschaft angetreten habe, werdet ihr an meinem Tisch essen und trinken.”
(Lk 22,28-30)

»Ich versichere euch: Jeder, der mir vertraut, wird auch die Taten vollbringen,
dieich vollbringe. Ja, seine Taten werden meine noch Ubertreffen, denn ich ge-
he zum Vaer. Dann werde ich adles tun, worum ihr bittet, wenn ihr euch dabei
auf mich beruft. So wird durch den Sohn die Herrlichkeit des Vaters sichtbar
werden. Wenn ihr euch auf mich beruft, werde ich euch jede Bitte erfullen.”
(Joh 14,12-14)

Wenn heute in der , Esoterik” und in medialen Botschaften (von We-
senheiten aus der geistigen Welt, die diese von Jesus geforderte Mei-
sterschaft erlangt haben) auf das hohe geistige Potential des Menschen
hingewiesen wird, lehnen bibelchristliche Kreise dies pauschal ab. Well
sie das hisher Geglaubte fur das ein und alles halten, kénnen in solchen
Worten nichts anderes als eine teuflische Bedrohung und Verfiihrung
sehen. Doch Jesus selbst erwartete vom Menschen die Meisterung der
Ego-Uberwindung und die volle Erkenntnis der eigenen Potentiale
(,soll sein wie sein Meister", ,seine Taten werden die meinen noch
Ubertreffen").

Noch provokativer ist Jesu Aufruf: ,lhr seid Goétter. [...] Gott nann-
te die, an die er sein Wort richtete, Gotter." (Joh 10,34/35)

Wir sollen Meister und Gotter sein! Das ist eine im christlichen
System génzlich verdréngte Perspektive. Weil die meisten religidsen
Priester und Lehrer diese ,Wahrheit, die frei macht” (Joh 8,32), nicht
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oder nur unvollsténdig an die Menschen weitergeben, erméchtigt der
Geist Gottes andere Quellen, diese Wahrheit an all jene, die hdren
wollen, weiterzugeben. Denn gerade heute muissen die Menschen zu
ihrer individuellen Meisterschaft gelangen, wenn sie die anbrechende
Drangsal ohne Schaden an der Seele Uberstehen wollen.

Es ist also durchaus moglich, daf’ geistige Quellen Lehren offen-
baren, die Jesu Worte, die er vor zweitausend Jahren sprach, weiter
ausfuhren und in einen grolReren Zusammenhang stellen: Was be-
deutet Meisterschaft? Wie kdnnen wir sie erreichen? Dies ist keine
luziferische Anmaf3ung und keine Hybris, sondern einfach eine von
vielen Mdglichkeiten, wie sich das bedeutungsvolle Jesus-Wort erfillt:
»Jeder, der mir vertraut, wird auch die Taten vollbringen, die ich voll-
bringe. Ja, seine Taten werden meine noch Ubertreffen ..." Das Krite-
rium wird deutlich genannt: ,,Wenn ihr mir vertraut.” Es ist ein grol3er
Unterschied, ob man aus géttlichem Vertrauen heraus handelt oder
aufgrund von Eigenwillen und Ego-Motivation.

Jesus spricht von , Einssein mit Gott"

Die bisher angefiihrten Zitate, die sich gegen eine Verabsolutierung
Jesu richten, sollen Jesu Bedeutung in keiner Weise schmélern. Verab-
solutierung bedeutet zu behaupten, Jesus sei Gott, der bibelchristliche
Weg der einzige, und alle, die das nicht glauben, seien verloren. Diese
Behauptung wird meistens durch folgende zwei Jesus-Aussagen un-
termauert: ,Ich und der Vater sind eins’ und ,lch bin der Weg, die
Wahrheit und das Leben; niemand kommt zum Vater auf3er durch
mich.” (Joh 10,30; 14,6)

Wenn Jesus sagt: ,Ich und mein Vater sind eins", sagt er damit eben
gerade, dald er nicht der Vater ist. Er ist jedoch eins mit dem Vater,
denn er ist ewig und untrennbar mit ihm in Liebe verbunden: ,lch bin
vom Himmel gekommen, nicht damit ich meinen Willen tue, sondern
den Willen dessen, der mich gesandt hat." (Joh 6,38)

Dal Jesus nicht ,der Vater", d.h. der absolute Gott, ist, sagt Jesus
unmif3verstandlich in seinen eigenen Lehren, insbesondere in den Ka-
piteln 12 bis 17 des Johannes-Evangeliums:

+~Wer mir vertraut, der vertraut nicht nur mir, sondern dem, der mich gesandt
hat. Wer mich sieht, der sieht den, der mich gesandt hat." (12,44-45)
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+Was ich euch gesagt habe, stammt nicht von mir; der Vater, der mich gesandt
hat, hat mir aufgetragen, was ich zu sagen und zu reden habe." (12,49)

»--- iCh gehe zum Vaer, denn er ist méchtiger as ich." (14,28)

» Ich bin der wahre Weinstock, und mein Vater ist der Weinbauer [...] und ihr
seid die Reben." (15,1/5)

»O heiliger Vater, beschiitze se durch Deine gottliche Macht, damit se eins
werden, so wie Du und ich eins sind." (17,11)

»S0 wie Du in mir bist und ich in Dir, Vater, so sollen auch sie in uns eins sein.
Dann wird die Wdt glauben, dal3 Du mich gesandt hast. Ich habe ihnen die
gleiche Herrlichkeit gegeben, die Du mir gegeben hast, damit Se so untrennbar
eins sind wie Du und ich." (17,21-22)

Was Jesus hier nur mit wenigen Sdtzen andeutet, wird heute von ver-
schiedenen Quellen in einer fast unbeschrankten Fille weiter ausge-
fuhrt. Dal3 es Personen gibt, die dieses Einssein bereits erreicht haben,
ist sehr wohl anzunehmen, und dafl’ diese nun (as ,aufgestiegene
Meister") ihre Erfahrungen und Einsichten mit uns teilen wollen, ist
eine Reaktion der Liebe, wie se fir ,altere" Bruder und Schwestern
natdrlich ist.

Auch hier s&i betont, da man sich immer vor Téauschungen und
Imitationen hiten soll. Man erkennt sie insbesondere daran, daf
durch ihren Einfluf gerade dieses liebende Einssein (unser Einssein mit
Gott, uns selbst und allen anderen Menschen) untergraben und vergif-
tet wird. An diesen Friichten kann man es erkennen, selbst wenn dabei
ebenfalls von , Gott", ,Liebe" und ,Frieden" gesprochen wird.

,Der Weg, die Wahrheit und das Leben"

Jesus sagt, er sei der Weg, die Wahrheit und das Leben und niemand
komme zum Vater auRer durch ihn. Warum? Weil Jesus vom Vater
kommt und den Weg zum Vater weist.

Der springende Punkt hierbei ist die Frage: Was bedeutet , durch
mich"? Gott sei Dank beantwortet Jesus diese Frage selbst: ,Wenn ihr
mich liebt, werdet ihr meine Weisungen befolgen [..] Wer meine Wei-
sungen annimmt und sie befolgt, der liebt mich wirklich [...] Wer mich
liebt, der wird sich nach meinem Wort richten; dann wird ihn auch
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mein Vater lieben, wir werden zu ihm kommen und bei ihm wohnen."
(Joh 14,15/21/23)

Der einzige Weg, der zu Gott fihrt, ist also der Weg, den Jesus
weist, und diesen Weg geht man, wenn man seinen Anweisungen folgt.
Was die hochste Anweisung ist, die alle anderen Anweisungen in sich
enthdlt, hat Jesus ebenfalls deutlich gesagt:

.Liebe Gott, deinen Vater, von ganzem Herzen, mit ganzem Willen und mit
all deinen Gedanken! Dies ist das grofite und wichtigste Gebot. Das zweite ist
gleich wichtig: Liebe deinen Mitmenschen wie dich selbst! In diesen beiden
Geboten ist ales zusammengefaldt, was das Gesetz und die Propheten for-
dern." (Mt 22,37-40; Mk 12,28-31; Lk 10,25-28)

Digjenigen, die sich dieses zentrale Gebot zu Herzen nehmen und
danach leben, erfillen Jesu hochsten, ja einzigen Wunsch und zeigen
dadurch, daR sie Jesus wahrhaftig lieben.

Man kann Gott und die anderen Menschen nicht wirklich lieben,
wenn man nicht sich selbst liebt, und man kann sich selbst nicht
wirklich lieben, wenn man nicht Gott und die anderen Menschen
(as ,Teile" Gottes) liebt. Es gibt Quellen, deren Aufgabe es ist, vor
allem dartiber zu sprechen, was ,liebe dich selbst" in Gottes Sinn be-
deutet. Andere sprechen mehr von der Liebe zur Schépfung mit allen
Mitwesen, und wieder andere mehr von der Liebe zu Gott und von
der Uberwindung aller Ego-lllusionen. All diese Stimmen sollten nicht
getrennt oder verabsolutiert werden, sondern - symbolisch gesprochen
- as Lichtstrahlen gesehen werden, die in unendlicher Anzahl von der
Sonne ausgehen. Die Strahlen gehen in unterschiedliche Richtungen,
einige gehen zum Merkur, andere zur Venus, zur Erde, zum Mond usw.
Obwohl die Lichtstrahlen in vdllig verschiedenen Umgebungen sichtbar
werden, sind sie letztlich nicht verschieden, sondern immer nur Aspekte
derselben Sonne.

Dies wiederum bedeutet, dal3 Jesu Anweisungen, insbesondere die
absolute Schliisselfunktion der Liebe, nicht nur in der Bibel enthalten
sind. Sie sind in den Gottesoffenbarungen aller Kulturen und aller Zei-
ten zu finden, und in alen Religionen der Welt leben Menschen, die in
dieser Liebe leben. Se haben sich vollkommen auf den Weg begeben,
den Jesus weist, obwohl sie dies vielleicht nicht direkt in seinem Na-
men tun. Jesus sagt hierzu: ,Wer meine Weisungen annimmt und sie
befolgt, der liebt mich wirklich."
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Dieser héhere Sinn der Schlisselstelle , Ich bin der Weg, die Wahr-
heit und das Leben" wird nun auch von der neuen Formulierung in der
Einheitstibersetzung wiedergegeben: , Ich bin der Weg, der zur Wahr-
heit und zum Leben fihrt. Einen anderen Weg zum Vater gibt es nicht.
Wenn ihr mich kennt, werdet ihr auch meinen Vater kennen. Schon
jetzt kennt ihr ihn und habt ihn gesehen." (Joh 14,6-7)

Biblische Hinweise auf Jesu ldentitat

»1hr nennt mich Lehrer und Herr. Ihr habt recht, das bin ich: Ich bin
euer Herr und Lehrer" (Joh 13,13). Wenn heute jemand, eine irdische
oder eine mediale Stimme, Jesus ,nur" as einen grof3en Meister be-
zeichnet, so ist dies nicht falsch, denn Jesus selbst sagt: , 1hr habt recht,
das binich."

Jesus wirkte unbestreitbar als Herr und Lehrer seiner Schuler und
erfillte dadurch die Rolle, die im Hebraischen mit dem Wort Rabbi
und im Sanskrit mit dem Wort Guru bezeichnet wird. Tats&chlich
wurde er von den Menschen, auch von den Aposteln, Rabbi genannt.
Aber unter allen Gurus und Rabbis nimmt Jesus eine einzigartige Stel-
lung ein, wie aus den Schriften und auch aus seiner weltbewegenden
Wirkung hervorgeht.

Jesus selbst gab einige Hinweise auf seine geistige Stellung innerhalb
des Kosmos:

»Gott hat mir unbeschrankte Vollmacht im Himmel und auf Erden gegeben."
(Mt 28,18)

»lch versichere euch, bevor Abraham geboren wurde, war ich schon da [oder:
Ehe Abraham war, war ich]." (Joh 8,58)

»Vater, gib mir nun wieder die Herrlichkeit, die ich schon bei Dir hatte, bevor
die Welt geschaffen wurde." (Joh 17,5)

»Ich bin das Licht, das Uber allem ist. Ich bin das All. Das All ist aus mir her-
vorgegangen, und das All ist zu mir gelangt." (Thomas-Evangelium 77a)

Diese hohe Identitat Jesu wurde auch von den Propheten vorausge-
sagt, z.B. von Micha (5,1): ,Bethlehem [..] so klein du unter den
Stadten Judas bist, aus dir soll derjenige hervorgehen, der Herrscher in
Israel [im neuen Jerusalem] werden soll; sein Ursprung liegt in ferner
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Vergangenheit. [Zircher Bibel: Sein Ursprung ist in der Vorzeit, in
unvordenklichen Zeiten.]"

Dasselbe erkannten auch die Apostel, nachdem sie Jesus nach der
Kreuzigung in seiner ,verherrlichten" Gestalt sehen und héren konn-
ten. Was sie in ihren Briefen sagen, entspricht den Selbstoffenbarungen
Jesu und den Aussagen der alten Propheten:

Er ist das Ebenbild des unsichtbaren Gottes, der erstgeborene Sohn des Va-
ters; er ist der Anfang aller Schopfung [der Erstgeborene der ganzen Schop-
fung; Zircher Bibel]. Durch ihn ist alles geschaffen worden, was im Himmel
und auf der Erde lebt, das Sichtbare und auch die unsichtbaren Mé&chte und
Gewalten. Alles hat Gott durch ihn geschaffen, und in ihm findet ales sein
letztes Ziel. Er war vor allem anderen da, und alle Dinge bestehen durch ihn.
(Kolosserbrief 1,15-17)

In der Vergangenheit hat Gott oft und auf verschiedene Weise durch die Pro-
pheten zu unseren Vorfahren gesprochen. Aber jetzt, am Ende der Zeit, hat Er
zu uns gesprochen durch den Sohn, den er zum Erben von allem eingesetzt hat.
Durch ihn hat Gott die Welten geschaffen [..] Durch sein machtvolles Wort
hélt Er das Weltall zusammen. (Hebré&erbrief 1,1-3)

Wer ist der ,Erstgeborene der ganzen Schopfung”?

Unbeschrankte Vollmacht im Himmel und auf Erden; Herrlichkeit, be-
vor die Welt geschaffen wurde; der Erstgeborene der ganzen Schopfung;
der Sohn, durch den Gott die Welten gemacht hat - diese Formulierun-
gen weisen auf Jesu héhere Identitét hin. Er ist ja auch aus christlicher
Sicht eine Inkarnation, und zwar im urspriinglichen Sinn des Wortes:
eine ,in das Fleisch gegangene" (,fleischgewordene") hohe oder héch-
ste gottliche Wesenheit.

Aus der Sicht der vedischen Schopfungsbeschreibungen kann man
in den zitierten biblischen Hinweisen leicht erkennen, welche einzig-
artige Wesenheit es war, die sich auf Erden als Jesus inkarnierte. Um
dies hier darzulegen, mul3 ich etwas weiter ausholen.

Die vedischen Quellen offenbaren, daf3 das Reich Gottes, das Abso-
lute Sein, eine fur uns Menschen unvorstellbare ewige Gegenwart ist.
Ewigkeit ist nicht eine unendlich lange Zeit, sondern eben gerade das
Sein jenseits von Zeit, das Zeitlose. Die ,unendlich lange Zeit" und
die ,Ewigkeit", das ,Zeitlose", werden im Sanskrit klar unterschie-
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den, und zwar durch zwei bekannte Standardbegriffe: kala und sat.
Digjenigen, die das Einssein mit Gottes Sein verlieren (aufgrund eines
MiRbrauchs des freien Willens), fallen aus der Ewigkeit in die Zeit,
d.h. aus dem Reich des Sat in den Bereich von Kala

Die zeitlose Ewigkeit spiegelt sich in der Materie in Form des un-
endlichen Zeitflusses (Kala), wodurch eine unendliche, aber in sich
begrenzte Schopfung entsteht. Das Materielle steht in Beziehung zum
Spirituellen so wie der Schatten zum Licht.

Gott als Inbegriff der Einheit ist eine , absolute Individualitéat”, was
Jesus zum Ausdruck brachte, indem er nicht nur von , Gott" (Jahwe)
sprach, sondern meistens den Begriff ,Vater" verwendete. Natirlich
ist Gott nicht nur Vater, sondern auch Mutter, und nicht ,nur" Ur-
schopfer, genauso wie Vater und Mutter nicht nur Erzeuger von Kin-
dern sind, sondern in erster Linie Geliebter und Geliebte! Auf &hnliche
Weise ist dieser Aspekt auch in Gott enthalten, ja dieses absolute Sein
als Geliebter und Geliebte ist der Ursprung jeglicher Schopfung. Hierin
findet sich die zeitlose Vereinung des mannlichen und weiblichen Ura-
spektes, es ist die ,Einheit der Zweiheit" in Liebe. (Gottes Name in
diesem hdchsten Aspekt der Liebe lautet im Sanskrit Radha-Krishna.)

Wenn Gott die Schopfung vornimmt, tut er dies in der Rolle des
Mutter-Vater-Gottes, im Sanskrit Shri-Vishnu bzw. Shakti-Shiva ge-
nannt. Vom Mutter-Vater-Gott geht die unendliche Schopfung inner-
halb von Raum und Zeit hervor: Shri-Vishnu , atmet” die Universen
aus und ein. Wenn wir ein Universum in diesem Urzustand betrachten,
ist es nur eine potentielle Materie-Einheit, in der noch keine Formen
existieren. Im hebréischen Text der Bibel (Genesis 1,2) wird dieser Zu-
stand tohu va-bohu genannt, meist Ubersetzt als ,,wist und leer”. In
Torah-Ubersetzungen wird dieselbe Stelle (richtiger) mit den Begriffen
»ungeformt und leer" Ubersetzt.

Um die Schépfung innerhalb des Universums entstehen zu lassen,
erweitert sich die absolute Individualitdt (Mutter-Vater-Gott) in ein
,Drittes", und das ist der ,erstgeborene Sohn Gottes". Er ist das er-
ste und héchste Lichtwesen der gesamten Schépfung, und durch ihn
kommt Licht und Bewegung in die potentielle Materie, wodurch erst
»Schopfung” entstehen kann.

Der erste Sohn Gottes in der héchsten, urspringlichen Dimensions-
ebene des Universums wird im Sanskrit Brahma genannt. Brahma
bedeutet wortlich ,derjenige, der entfaltet, erweitert, transformiert",
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abgeleitet von der Verbwurzel brih, ,wachsen, vergréfern, grof3 ma-
chen, entfalten". Brahma ist also der ,grofRe (im Universum allumfas-
sende) Transformator”, der aus der gottlichen Urenergie des , Vaters'
die siebenstufige Schdpfung entstehen 1a£t.

Den Namen Brahma kennt man im Westen meistens nur im Zusam-
menhang mit der sogenannten ,indischen Trinitat" Brahma-Vishnu-
Shiva. (Es wirde hier zu weit fihren, auch auf die Rolle Shivas einzu-
gehen.*) Brahma ist der direkte Sohn Gottes, durch den die gesamte
Schopfung im Universum entsteht; er ist der hdchste, urerste demiour-
gos des Universums, von dem die griechischen Schulen sprechen, und
der pantokrator, der ,All-Herrscher", was auch in der christlichen
Tradition ein Ausdruck ist, der immer direkt auf den ,, Sohn" bezogen
wird: Christos Pantokrator.

Brahma ist sowohl Sohn als auch Vater, denn er ist der Vater des
Universums, durch den alle Lebewesen in der Schopfung erscheinen,
angefangen mit den ,Erzengeln". In diesem Sinn ist es nicht falsch,
Brahma oder den Christos Pantokrator als Gott zu bezeichnen, denn
der Begriff ,Gott" hat viele Aspekte, unter anderem auch den des
héchsten Schopfers, sowohl des Urschopfers (, Gottvater”, Vishnu) als
auch des universalen Schopfers (Brahma).

Die Offenbarung Uber diesen Ursprung des beseelten Universums
ist nicht auf die vedischen Quellen beschrankt, sondern wird auch in
christlichen Neuoffenbarungen erwéhnt. Eine sehr deutliche Parallele
findet sich im Buch von Johannes Greber, Der Verkehr mit der Gei-
sterwelt Gottes, S. 265. ,[Es gibt] sieben Sthne Gottes. Die ganze ins
Dasein getretene Welt, aul3er dem erstgeschaffenen Sohne Gottes, ist
nicht eine unmittelbare Schopfung Gottes wie der erste Sohn, sondern
ist durch den erstgeschaffenen Sohn, dem Gott die Schopferkraft ver-
lieh, ins Leben gerufen worden."”

Brahmas Inkarnation auf der Erde

Brahma als hochster Schopfer (,in ihm ist alles erschaffen worden,
was in den Himmeln und auf Erden ist") kann auch als Inkarnation

* Eine ndhere Erklérung der Rolle Shivas findet Sch in: Armin Risi: Unsichtbare
Welten, S. 264-267 (,Shiva - Der Inbegriff von Souveranitét Uber die Materie").
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innerhalb seiner eigenen Schopfung erscheinen. Dabei inkarniert er
sich immer an jenen Orten innerhalb der verschiedenen Raum-Zeit-
Welten, wo ein neuer Schoépfungsabschnitt einzuleiten ist, denn nur er
hat die Macht und die Bevollméachtigung, dies zu tun.

Wie wir heute wissen, steht nun auch auf der Erde eine neue Schop-
fungsetappe bevor. Die Veda-Offenbarung weist ebenfalls deutlich
auf einen solchen Einschnitt hin, sagt aber nicht direkt, wo und wie
Brahma sich inkarnieren wird. Se enthélt jedoch die Prophezeiung,
dal? Brahma nicht innerhalb der vedischen Kultur erscheinen werde,
sondern in einer Kultur von Fleischessern, was damals, zum Zeitpunkt
der Prophezeiung, in Indien noch kaum vorstellbar war: dal3 es einst
Kulturen geben wird, in denen das Téten und Essen von Tieren zum
Alltag oder sogar zur Religion gehort.

So wie der erstgeborene Sohn Gottes in der hochsten Daseinsebene
des Universums Brahma heif3t, hat er auf den hierarchisch , unteren”
Daseinsebenen andere, entsprechende Namen. Auf unserer irdischen
Ebene ist er entsprechend seiner Inkarnation vor zweitausend Jahren
unter den Namen Y ehoshua, Jeshua, Jesus, Christus, Messias, Erloser,
Pantokrator usw. bekannt. Wenn er schon auf der Erde viele Namen
hat, dann erst recht in den h6heren Dimensionen.

Ein Jesus-Name der hoheren Dimensionen, der Uber mediale Of-
fenbarungen auch auf der Erde bekannt geworden ist, lautet Sananda.
Dieser Name ist auch in der Sanskritsprache zu finden und bedeutet
dort ,der Glickselige" (lat. beatus). Genauso wie Jesus auf der Erde
mit Titeln wie Christus und Pantokrator versehen wurde, hat Sananda
unter anderem den Titel , Kumara", was ebenfalls ein bekanntes Sans-
kritwort ist mit der Bedeutung ,erster Sohn; Prinz; Erbe des Vaters".
Denselben Hinweis finden wir auch in der Bibel (Hebraerbrief 1,2):
»Jetzt aber hat Gott am Ende dieser Tage zu uns gesprochen durch den
Sohn, den er zum Erben von allem eingesetzt hat, durch den er auch
die Welten gemacht hat."

Von einem bibelchristlich geprégten Standpunkt aus sind diese Per-
spektiven ungewohnt und stof3en auf Ablehnung. Man hat Angst vor
diesen fremden Namen und ldeen, weil sie vom Gewohnten und Be-
kannten scheinbar so verschieden sind. Als Jesus seinen Jingern sagte,
er hétte ihnen noch vieles zu sagen, konnten sich diese - und erst recht
die spéteren Nachfolger - nicht vorstellen, was dieses ,viele" alles be-
inhaltet: ,lch hétte euch noch vieles zu sagen, aber ihr kdnnt es jetzt
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nicht tragen. Wenn aber jener kommt, der Geist der Wahrheit, wird er
euch in die ganze Wahrheit leiten ..." (Joh 16,12-13)

Jesu Bedeutung fur die Wendezeit

Erst wenn man dank der Hinweise im Neuen Testament Jesu innere
Identitét als erstgeborenen Sohn Gottes erkennt, kann man auch seine
einzigartige Position verstehen. Diese besteht darin, dal3 er als hochstes
Lichtwesen des Universums in die tiefste, dichteste Materie hinunter-
stieg und mit seiner Auferstehung und ,Himmelfahrt" (Lichtkorper-
manifestation) die dreidimensional erstarrte Materie durchbrach, um
so die Hoherschwingung und Transformation der verdichteten Mate-
rie einzuleiten. Alles, was in der Materie geschieht, wird von bewuf3ten
Wesenheiten in Bewegung gesetzt, und das gilt auch fir die Wendezeit
und die Transformation. Weil dies ein weitreichender Schopfungsvor-
gang ist, war es der universale Schopfer selbst, der diesen Schritt ein-
leiten und vollziehen mufite.

Well er die Menschen von ihrer Siinde befreit, hat er sch im Himmel an die
rechte Seite dessen gesetzt, der die hdchste Macht hat, und steht so hoch tber
den Engeln, so wie die Wiirde, die Gott ihm gegeben hat, hoher ist ds deren
Wirde. (Hebrderbrief 1,3b-4)

Die , Stinde", von der Jesus die Menschheit befreit, ist die Getrenntheit
von Gott, die durch die satanischen Machte verursacht und gefordert
wurde. ,Getrenntheit" bedeutet Dunkelheit, und diese besteht so lan-
ge, wie nicht zumindest eine Tur hinaus ins Licht gedffnet wird. Wenn
das geschieht, stromt Licht ins Dunkle, und die Menschen in der Dun-
kelheit konnen plétzlich erkennen, dald sie hinter lichtabblockenden
Mauern leben.

Entsprechend dem Willen und dem Auftrag Gottes hat Jesus eine
solche Tur getffnet, die den Menschen hohe und hochste Ziele er-
schliefdt: ,1ch habe euch eine Tur gedffnet, die keiner mehr zuschlief3en
kann." (Offb 3,8)

In Anbetracht der entscheidenden Bedeutung von Jesus, des inkar-
nierten Schopfergottes, ist es nicht Uberraschend, dai sich die dunklen
Méchte von allem Anfang an auf ihn stiirzten und versuchten, sein
Wirken durch Institutionen, Irrlehren, Relativierungen und Verabsolu-
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tierungen unwirksam zu machen. Se wissen, dal3 die von ihm gedff-
nete Tar von niemandem geschlossen werden kann. Aber sie kénnen
die Menschen verblenden und ablenken, damit sie nicht merken, daf’
die Tur offen ist. Dann bleibt die Tir zwar offen, aber niemand geht
hindurch.

Dieser Plan ist jedoch zum Scheitern verurteilt. Denn schon viele
Menschen sind durch diese Tur hindurchgegangen, viele gehen heute
hindurch, und weitere werden folgen.

Grabtuch und Lichtkorper

Ein Beispid fir die Meta-Biophysik der Involution

In Kapitel Il wurde die Theorie der Involution beschrieben, die be-
sagt, dai3 die Schopfung des Menschen durch eine physische Selbstma-
nifestation von Lichtwesen geschah. Hoherdimensionale Lichtwesen
verdichteten ihren Korper hinunter auf die Schwingungsebene der
irdisch-physikalischen Materie und wurden auf diese Weise zu den
ersten Menschen. Wenn es heif3t, Elohim habe den Menschen nach
seinem Abbild als Mann und Frau geschaffen, so bezieht sich der Plu-
ralbegriff Elohim auf die Einheit von Lichtwesen und Schoépfergott,
aus der heraus jegliche Schopfung entsteht. , Ich habe ihnen die gleiche
Herrlichkeit gegeben, die du mir gegeben hast, damit sie so untrennbar
eins sind wie du und ich." (Joh 17,22)

Die Lichtwesen, die in die physische Verdichtung gingen, wuliten,
dal an einem Punkt der Entwicklung sogar das hdchste Lichtwesen
auf der Erde erscheinen wirde. Diese in Kapitel 11 gemachte Andeu-
tung soll hier - in Weiterfuhrung des Artikels ,Der erstgeborene Sohn
Gottes" - ndher erldutert werden.

Die Inkarnation des hochsten Lichtwesens

Wenn Jesus die Inkarnation des hdchsten Lichtwesens war, sollte es
nicht verwundern, dald er in seinem Wirken nicht auf die Grenzen der
irdischen Physik beschrénkt war. Dies zeigte sich durch seine vielen
Wundertaten und vor alem durch die Geschehnisse rund um seinen
physischen Tod. Héatten nicht solche Ereignisse stattgefunden, hatte
sich kaum jemand an ihn erinnert, oder er ware hdchstens eine kuri-
ose Randfigur der judischen Geschichte geblieben - vor allem, da er
nur drei Jahre oOffentlich gewirkt hatte. Niemand hétte sich auf ihn
berufen, und niemand hétte ihn vereinnahmen wollen. Vereinnahmt
werden immer nur macht- und eindrucksvolle Personlichkeiten. Wer
wirde sich auf eine unbedeutende oder peinliche Figur berufen?

DaR Jesus heute die beriihmteste Person der Menschheitsgeschich-
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te ist (man unterteilt die gesamte Menschheitsgeschichte in die Zeit
»vor Christus" und ,nach Christus"!), geht nicht darauf zuriick, daf3
die romische Kirche ihn durch eine aufwendige Propaganda zu ihrer
Galionsfigur machte. Es ist gerade umgekehrt: Weil Jesus einen ein-
zigartigen Eindruck hinterlassen hat, wurde er fir so viele Menschen
ein ,Thema". Man mag an ihn glauben oder ihn verhdhnen, ihn
ignorieren, mi3brauchen oder ablehnen, hassen oder lieben. In jedem
Fall: Alle kennen ihn, sprechen Uber ihn und kommen nicht ,an ihm
vorbei".

Der zentrale Streitpunkt in alen Jesus-Diskussionen sind seine
Wundertaten, insbesondere seine Auferstehung. Selbst in christlichen
Kreisen zweifeln heute viele Theologen an der Mdglichkeit einer
Auferstehung. Man will nur das glauben, was logisch, ,verninftig"
und ,natirlich” ist. Alles Ubernatiirliche und ,Unlogische" wird als
unverniinftig bezeichnet und deshalb abgelehnt - allem voran die Auf-
erstehung.

Es gibt kein bekanntes physikalisches Gesetz, mit dem ein solches
Phanomen erklart werden kodnnte, und in der gesamten bekannten
M enschheitsgeschichte ist noch nie eéin Mensch ,,von den Toten aufer-
standen”, ganz zu schweigen davon, daf3 dieser danach (meta)physisch
wieder aufgetreten wére. Doch die Augenzeugen der damaligen Zeit
sprechen alle genau von Phdnomenen dieser Art: Jesus sei durch Wan-
de oder durch verschlossene Tiren hindurch erschienen; auf einmal
sei er mitten unter ihnen gewesen. Trotz seines héherdimensionalen
Korpers konnten sie ihn sehen und berthren, er konnte sogar mit ih-
nen zusammen essen. Aber er war nicht mehr den dreidimensionalen
Gesetzen unterworfen.

Dies waren die Erlebnisse, die den verangstigten und zweifelnden
Aposteln Mut, Kraft und Uberzeugung gaben, so dafR sie plétzlich be-
reit waren, in die Welt hinaus zu gehen und ihr Leben zu riskieren.

Die Wirkung, die Jesus in der Welt der Menschen gehabt hat und
immer noch hat, ist das starkste Indiz dafir, dald die Zeugenaussagen
der Apostel und Mystiker der Wahrheit entsprechen, namlich dai3 , der
erstgeborene Sohn Gottes", durch den ,,Himmel und Erde" entstanden
sind, auf der Erde erschienen ist, um die néachste - und abschlief3ende -
Phase des gegenwartigen Zeitalters einzuleiten.
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Die Auferstehung aus der Sicht der Involution

Die Auferstehung Jesu zeichnet sich dadurch aus, dal sein Grab am
dritten Tag nach der Kreuzigung leer war. Das heif3t, die begrabene
Person war physisch verschwunden. Entweder wurde der Leichnam
gestohlen, oder die Person war nur scheintot, erwachte wieder zum
Leben und konnte sich aus eigener Kraft befreien. Das sind die zwei
einzigen ,logischen" Erklérungen. Eine dritte ware noch, die ganze
Geschichte als erfunden zu bezeichnen.

Aber al diese Erklarungsversuche lassen die einzigartige Wirkung
Jesu aufler acht und bestreiten bewuf3t seine Gottlichkeit. Mit der Sicht
der Involution, die von der Multidimensionalitét des Kosmos ausgeht,
brauchen wir uns nicht auf solch materialistisch-logische Gedanken-
génge zu beschranken. Wir kénnen die Zeugenaussagen ernst nehmen
und brauchen die herausragende Stellung, die Jesus innehat, nicht mit
Verschworungstheorien* zu rationalisieren.*

Die Theorie der Involution besagt nicht nur, daf3 die Menschen Uber
eine Selbstmanifestation von Lichtwesen entstanden sind. Sie besagt
auch, daf? das Umgekehrte mdglich ist, ndmlich ein Quantensprung vom
physischen Korper zum Lichtkorper. Dies wiirde geschehen, wenn ein
als Mensch inkarniertes Lichtwesen seinen physischen Korper wieder in
eine hohere Schwingung zurtickversetzt, d.h. die irdisch-physikalische
Verdichtung rickgangig macht. Die Umkehr des Vorgangs der Selbst-
manifestation bedeutet eine ,Entmanifestation”, die einer physischen
»Entrickung" bzw. , Transformation" gleichkommt. VVon der irdischen
Seite her betrachtet, wére der entriickte bzw. auferstandene Mensch
plotzlich verschwunden bzw. unsichtbar. Der unsichtbar gewordene
Mensch hingegen kodnnte sich, bei entsprechender Meisterschaft, je-
derzeit wieder sichtbar machen, indem er die , Schwingungsfrequenz"
seines Lichtkdrpers durch die Kraft seines BewuRtseins entsprechend
moduliert. Wenn jemand zum ,Quantensprung" der Auferstehung
(= umgekehrte Involution) fahig ist, beherrscht er auch die Modu-
lierung der Zwischenstufen. Natlrlich haben wir es hier nicht mehr
mit gewohnlicher Physik zu tun, sondern mit Metaphysik bzw. Meta-

* ,Die grofdte Verschworung der letzten 2000 Jahre"! So lautet die Formulierung
auf dem Ruckentext des Logen-Romans Sakrileg, die der Autor, Dan Brown, mit
dhnlichen Worten im Buch wiederholt (Sehe Anmerkung 80, S. 458-461).
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Biophysik, denn Biophysik bedeutet wortlich ,, Physik des Lebens" und
bezieht sich nicht nur auf die Untersuchung der chemischen und physi-
kalischen Vorgange im lebenden Korper.

Weil diese Darstellung unglaublich und weithergeholt klingen mag,
sei hier daran erinnert, dald auch die Theorien der materialistischen
Evolution unglaublich sind, so sehr, dal? sie sogar unglaubwirdig sind.
Denn es besteht nicht einmal ein theoretisches Modell, wie iber akku-
mulierte Genveranderungen allméahlich aus Amphibien Reptilien, aus
Reptilien Sdugetiere und aus Tierprimaten Menschen entstanden sein
sollen. Demgegenuber bietet die Theorie der Involution ein plausibles
Erklérungsmodell, fir das indirekt Uberall in der Natur Beweise zu
sehen sind. Durch , paranormale” Ereignisse, wie z.B. durch Wunder-
heilungen und Materialisationen, kann die Realitét der interdimen-
sionalen Verbindung sogar direkt vor Augen gefuihrt werden. Also ist
die Theorie der Involution auch bei einer wissenschaftlich-objektiven
Betrachtung immer noch glaubwirdiger als die der materialistischen
Evolution.

Die Bedeutung der Auferstehung

Das Erklérungsmodell der Involution kann auch die Bedeutung der
Auferstehung konkret veranschaulichen. Betrachten wir hierzu noch-
mals die Involutionsgeschichte der Menschheit:

Der Mensch entstand durch eine freiwillige, durch géttliche Liebe
motivierte Selbstmanifestation von Lichtwesen. So war es am Anfang
(,und sah, daf3 es gut war"), doch es blieb nicht immer so. An einem
gewissen Punkt wurde die paradiesische Harmonie gestért. Durch die
»3chlange” und den , Stundenfall" wurde die Menschheit an die Drei-
dimensionalitét gekettet und in die TAuschung der materiellen Identifi-
kation (Maya, , Stinde") gezogen, weshalb sie sich die Frage ,Wer und
was bin ich wirklich?" schon gar nicht mehr stellen. Hinzu kommt,
daf3 sich seit dem ,, Stindenfall" viele Wesen unter den Menschen inkar-
nierten, die keine reinen, sondern gefallene Lichtwesen waren. Durch
deren Einflul? wurden die Menschen noch mehr von ihrem ureigenen
Bewul3tsein getrennt.

Die Menschen, die inkarnierte Lichtwesen sind (,deren Name im
Buch des Lebens verzeichnet ist*, Offb 3,5; 13,8), wollten die Liebe
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des Himmels auf der Erde manifestieren, um durch die Kraft dieses
BewuRtseins die Hoherschwingung der Erde zu unterstiitzen, ja sogar
zu ermdglichen. Weil dies einen Akt kosmischer Schépfung darstellte,
war es der kosmische Schopfer selbst (,der erstgeborene Sohn Got-
tes"), der diesen neuen Schopfungszyklus starten mufite. Und so er-
schien er, der kosmische Christus, als Mensch unter den Menschen, als
Geschopf in seiner eigenen Schopfung. ,Ich bin vom Himmel gekom-
men, nicht damit ich meinen Willen tue, sondern den Willen dessen,
der mich gesandt hat." (Joh 6,38)

Wie wir Gottes Willen erkennen kdnnen, wurde im vorliegenden
Buch bereits erwahnt. Gott will die gottliche Liebe (= Realitét, Ein-
heit), und das war auch Jesu Wille. Das Verankern der gottlichen Liebe
auf Erden - und nicht die Kreuzigung - war Gottes Wille und Gottes
Plan. Um dies tun zu kdnnen, mufdte der kosmische Schopfer selbst
in die physische Verdichtung seiner Schopfung hinuntersteigen und
ein Leben geméld den dortigen Regeln akzeptieren, insbesondere die
Gegebenheit der Dualitéat. Obwohl er niemanden als Feind sah, sahen
andere ihn as Feind. Das hellste Licht in der tiefsten Dunkelheit muf3te
unvermeidlich die Aggression der unlichten Machte provozieren, aber
Jesus blieb durch ale Demitigungen und Folterungen hindurch bis in
den Tod unerschitterlich in seiner bedingungslosen Liebe. Wére es den
unlichten Mé&chten gelungen, Jesu Willen und Liebe zu brechen, wére
dies eine kosmische Katastrophe gewesen, weil dann die reinste Liebe
zerstort gewesen ware. Denn nur die reinste Liebe konnte die tiefste
Dunkelheit umwandeln.

Aus diesem Grund kommt dem Leidensweg Jesu und seiner Kreuzi-
gung eine entscheidende Bedeutung zu - aber nicht, weil , Gott" seinen
eigenen Sohn opferte, um durch das ,Vergie3en von Blut" die Men-
schen von ihren Siinden zu befreien. Nicht durch Jesu Kreuzigung und
Blut kam das Heil zu den Menschen, sondern durch Jesu Liebe und
Standhaftigkeit, durch die er trotz Kreuzigung und tédlicher Folter un-
erschutterlich in der Einheit mit Gottes Plan und Gottes Willen blieb:
,Vater, in deine Hande lege ich meinen Geist!" (Lk 23,46)

»Jesus am Kreuz" bedeutet den Triumph der géttlichen Liebe Uber
die Méchte der Finsternis. Er hatte sich in ihre Hande begeben und
war durch ihre Hoélle gegangen, ohne von seiner Liebe abzuweichen.
Deshalb konnte er am Kreuz sagen: ,Es ist vollbracht!" (Joh 19,30)

Die Liebe, die Jesus (in dieser extremen Situation) als neue Schop-
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fungsdimension in die irdische Materie brachte, erzeugte ein Kraftfeld,
durch das es ihm - mit den Elohim* - mdglich war, die Schwingungs-
frequenz seines Korpers so sehr anzuheben, bis der Quantensprung
zum Lichtkorper stattfand. Er tat dies nicht in stiller Meditation, die
Uber Y oga-Samadhi zu einer physischen Transformation und , Entrik-
kung" fohrt. Er tat es unter den schwierigsten Umstanden: gefoltert,
gekreuzigt und physisch tot!

Was die Lichtwesen bei der Erschaffung der Menschen getan hat-
ten, vollzog nun das hdchste Lichtwesen aus der tiefsten Dunkelheit
heraus in die umgekehrte Richtung. ,Ich habe euch eine Tir gedffnet,
die keiner mehr zuschlief3en kann." (Offb 3,8) Er ¢ffnete die Tur zur
»Erloésung", der Rickweg ins Licht, dorthin, wo ,wir" hergekommen
sind:

Wir dagegen sind Birger des Himmels. Von dorther erwarten wir auch unse-
ren Retter, Jesus Christus, den Herrn. Er wird unseren schwachen, vergangli-
chen Korper verwandeln, damit dieser genauso herrlich wird wie sein eigener
Auferstehungskérper. Denn er hat Macht Uber alles.

Diese erstaunliche Aussage - dal} auch die Menschen einmal einen
Auferstehungskorper wie Jesus erlangen werden - kdnnte aus einem
New-Age-Channeling stammen. Se findet sich jedoch im Brief des
Apostels Paulus an die Gemeinde von Philippi (3,20-21).

Der Gedanke einer Umkehr der Involution, d.h. einer Neumani-
festation des urspringlichen Lichtkérpers, ist offensichtlich nichts
Neues. In der Geheimen Offenbarung wird gesagt, daf? die zwei , Zeu-
gen" der Endzeit physisch in den Himmel aufsteigen werden (Offb
11,11-12), genauso wie Jesus. Diese prophezeite Transformation der
Erde und der Menschheit wurde vom inkarnierten kosmischen Schop-
fer selbst eingeleitet und wird von ihr begleitet bis zum heutigen Tag.
»und siehe, ich bin bei euch alle Tage, bis an das Ende der Welt/des
Zeitalters." (Schluf3satz im Matthaus-Evangelium)

Wenn der kosmische Schopfer tatséchlich eine solche epochale Tat
vollbracht hat, wére es nicht tGberraschend, wenn diese Tat auch eine
konkrete, physikalische Spur hinterlassen hat. Und das hat sie mogli-
cherweise ...

* WefX du nicht, daR ich nur meinen Vater um Hilfe zu bitten brauche, und er
wirde mir sofort mehr als zwdlf Legionen Engel schicken?' (Mt 26,53)
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Das Turiner Grabtuch

Millionen von Menschen sehen im Turiner Grabtuch eine authentische
Abbildung Jesu, und damit haben sie wahrscheinlich recht. Eine un-
voreingenommene Betrachtung, die sich nicht nur auf das , Logische"
und , heute Bekannte" beschrénkt, bringt derart viele Fakten zu Tage,
daR’ der moderne Mensch zumindest zugeben muf3, daf es sich hier um
ein nach wie vor ungeklartes Ratsel handelt.

Seit dem Jahr 1357 ist die Existenz dieses Grabtuches liickenlos
dokumentiert. Damals war es in der Stiftskirche der Stadt Lirey in
der Champagne ausgestellt. Aber bis in die ersten Jahrhunderte n.Chr.
lassen sich immer wieder Hinweise auf ein Grabtuch finden, die sich
z.T. ,wahrscheinlich", z.T. praktisch gesichert auf jenes Grabtuch be-
ziehen, das sich seit dem Jahr 1578 in Turin befindet.

Wir haben hier also ein Bildnis auf Stoff vor uns, das mindestens
siebenhundert Jahre alt ist, und dennoch kénnen wir sogar mit den
modernsten technischen Mitteln nicht feststellen, wie dieses Bild ent-
standen ist.

Betrachten wir die wichtigsten Fakten:

» Das Grabtuch ist 4,26 m lang und 1,06 m breit. Das Tuch ist auf
eine ungewdhnliche Weise gewoben. Es besteht aus Féden, die aus
Flachs hergestellt wurden. Das Tuch enthé@lt auch einige Spuren
Baumwolle der Gattung Gossypum berbaceum, die im Orient seit
dem 7. Jahrhundert v.Chr. nachgewiesen ist. Diese Spuren lassen
sich dadurch erklaren, dal am Webstuhl vor diesem Flachsleinen-
tuch ein Baumwolltuch gewoben worden war.

» Das Bild zeigt deutlich die Vorder- und Rickseite des Kdrpers eines
etwa 30-jahrigen Mannes. Das Bild besteht nicht aus Farbe, denn es
weist keinerlei Spuren von Farbpigmenten oder anderen Substanzen
(z.B. Saure) auf. Vielmehr entsteht das Bild dadurch, dal} die Fa-
sern der obersten Schicht des Tuches verfarbt sind. An keiner Stelle
dringt die Verférbung in das Innere des Gewebes vor.

» Die dargestellte Person weist Spuren genau jener Verwundungen
auf, die Jesus vor und wahrend der Kreuzigung zugefiigt wurden.
Das Bild auf dem Tuch ist derart genau und differenziert, dal man
bei einer genauen Untersuchung sogar feine Details erkennen kann,
z.B. die Spuren der Geil3elung auf dem ganzen Korper, die Quet-
schungen auf den Schultern und Schulterbléttern (vom Tragen des
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Dieses Geméalde aus dem frihen 17. Jahrhundert zeigt, wie es komnt, daf3 auf dem
vier Meter langen Grabtuch Vorder- und Rickseite des Koérpers abgebildet wurden.
Beim heute in Turin aufbewahrten Grabtuch handelt es sich um ein unregelméidig
gewobenes, teures Linnen der Art, wie sie bereits in den Jahrhunderten vor Christus
verwendet wurde, um Verstorbene zu begraben. ,, Joseph von Arimathda nahm den
Leib, wickelte ihn in eine reine Leinwand und legte ihn in die Gruft, die er fir sich
aus dem Fels hatte hauen lassen." (Mk 15,46)

Kreuzquerbalkens), die Einstiche von Dornen auf der Stirn und dem
Kopf und auch Schwellungen im Gesicht, ganz zu schweigen von
den deutlichen Wunden an den Handgelenken, an den FifRen und
seitlich in der rechten Brust. Be den offenen Wunden befinden sich
auch Blutspuren im Tuch. Das Blut war sehr dickfliissig, was zeigt,
dal der Gekreuzigte durch Schwitzen sehr viel Koérperflussigkeit
verloren hatte.

» Radiometrische Altersdatierungen des Tuches sind ziemlich sinn-
los, weil das Tuch bei Branden mehrmals grofden Temperaturen
und Rauch ausgesetzt war, wodurch die Ergebnisse einer C-14
Datierung vollig verfalscht werden. AufschluRreicher ist die For-
schung, die der Schweizer Naturwissenschaftler, Kriminologe und
Mikrospurenforscher Prof. Max Frei im Jahr 1973 durchfuhrte. Er
untersuchte Staub aus den Fasern des Turiner Grabtuches und ent-
deckte darin 59 verschiedene Pollenarten, darunter 13 Pollenarten
von Pflanzen, die ausschliellich in Pal&stina vorkommen. Einige
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Pollenarten stammen von Pflanzen, die heute im Nahen Osten nicht
mehr vorhanden sind. Doch Prof. Frei konnte in 2000 Jahre alten
Sedimentablagerungen des Sees Genezareth genau dieselben Pollen-
spuren finden. Zwanzig Pollenarten kommen auf der Hochebene
von Edessa vor, aber nicht in Pal&stina und nicht in Westeuropa.
Andere Pollenarten sind typisch westeuropdisch und lassen sich
sogar konkret Frankreich (Savoyen) zuordnen. Durch die Analyse
der verschiedenen Pollenarten konnten folgende Aufbewahrungs-
orte des Tuches eruiert werden: Jerusalem - Aleppo - Hierapolis -
Edessa* - Konstantinopel - Akko - Zypern - Frankreich. Von dort
an ist die Spur des Tuches auch historisch belegt.

Das Tuch kann also durchaus zweitausend Jahre alt sein, es hat einen
langen Weg hinter sich, der in Jerusalem begann, es zeigt das Bildnis
eines Mannes, das sehr wohl Jesus sein kénnte, und dieses Bildnis ist
auf unerklérliche Weise entstanden. Alle bisherigen Versuche, mit den
in Frage kommenden Methoden auf einem Tuch ein Bild mit derselben
Qualitét herzustellen, sind gescheitert und haben nur demonstriert,
wie das Bildnis nicht entstanden ist.

Uber Computeranalysen hat man in den letzten Jahrzehnten festge-
stellt, dal3 das Bild nicht nur einen Fotonegativcharakter hat, sondern
auch eine dreidimensional-perspektivische Struktur.

Diese Entdeckung geht auf die Arbeit der amerikanischen Phy-
siker J. Jackson und E. Jumper zuriick, die zur wissenschaftlichen
Forschungsgruppe The Shroud of Turin Research Project (STURP)
gehorten und 1973 mit ihren bahnbrechenden Untersuchungsergeb-

* Der syrische Historiker Euagrios (536-594) z.B. beschreibt in seinem Bericht
Uber die Belagerung der Stadt Edessa durch die Perser im Jahr 544, dal? der dortige
Bischof namens Eulalios einen Traum gehabt habe, in dem ihm gezeigt wurde, wo
seine Vorganger das Grabtuch versteckt hatten. Er fand es, es kam zu einer wunder-
samen Rettung der bedréngten Stadt Edessa, und nach dem Waffendtillstand mit den
Persern im Jahr 545 wurde das Grabtuch in der neu eingeweihten Kirche von Edessa
ausgestellt. Man nannte es acheiropoeton, das , Nicht-Menschengemachte”, und
theoteuktos eikon, , gottgemachtes Bild". Nach Edessa soll das Grabtuch von Addai,
dem Sohn des Apostels Thaddéus, gebracht worden sein. Als die Romer im Jahr 212
Edessa eroberten, versteckte der Leiter der damaligen Christen das Grabtuch in einer
Nische der Stadtmauer und mauerte Se zu. Die Erinnerung, dafd Edessa einmal das
Grabtuch besessen habe, blieb in der Christengemeinde von Edessa lebendig, aber
niemand wuf3te, wo der Leiter es versteckt hatte.
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nissen an die Offentlichkeit traten. Sie wiesen nach, daR das Bild auf
dem Grabtuch nicht aus biochemischen Abdricken besteht, sondern
dal es durch Srahlung, d.h. durch einen Lichtblitz, entstanden ist.
Diese Energiestrahlung muf3 vom Leichnam selbst ausgegangen sein,
denn die Abbildung zeigt sich nur auf der Innenseite des Grabtuches.
Berechnungen ergaben, daf dies ein Strahlenblitz von nur etwa 2 Tau-
sendstel sekunden gewesen war. Ein Diapositiv vom Grabtuch wurde
in einen Bildanalysator VP8 gesteckt, und auf dem Bildschirm erschien
ein dreidimensionales Reliefbild des Gesichtes.

Eine grol3e Frage ist, welche Art von Strahlung ein Bildnis erzeugen
wurde, denn Strahlungen der elektromagnetischen und radioaktiven
Art gehen durch Materie hindurch, ohne sichtbare Spuren zu hinter-
lassen. (Das Tuch weist keinerlei Spuren einer radioaktiven Strahlung
auf.)

Einen weiterfuhrenden Erklérungsansatz liefert der amerikanische
Physiker Joachim Andrew Sacco. Be direkten Untersuchungen am
Grabtuch kam er zum Schlul3, daR das Bildnis auf die Spuren eines
unbekannten biophysikalischen Strahlungsvorgangs zuriickgeht (siehe
nachfolgendes Interview). Er sagt, dafd ein Lichtblitz auch die Seiten
des Korpers hétte abbilden missen (was beim Grabtuch aber nicht der
Fall ist) und daf’ auch eine ungewdhnliche Strahlung immer noch nicht
erklart, was mit dem Korper geschehen ist. J. A. Sacco ist in der Lage,
auch fir diese letzten Rétsel eine Erkldrung anzubieten. Damit begibt
er sich allerdings von der Physik direkt in den Bereich der Metaphysik
bzw. Meta-Biophysik.

Ein Wunder ist nur schon,
daf? das Tuch heute noch existiert

Das Grabtuch hat eine bewegte Geschichte hinter sich. Es mufRite
versteckt, dann wieder transportiert werden. Es muf3te vor den bilder-
feindlichen moslemischen Eroberern in Sicherheit gebracht werden.
Dreimal wurde es beinahe durch Feuer bzw. Brandstiftung zerstort.
Das Tuch weist symmetrisch an vier Stellen eine L-férmige Brand-
spur auf, die aus vier ausgesengten Ldchern besteht. Diese Brandspur
wurde 1516 von Albrecht Direr auf seiner Zeichnung wiedergegeben,
und sie ist auch schon auf einer Miniatur aus Pergament (Codex Pray)
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aus der Zeit um 1150 zu sehen. Hier muf also schon vor 1150 ein
Brand auf das Tuch eingewirkt haben, was nebenbei auch beweist, da
das Grabtuch mindestens eintausend Jahre alt sein muf3. (Damit sind
al die Theorien widerlegt, die das Grabtuch fir ein Produkt oder eine
Falschung aus dem Spéatmittelalter halten.)

Verheerend war ein Brand, der am 4. Dezember 1532 stattfand, als
das Grabtuch in der Kirche von Chambery ausgestellt war. Es befand
sich in einem Silberkasten im Altarraum, der durch ein verschlossenes
Eisengitter vom Rest der Kirche abgetrennt war. Als das Feuer ausbrach
und bereits im Altarraum loderte, bog ein Schmied namens Guillaume
Poussod das feurig heil3e Gitter mit blof3en Handen auseinander - und
opferte dadurch seine Hande. Nur dank ihm konnte ein Rettungstrupp
in letzter Sekunde in den Altarraum vordringen. Der Silberkasten war
bereits an einer Ecke geschmolzen und mufte zuerst mit Wasser ge-
kihlt werden. Die Wasserspuren auf dem Tuch und die grof3en, langs
verlaufenden Brandspuren stammen von diesem Vorfall.

Am 1. Oktober 1972 brach ein Unbekannter in die Kirche von Tu-
rin ein und legte bei dem Altarschrein, wo das Tuch aufbewahrt wird,
Feuer. Die Asbestschicht auf der Innenseite des Schreins verhinderte
die Vernichtung des Tuches.

Am 12. April 1997 wurde die Grabtuchkirche von einem gewal-
tigen Feuer heimgesucht, hochstwahrscheinlich erneut durch einen
Brandanschlag. Das Feuer brach gleichzeitig an vier Stellen aus, und
erst nach einer halben Stunde, als die Kirche schon lichterloh brannte,
kam die Feuerwehr. Es ist dem Feuerwehrmann Mario Trematore zu
verdanken, daf3 das Tuch diesmal nicht endgultig vernichtet wurde. Er
horte eine innere Stimme und wufte, dafd das Tuch noch zu retten ist.
Unterstiitzt von seinen Kameraden ging er durch das Feuer zum Behdl-
ter des Grabtuches und mufdte mit einem Hammer auf das Panzerglas
einschlagen, bis es brach, so dal? das Tuch gerettet werden konnte.

In der Folge erschien in Italien ein Buch des Turiner Sachbuchau-
tors Renzo Baschera mit dem Titel Le profezie della santa Sndone
- L'ultimo incendio annuncia I|'Anticristo? (,Die Prophezeiungen des
heiligen Grabtuchs - Ist der letzte Brand eine Ankundigung des Anti-
christ?"). Darin untersucht der Autor die Uberlieferten Berichte von
Pilgern aus dem 16. und 17. Jahrhundert, die bei Gebeten vor dem
Grabtuch innere Stimmen gehdrt hatten. Besonders erstaunlich sind
die prophetischen Verse, die ein franzosischer Pilger namens Gerard
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oder Gerald um 1575 vor dem Grabtuch niederschrieb. In diesen
Nostradamus-éhnlichen Versen wird das zukinftige Schicksal der
Menschheit mit Stichworten skizziert. Unter anderem erwéhnt er ei-
nen grofRen Brandanschlag auf die Grabtuchkirche, und zwar in einer
Zeit, in der die Papste zwei Namen haben werden, was damals noch
unvorstellbar war. In dieser Zeit, so sagt die Gerard-Prophezeiung
weiter, werde es zur entscheidenden Auseinandersetzung zwischen den
satanischen und goéttlichen Kréften kommen, auf der ganzen Welt, vor
allem aber auch in Rom.*

Wie entstand das Bildnis auf dem Grabtuch?

Ausschnitt aus einem Interview mit dem Physiker Joachim Andrew
Sacco aus Beverly Hills, der in der Grabtuchforschung eine aufsehen-
erregende Entstehungsthese aufstellte.  (Das Interview, gefihrt von
Christof Gaspari, erschien in der Zeitschrift Die Furche, Juli 1995 und
in Vision 2000, 4/1995)

Gibt es weitere neue Erkenntnisse Uber das Turiner Grabtuch ?

[..] Manches sieht man auf dem Tuch nur mit ultraviolettem Licht.
Aulerdem ist das Bild dreidimensional kodiert. Nicht einmal mit Me-
thoden der Photographie |43t sich das reproduzieren. Man hat sogar
verschiedene Kunstler ersucht, Bilder zu malen, die dieselbe Informa-
tion wie das Grabtuch enthalten. Unmdglich. AulRerdem gibt es Staub
und Schmutz an den Fersen, die man nur mit dem Mikroskop sieht und
deren Untersuchung ergab, daf3 sie aus Jerusalem stammen [das heif3t,
sie enthalten Pollenarten, die nur in dieser Gegend vorkommen].

Also kein Bild aus dem Mittelalter?

Man hétte damals schon wissen missen, wie man ein Photonegativ er-
zeugt. AuRerdem sieht man im Mittelalter auf allen Darstellungen der
Kreuzigung, daf? die Nagel durch die Hande gehen. Auf dem Grabtuch
aber gehen sie durch die Handgelenke. Des weiteren sehen wir auf dem
Tuch die Wunde auf der rechten Seite, aus der viel Blut ausgetreten
ist. Das ist wichtig. Denn auf der linken Seite, beim Herzen, ist bei
einem Toten kein Blut. Es konzentriert sich auf der rechten Seite. Die
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Blutspuren stimmen genau mit der Anatomie des Menschen Uberein.
Das hétte man aber nicht einmal vor einhundert Jahren gewuf3t! Heute
verfigt man Uber eine Erklarung, die alle offenen Fragen zu beantwor-
ten gestattet.

Wie war das moglich?

Die Wissenschafter konnten im Test durch Computersimulation nach-
weisen, daf3 der Korper im Grabtuch einen Vorgang durchgemacht
hat, der ihn in einen neuen Raum versetzt hat. Die Struktur seiner Ato-
me hat sich neu geordnet. Dieser Korper trat in eine ,, Super-Ordnung"
Uber. Dabei wurde viel Energie abgestrahlt, die das Bild auf dem Tuch
erzeugt hat.

Was Se sagen, klingt ziemlich phantastisch. Kénnen Se das naher
ausfuhren?

Diese SchluRfolgerungen basieren auf Schllsselbeobachtungen. Ich
erwdhne einige von ihnen: Es haben sich nur die Vorder- und die
Rickseite des Korpers abgebildet. Die Seitenansicht fehlt. Sollte aber
eine Kraft von dem Koérper ausgegangen sein, mufite sie tberallhin
strahlen. So war klar: Die Schwerkraft mul? eine Rolle gespielt haben.
Und noch etwas: Das Bild ist nur ganz schwach eingepragt, nur auf
den ganz obersten Fasern gibt es Veranderungen. Se reichen nie tiefer
als einige Mikron. Dank neuester Einsichten der Quantenmechanik
konnte man eine Modellvorstellung tber das Geschehen entwickeln,
die mit allen erwdhnten Beobachtungen in Einklang gebracht werden
kann. Gemal dieser Theorie hétte sich im Kdorper eine extrem unwahr-
scheinliche, aber aufgrund der physikalischen Gesetze denkbare Konfi-
guration der subatomaren Teilchen vollzogen, wodurch sich all diese
Beobachtungen erkléren lassen.

Eine Neuordnung der subatomaren Teilchen im Korper?

Ja. Sobald dieser Vorgang einsetzt - wir wissen aber nicht, warum dies
geschieht -, wére er nicht aufzuhalten. Er wiirde zum Ubergang in eine
»Super-Ordnung” fuhren. Be diesem Vorgang wird eine Energie von
mehreren Hundert Joule pro Quadratzentimeter abgestrahlt.

Ist diese Neuordnung nicht ein sehr gewagtes Denkmodell?
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Alle bisherigen Paradoxa kdnnen dadurch jetzt erklart werden: Die
Neuordnung der Partikel fuhrte dazu, dal3 das Tuch richtiggehend
durch den Energie abstrahlenden Koérper gefallen ist.

Durch den Korper?

Ja. Das stimmt mit den Gesetzen der Physik Uberein und hat zur Folge,
daf3 jene Partien des Tuches, die mit dem Koérper in Beriihrung waren,
mehr Strahlung abbekamen als andere. AulRerdem erklart es auch,
warum das Bild der Vorderseite deutlicher ist als das der Ruckseite.
Auch der Umstand, daf3 wir nichts von den Seitenpartien des Korpers
sehen, wird ebenso verstdndlich wie die perfekte dreidimensionale
Abbildung.

Und dabei entstand eine , Super-Ordnung” ?

Ja. Im bisher mefRbaren Universum wissen wir, daf3 alles zum Chaos
tendiert. So besagt es das zweite Gesetz der Thermodynamik. Im Zu-
stand der , Super-Ordnung” gibt es diese Neigung zur Unordnung
nicht. Das Grabtuch tragt somit Merkmale, die auf einen Zustand
jenseits von Zeit und Raum schlief3en lassen.

Wie stehen Se personlich zu diesen Ergebnissen?

Den Wissenschaftern, mit denen ich zu tun habe - rund vierzig For-
scher, die sich seit 1978 mit diesem Themenkreis befassen: Arzte,
Hamatologen, Physiker, Ingenieure aus verschiedenen Sparten, Ar-
chéologen, Historiker usw. - und die sich mit dem Fragenkomplex be-
schéftigen, ist es wie mir ergangen: Sie gelangten zu der Uberzeugung,
dafd die Auferstehung tatsachlich stattgefunden hat. Wir haben einfach
die Evidenz dafur vor uns. Da sprechen die Tatsachen.

Snd die Forscher, die am Grabtuch arbeiten, gléubig?

Einer von ihnen hat mir erzdhlt, dal’ es ihm wie vielen seiner Kollegen
gegangen ist: Zu Beginn ihrer Tatigkeit meinten sie, rasch nachweisen
zu konnen, dafd es sich um einen Schwindel handle. Kaum aber hat-
ten sie sich ndher mit der Thematik befaf3t, muften sie ihre Meinung
andern. Viele dieser Forscher haben im Zuge ihrer Arbeit tiefe Bekeh-
rungen erlebt.

Anmerkungen

1) Dort, wo ich im vorliegenden Buch gewisse Stichwdrter und Themen nur zusam-
menfassend streifen kann, weise ich in einer Anmerkung auf die entsprechenden
Ausfulhrungen in meinen anderen Blchern hin:

Armin Ris: Der multidimensionale Kosmos, Band 1: Gott und die Gotter, Go-
vinda-Verlag, Neuhausen 1995, 5. Auflage 2003.

—: Der multidimensionale Kosmos, Band 2: Unsichtbare Welten, Govinda-Ver-
lag, Neuhausen 1998, 4. Auflage 2003.

—: Der multidimensionale Kosmos, Band 3: Machtwechsel auf der Erde, Govin-
da-Verlag, Neuhausen 1999, 4. Auflage 2004.

Tom H. Smith/Armin Risi: Das kosmische Erbe, Govinda-Verlag, Neuhausen
2001, 2. Auflage 2003.

Né&here Beschreibung dieser Buicher auf S. 490-494.

2) Die im vorliegenden Buch angefihrten Bibelzitate basieren auf folgenden
Bibelausgaben: Einheitstibersetzung (Deutsche Bibelgesdllschaft Stuttgart, 1.,
durchgesehene Auflage 1992); die neue Elberfelder-Ubersetzung; die Uberset-
zung von Eugen Schlachter (die sich stark an die Luther-Ubersetzung anlehnt);
die Ziircher Bibd; die Ubersetzung des Brunnen-Verlags in modernem Deutsch
(Hoffnung fir alle); beim Neuen Testament auch die Ausgabe des Insdl Verlags,
Das Neue Testament und frihchristliche Schriften (Frankfurt/M 1999). Die
Zitate sind entweder wortliche Wiedergaben oder eine Verbindung der verschie-
denen Versionen. Be besonders wichtigen und pragnanten Formulierungen wird
erwahnt, aus welcher Ausgabe Se stammen.

3) Sehe Gott und die Gétter, S. 280-281, und Unsichtbare Welten, S. 208-212:
» Technologie im gegenwértigen ,Raumzeitalter' (Yuga)". Fur den Maya-Kaen-
der: Jose Arglielles und Rainer Berchtold: Zeit ist Kunst - Einflhrung in den
13-Monde-Kalender des Friedens und die Kosmologie der Mayas, Eigenverlag
PAN-Germany 1998; Jose Arglelles: Der Maya-Faktor - Ein Pfad Uber die
Technologie hinaus, engl. 1987, dt. Eigenverlag PAN-Germany 2001 (Ubersetzt
von Rainer Berchtold, www.PAN-Germany.de).

4) Ein haufiges Argument fur den Segen der Pharma-Industrie ist die Senkung
der Kindersterblichkeit. Dieser Hinweis stimmt natlrlich und soll auch nicht
bestritten werden. Aber dennoch miissen wir uns vor Augen halten, daf3 die Kin-
dersterblichkeit statistisch nicht wirklich zurlickgegangen ist, wenn wir al die
Kinder, die bei Abtreibungen getttet werden und die taglich an Untererndhrung
sterben, mitrechnen.

5) Eine ausfuihrliche Darlegung der 6-6-6-Hintergriinde und des Zusammenhangs
mit dem www und dem Strichcode findet sich in Machtwechsel auf der Erde
(Kapitel 8 bis 10) und in TranscEnding the Global Power Game (Kapitel 7 bis
9), dort auch mit einer graphischen Darstellung der Strichcode-Symbolik: Wenn
eine Zahl as Strichcode dargestellt wird, besteht Se aus einer graphischen Ein-
heit, die in sSieben gleich breite Grundstreifen aufgeteilt ist. Dieser Siebnereinheit
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wird jeweils in zwei schwarze Striche und zwel Leerrdume mit unterschiedlicher
Breite bzw. mit unterschiedlichem Abstand aufgeteilt, um die entsprechende
Zahl darzustellen. Eine Grunddarstellung der Zahl 6 ist, im Binédrcode ausge-
driickt, 1010000 (= zwei dunne schwarze Striche, die 1/7 breit snd und einen
Abstand von 1/7 haben). Das Bindrelement 101 findet sich nur in der Zahl 6,
und genau diese 101-Doppelstriche stehen im Standardstrichcode links, in der
Mitte und rechts und stellen dadurch eine verborgene 6-6-6 dar.

Eine ausfuihrliche Darstellung findet sich z.B. im Buch von Mansur Khan, Das
Irak-Komplott - Mit drei Golfkriegen zur US- Weltherrschaft (Graben, Tubingen
2004). Aus dem Informationstext: ,Drei Kriege erschiitterten die Golfregion in
den letzten zwanzig Jahren: der Iran-lrak-Krieg 1980-1988, die amerikanische
Intervention zur .Befreiung’ Kuwaits 1991 und der Krieg im Fruhjahr 2003. [...]
Wer weil? hierzulande, dal3 die westliche Golfpolitik der letzten zwei Jahrzehnte
einem bereits in den siebziger Jahren ausgeheckten Geheimplan folgte, den sich
1979 die einflul¥reiche Bilderberger-Konferenz zu eigen machte? Wer weil3, dafd
die einzigen irakischen Massenvernichtungswaffen' in den achtziger Jahren von
US-Firmen gdiefert wurden? Wer erinnert sich noch an die bertichtigte Brutka-
sten-Liige, mit der die westliche Offentlichkeit kriegsreif gemacht wurde?" Siehe
auch: Pierre Salinger/ Erich Laurent: Krieg am Golf- Das Geheimdossier, Kopp-
Verlag, Rottenburg 2003.

Gemal} der offizidlen Darstellung geht die Ermordung von Président John F.
Kennedy am 22. November 1963 in Dallas, Texas, einzig und allein auf das
Konto des 24-jdhrigen Lee Harvey Oswald. Dieser habe den Présidenten hinter-
riicks aus einem Versteck im funften Stockwerk des ,, Texas School Book Deposi-
tory Building" heraus erschossen. Tatwaffe: ein hilliges italienisches Mannlicher-
Carcano-Gewehr, das Oswald sich per Postversand bestellt hatte. Mit diesem
Kleinkalibergewehr und einem schwachen Zielfernrohr hat Oswald blitzschnell
aus 63 Metern Entfernung geschossen und den Présidenten mit ,drei” Schils-
sen getroffen und getdtet, wobei auch einer der Begleiter (der Gouverneur von
Texas) verletzt wurde. Dies ist die Darstellung, die die Warren-Kommission in
ihrem Report der Offentlichkeit als das abschliefende Ergebnis ihrer Untersu-
chung présentierte.

Nur schon die ins Auge springenden Verdachtsmomente zeigen, daf3 dieser
Report nicht die Wahrheit sagt, und man staunt, dal} die meisten Vertreter der
Massenmedien kritiklos die offizidle Verson nachbeten, wie beim 40. Jahrestag
der Ermordung erneut deutlich wurde. Dabel wéren die Ergebnisse vider ,inof-
fizidler" Untersuchungen leicht zuganglich, da veréffentlicht, und se stammen
ebenfals von namhaften Personen, insbesondere vom damaligen Staatsanwalt
von New Orleans, Jm Garrison. San exzellentes Buch Wer erschof® John F.
Kennedy? war ein internationaler Bestsdller (dt. Bastei-Libbe 1992, 410 S) und
diente dem Regisseur Oliver Stone as Grundlage fur seinen Fim JFK, der 1991
in die Kinos kam. Weitere wichtige Biicher sind: Michael Hesemann: Geheimak-
teJohn F. Kennedy - Warum der amerikanische Prasident sterben mufdte, Kopp
Verlag Rottenburg 2004; Mark Lane: Warum mufdte John F. Kennedy sterben? -
Das CIA-Komplott, Econ-Verlag, 1994; Anthony Summers: J.F.K. - Die Wahr-
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heit Uber den Kennedy-Mord, Ullstein-Verlag, 1992. Im Englischen wurden
Uber zweihundert Bilicher verdffentlicht, die trotz unterschiedlicher Szenarien
alle dasselbe bestétigen, nédmlich dafl Oswald nicht der Todesschiitze gewesen
sain kann. Es ist sogar fraglich, ob er Uberhaupt Schiisse abgefeuert hat.

Hier nur die offensichtlichsten Unstimmigkeiten und Verdachtsmomente:

» Zwischen dem Schulbuchlager und der Stral3e stehen mehrere B&ume mit dicht
belaubten Baumkronen. Oswald hétte um diese Baume herum schief3en miissen.
Wie FIm- und Polizeifunkaufnahmen dokumentieren, filen die Schiisse alle-
samt innerhalb von sechs Sekunden.

« Die angebliche Tatwaffe erlaubt die dem Angeschuldigten unterstellte Super-
Schiitzenleistung nicht. Geschulte Scharfschiitzen, die spéter mit demselben Ge-
wehrtyp diese schnelle und prézise SchufRabfolge wiederholen wollten, schafften
es dlesamt nicht! (Man erinnere sch hier an die ,Meisterleistung” der angeb-
lichen Terrorpiloten vom 11. September, die gemal offizidler Version ebenfalls
etwas konnten, was selbst Profi-Piloten nicht geschafft hatten.)

e Nach dem Attentat rast der Fahrer mit dem tédlich verwundeten Kennedy
und mit dem verletzten Gouverneur von Texas, John Connally, ins Parkland-
Hospital von Dallas. Geheimdienstleute hindern dort den Gerichtspathologen
an einer ndheren Untersuchung und tibernehmen den Leichnam des Présidenten
gewaltsam. Die Dokumente des Spitals von Dallas beschreiben , massive Kopf-
und Gehirnverletzungen" (und diese konnten aufgrund der unterschiedlichen
Schuf¥richtungen und aufgrund des Kalibers der Schilsse nicht von Oswalds
Gewehrschiissen aus 63 m Entfernung stammen).

e D Geheimdienst, dessen Agenten im Parkland-Hospital eine unabhéngige
Untersuchung von John F. Kennedys Leichnam verhinderten, lief3 auch die Pr&
sidentenlimousine von alen Blutspuren und Knochensplittern reinigen, bevor
eine Untersuchung stattfinden konnte. (Man wird an die schnelle R&umung des
WTC-Geléndes, v.a. an die Entfernung der Stahltréger, erinnert.)

« Die Autopsie von Président Kennedy wurde von Arzten des Marine-Hospitals
»~Naval Medical Center" in Bethseda, Maryland, durchgefiihrt. Spétere Untersu-
chungen des Chefarztes Dr. Michael Baden, der im Jahr 1977 vom US-Kongref3
beauftragt wurde, das Kennedy-Attentat erneut zu untersuchen, brachten an den
Tag, daR unqualifizierte Arzte, die noch nie eine Autopsie durchgefiihrt hatten,
eingesetzt worden waren, und zwar in einer Aktion von gesamthaft nur zwel
Stunden. Dabei wurde der offizidl zugelassene Fotograf von FBI-Beamten aus
dem Autopsieraum hinausbeférdert, und der Film wurde aus seiner Kamera her-
ausgerissen. Das FBI setzte einen eigenen Fotografen ein, doch dieser hatte von
Autopsiefotos keine Ahnung. Die Fotos, die er machte, zeigen nicht einmal die
Ein- und Austrittsstelle der verschiedenen Schiisse. Der Mann, der die Autopsie
durchfiihrte, Commander James J. Humes (ein Armeeoffizier, kein Arzt!), ver-
brannte seine urspriinglichen Aufzeichnungen, angeblich, weil Blutspuren von
Kennedy auf das Papier gekommen waren, und schrieb sSe spéter aus dem Ge-
dachtnis neu nieder.

« Offizidl hat es nur drei Schiisse gegeben. Noch mehr Schiisse und Treffer wé-
ren mit der Taterschaft Oswalds absolut nicht mehr vereinbar gewesen. Doch
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die Spuren zeigen, dal3 es mehr as drei Schiisse gegeben haben muR. Die eine
Kugd hatte ihr Ziel verfehlt; von einem ihrer Splitter wurde ein Zuschauer ver-
letzt. Die zweite Kugd hatte Kennedys Schédelverletzung verursacht, weshalb
in der offizidlen Darstellung nur noch eine Kugd fur al die anderen Verlet-
zungen Ubrigblieb: die von Président Kennedy und die von Senator Connally.
Da es nicht mehr as drei Kugeln geben darf, wurde fir diese dritte Kugd eine
unglaubliche Flugbahn rekonstruiert. (Sogar in der offizidlen Liste von Beweis-
stiicken wird se deshalb als ,,Magic Bullet" bezeichnet, denn se muf3 zwischen
Kennedy und Connally hin und her geflogen sein und dabei mehrere Richtungs-
anderungen vorgenommen haben!) Die verschiedenen Ton- und Bildaufnahmen
vom Attentat sind von mehreren unabhdngigen Stellen untersucht worden,
zuletzt nochmals im Jahr 2003 von der fur Spezialuntersuchungen bekannten
Polnischen Kriminalistischen Gesellschaft (PTK), geleitet von Prof. Mlodziejow-
ski und Dr. Kasprzak. Die Analyse der akustischen und optischen Aufnahmen
ergab eindeutig, daf? finf Schiisse aus drel Gewehren abgegeben wurde, wobei
der tddliche Schuf von vorne gekommen war und nicht von hinten, also nicht
aus der Richtung des Depository Building.

e Gemal} der offizidlen Verson hat Oswald aso mit einem Hobby-Gewehr
innerhalb von sechs Sekunden drei Wunderschiisse vollzogen, die bel zwei
Personen in einem fahrenden Fahrzeug in 63 Metern Entfernung acht Wunden
verursachten, davon bel Kennedy mindestens eine tddliche. Danach soll er sein
Gewehr sorgsam unter Kisten versteckt haben, und gleich danach wurde er vier
Stockwerke weiter unten von einem Polizisten angehalten, aber wieder laufen-
gelassen. Oswald war nicht aufl3er Atem gewesen und begab sich danach in die
Kantine. Das ist nicht gerade das Téterprofil eines flichtigen Morders.

* Nur wenige Tage vor dem Dallas-Besuch war Kennedys Rundfahrt in Miami
wegen akuter Mordgefahr gestrichen worden. In Dallas war aber dles anders.
Der Burgermeister &nderte die Route, und die schiitzende Plexiglasiiberdachung
der Prasidentenlimousine wurde entfernt. Der Deputy-Sheriff von Dallas, Roger
Craig, verriet spéter, die lokale Polizel s&i ausdriicklich angewiesen worden, sich
aus der Aufgabe des Prasidentenschutzes herauszuhalten; speziell dafir entsand-
te Experten aus Washington wirden sich darum kiimmern. Craig entkam kurz
danach einem Mordanschlag, zog nach New Orleans und arbeitete mit Staats-
anwalt Jm Garrison zusammen. Als er nach Dallas zurlickkehrte, explodierte
en Sprengsatz in seinem Auto. Er Uberlebte erneut, wurde aber bald danach
Lendgultig” erschossen.

« Die Route der Présidentenlimousine war kurzfristig ,,aus Sicherheitsgriinden”
nochmals gedndert worden. Insbesondere kam der Abstecher zur ,,Dedy Plaza’
hinzu - genau der Ort, wo Kennedy erschossen wurde. Nicht einmal die Presse
wufdte vorab von dieser Routenénderung, weshalb am Tatort nur wenige Pas-
santen zugegen waren. Und diese Zeugen sprachen ale davon, dai die Schiisse
aus einer ganz bestimmten Richtung - von vorne aus Bischen und nicht von
hinten aus dem Schulbuchgebdude - gekommen seien und dal3 se Gestalten
wegrennen sahen. Se sagten auch, die Limousine sai kurz vor den Schiissen so
verlangsamt worden, dal3 Se fast stillgestanden sei! In den nachfolgenden drel
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Jahren starben 42 dieser Zeugen unter mysteriosen Umsténden oder be unver-
hohlenen Mordanschl&gen, wie die zwei damaligen Deputy-Sheriffs Roger Craig
und Buddy Walthers.

* Die Presse hatte am 22. November eine Route des Présidentenkonvois verdf-
fentlicht, in der die Zusatzstrecke durch die EIm-Street am Deaey-Plaza nicht
eingezeichnet war. Aber gerade dort fand das Attentat vor wenigen Zuschauern
statt, némlich vor solchen, die zuféllig dort standen. Wie konnte Oswald wissen,
dai3 er im Schulbuchlager auflauern mufte? War Oswald uberhaupt im fiinften
Stock gewesen? Augenzeugen von gegeniiberliegenden Gebéauden sprachen von
zwel verschiedenen Personen im flinften Stock, aber keine der beiden Beschrei-
bungen pal3t auf Oswald.

e Oswald, der bereits in seiner Army-Zeit mit Geheimdienstkreisen in Kon-
takt gekommen war, hatte seine Anstellung im Schulbuchlager erst kurz vor
dem Kennedy-Mord bekommen, und zwar nur dank ,guter Beziehungen".
Maglicherweise war er an jenem fatalen Freitag einfach an seiner Arbeitsstelle
gewesen, hatte sich die Vorbeifahrt des Présidenten vom Boden aus angeschaut,
wie eine Zeugenstimme sagt, und war nach den Schiissen in die Kantine zurtick-
gegangen. Um 13:15 Uhr hatte er anscheinend einen geheimen Termin mit einer
Kontaktperson im , Texas Theatre-Kino", wo er punktlich eintraf und um 13:20
Uhr von der Polizei mit einem Grof3aufgebot abgeholt wurde. Er wurde zuerst
Lhur" wegen eines Polizistenmordes verhaftet, der um 13.10 Uhr (1 km vom
»Texas Theatre-Kino" und 14 km vom Depository Building entfernt) stattge-
funden hatte. Erst hinterher kam der Vorwurf des Présidentenmordes hinzu. Es
sieht tatsichlich so aus, als ob Oswald tber Monate hinweg in die Siindenbock-
rolle hineinmandvriert wurde.

* Oswald war bestirrzt, as er merkte, dal3 ihm auch der Kennedy-Mord angela-
stet werden sollte, und beschwor verzweifelt seine Unschuld. Er rief den Repor-
tern zu: ,, Ich habe den Prasidenten nicht umgebracht. Ich bin ein Sindenbock!*
Es kam aber nie zu einem gerichtlichen Verhdr. Zwei Tage nach dem Attentat,
am 24. November 1963, sollte er vom Polizeiprasidium ins Kreisgefangnis
Uberfihrt werden. Als Oswald im Untergeschol3 des Présidiums Richtung
Auto gefuihrt wurde, sprang aus der Gruppe von wartenden - und polizeilich
akkreditierten - Reportern ein Nichtakkreditierter hervor und erschofd Oswald
aus nachster Nahe vor laufenden Fernsehkameras. Das Polizeiprasidium ist
en streng bewachtes Sicherheitsgebdude, und kein Unbefugter hétte in das
Untergeschol? vordringen kodnnen, schon gar nicht mit einer Waffe. Beém Os-
wald-Morder handelte es sch um Jack Ruby, einen zwielichtigen Bar-Besitzer,
der Beziehungen zur Polizei und zur Méafia hatte und bereits as FBI-Informant
aufgetreten war. (Jack Ruby war kurz vor der Uberfiihrung, die erst eine halbe
Stunde nach dem angekiindigten Termin stattfand, unaufféllig hinzugekommen.
Hatte die Uberfilhrung piinktlich stattgefunden, wére Jack Ruby noch nicht da-
gewesen.) Fir seinen Mord wurde er zu einer lebendénglichen Haftstrafe verur-
teilt. Aber er starb nur vier Jahre spéter im Geféngnis, angeblich an Krebs, und
zwar genau dann, as ihm eine 6ffentliche Anhérung in Washington zugesagt
worden war. Ruby hatte immer verlangt, nach Washington verlegt zu werden;
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er fihle sch im Geféngnis von Dallas bedroht, und er habe Wichtiges zur Ken-
nedy-Ermordung zu sagen, aber er wolle seine Aussagen nur in Washington im
Rahmen einer offentlichen Anhdrung machen. Wenige Wochen vor seinem Tod
hatte ein frustrierter und verzweifelter Ruby vor laufender Kamera gesagt: ,, Die
Welt wird niemals die Wahrheit Uber das erfahren, was damals wirklich geschah
und welche Motive es dafiir gab. Diese Leute hatten so viel zu gewinnen und
so ein starkes Motiv, mich dahin zu bringen, wo ich heute bin. Se werden nie
die Wahrheit ans Tageslicht kommen lassen." Als der Reporter fragte: ,, Handelt
es dch hier um Leute in hohen Positionen?’, antwortete Jack Ruby: , Ja. Die
Antwort ist: der Mann, der heute das Amt innehat - US-Préasident Lyndon B.
Johnson." War diese Aussage der Grund, warum er bald danach tot war?

e Im April 1961 hatte die CIA in US-Kampfflugzeugen einen , Revolutionsrat"
von Exilkubanern nach Kuba gesandt (die sog. Schweinebucht-Affére). Kenne-
dy war emport Uber diese eigenméchtige Aggression der CIA, Ubernahm aber
offizidl die Verantwortung und handelte als Président: Er enthob den CIA-Chef
Allan Dulles und seinen Stellvertreter, General Cabell, ihres Amtes. Der Bruder
von General Cabell war zufélligerweise der Blrgermeister von Dallas, und er
war es, der kurzfristig entschied, da® die Fahrtroute gedndert wurde. Und der
Kennedy-Nachfolger, Lyndon B. Johnson, berief Allan Dulles in die Warren-
Kommission!

« Johnson anderte auch die Auffenpolitik radikal. Kennedy hatte angeordnet,
daf3 die 16 000 in Vietnam stationierten amerikanischen Soldaten schrittweise
abgezogen wiirden. Die Anderung dieses Kennedy-Beschlusses war etwas vom
ersten, was Johnson als Préasident tat. Bis 1965 wurden 250 000 junge amerika-
nische Soldaten nach Vietnam gesandt, bis 1967 folgten 300 000 weitere.

« Ein weiterer wichtiger Zeuge war Jesse E. Curry, der damalige Polizei-Chef
von Dallas. Er aul3erte ebenfalls offentlich Zweifel an der offizidlen Darstellung
und bestétigte, dal? die Aussagen der Zeugen am Tatort die Oswald-Téterschaft
nicht unterstiitzten. Sogar Mitarbeiter am Warren-Report waren von der offizi-
elen Darstellung nicht tberzeugt: ,Man wollte, wenn irgendwie mdglich, die
Spaltung des Landes in zwel Lager verhindern. Sogar viele Kennedy-Anhénger
waren damals dafir, die amerikanische Offentlichkeit zu beruhigen. Man ver-
heimlichte uns deshalb nicht, da man froh ware, wenn unser Bericht die offi-
Zidle Version bestétigte. [...] Wenn wir den Uber finfhundert anderen Spuren
nachgegangen wéren, hétten unsere Ermittlungen eine Dimension angenommen,
die weder zeitlich noch finanziell auf dem Programm stand. Se hétte Millionen
Dollar verschlungen und hétte sich Uber Jahre hingezogen. Président Johnson
aber wollte die ganze Affére vor den Novemberwahlen 1964 geregelt wissen.
Da Oswald nicht mehr widersprechen konnte, war er der ideale Siindenbock"
(zitiert nach Viktor Farkas: Wer beherrscht die Welt? Wien: Orac Verlag, 1997,
S. 72; dieses Buch enthdlt eine gute Zusammenfassung des ganzen Falles, ver-
bunden mit den moglichen Geheimdiensthintergriinden, S. 61-104).

Dies sind nur einige der Indizien, die ziemlich deutlich machen, da? Oswald
nicht der dleinige Mérder von Kennedy gewesen sein kann - und daf3 die of-
fizidle Untersuchungsbehérde, die Warren-Kommission, trotz ,Vereidigung"
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nicht der Wahrheit diente.

Mittlerweile sind weitere Hintergrundinformationen zum Mordfall Kennedy
hinzugekommen, die vom F.nthillungsautor und Journalisten Michae Hese-
mann in seinem Buch Geheimakte John F. Kennedy (2004) ausgewertet wurden.
Aus dem Informationstext: ,, Seit 1995 gaben die CIA, das FBI und der russische
KGB mehr ads 60 000 Dokumente von tber 400000 Seiten Umfang frel, durch
die erst jetzt die wahren Hintergriinde des Attentats offenbar werden: Es war
nicht das Werk eines Einzeltéters, sondern einer Verschwoérung. An ihr waren
ranghohe Geheimdienstler und Mitglieder der US-Regierung beteiligt. Je tiefer
Michael Hesemann in das Netzwerk der Verschworer vordringt, desto un-
glaublicher wird das Bild, das Uber die Hintergriinde des Jahrhundert-Attentats
entsteht. Weshalb beschrieben die Notérzte in Dallas andere Verletzungen as
nur Stunden spéter die Pathologen in Washington? Wie kam es, dal? der Sarg
des Prasidenten leer war, als er in der Hauptstadt eintraf? Wer hat zugelassen,
da’ Beweismaterial manipuliert, Zeugen eingeschiichtert und gefélschte Fotos
an die Presse gegeben wurden? Warum verstarben 42 der wichtigsten Zeugen
innerhalb von drei Jahren nach dem Attentat auf mysteridse Weise?'

Die Fille an einschlégigen Buchern, die die offizidle Darstellung hinterfragen,
weist darauf hin, daf3 es hier offensichtlich viele Ungereimtheiten und auch viee
kritische Autoren gibt. Das folgende ist eine Auswahl nur von jenen Blichern, die
(auch) in Deutsch erschienen sind:

Nafeez M. Ahmed: Geheimsache 09/11 - Hintergriinde tber den 11. September
und die Logik der amerikanischen Geheimpolitik, Riemann 2003 [dokumen-
tiert, wie die USA bereits vor dem 11.9. einen Krieg gegen Afghanistan vorbe-
reiteten, wie vide konkrete Warnungen ignoriert wurden und wie Osama Bin
Laden von den US-Geheimdiensten aufgebaut wurde).

Jean-Charles Brisard, Guillaume Dasquie: Die verbotene Wahrheit - Die Ver-
strickungen der USA mit Osama bin Laden, Pendo, Zurich 2002 [Uber die
Bush-Familie und die amerikanischen Olkonzerne und deren Verbindung zur
Bin-Laden-Familie, zu den Taliban und saudiarabischen Kontaktpersonen].
Matthias Brokers Verschworungen, Verschwoérungstheorien und die Geheim-
nisse des 11.9., Zweitausendundeins, Frankfurt/M 2002, 33. Auflage August
2003.

Matthias Brokers, Andreas HauR3: Fakten, Félschungen und die unterdrickten
Beweise des 11.9., Zweitausendundeins, Frankfurt/M 2003 [mit einer DVD, die
illustriert, was der tatséchliche Stand der Flugausbildung der angeblichen Ter-
rorpiloten war; daf solche Amateure féhig waren, grof3e Boeing-Maschinen zu
fliegen und eigenhéndig in die WTC-Tlrme bzw. im Flachanflug in das Pentagon
Zu steuern, ist ausgeschlossen).

Andreas von Bulow: Die CIA und der 11. September - Internationaler Terror
und die Rolle der Geheimdienste, Piper-Verlag, Miinchen 2003 [Als friherer
Minister und Staatssekretér ist von Bllow ein Geheimdienstexperte und zeigt
auf, dal? eine Aktion wie die vom 11.9. ohne Tolerierung oder sogar Unterstiit-
zung von Sdten der Geheimdienste nicht moglich gewesen wére.]

Chrigian Guthart: 11. September - Ein Untersuchungsbericht, SKD Bavaria,
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2003 [gute Zusammenstellung der Unstimmigkeiten mit 150 farbigen Abbildun-
gen und Bildanalysen.

Daniel Hopsicker: Welcome to Terror Land - Mohammed Atta und seine ame-
rikanischen Helfer, Zweitausendundeins, Frankfurt/M 2004 [Man bekommt
den Eindruck, da? Mohammed Atta dhnlich verhdngnisvolle Geheimdienstbe-
ziehungen hatte wie Lee Harvey Oswald. Wurde er als Stindenbock prépariert?
Auf jeden Fal war er mehr ein Agent ds ein fanatischer und fundamentalisti-
scher Terrorist.]

Eric Hufschmid: Painful Questions - Eine Analyse der Attacke des 11. Septem-
bers, engl. Goleta, CA: Endpoint Software, 2002, dt. Privatverlag 2004, ISBN
3-9805606-5-1, www.PainfulQuestions.de [untersucht mit Bildanaysen das
Einstiirzen der WTC-Turme und des WTC-Gebdudes Nr. 7, belegt die Theorie
der Sprengung; die Unstimmigkeiten beim Pentagon-Anschlag; untersucht auch
die angeblichen Handy-Anrufe aus den Flugzeugen, usw.; rekonstruiert ein fun-
diertes Tatszenario].

Thierry Meyssan: 11. September 2001 - Der inszenierte der Terrorismus: ,, Kein
Flugzeug traf das Pentagon!”, editio de facto, Kassel 2003 [uber die grof3en
Fragen beim Pentagon-Anschlag: zu kleines Einschlagloch, fehlende Trimmer,
unverletzter Rasen, noch stehende Strallenlaternen im angeblichen Einflugwin-
kel, usw.; mit viden Fotos, Fakten und nachprifbaren Dokumenten].

Thierry Meyssan: Pentagate - Angriff auf das Pentagon: Foto- und Fragenkata-
log zu einer Inszenierung, editio de facto, Kassd 2003.

Gerhoch Reisegger: 11. September - Die Bildbeweise, Graben-Verlag, Tubin-
gen 2003 [zeigt mit perspektivischen und bildanaytischen Methoden, dafi3 die
Fernsehbilder der in die WTC-TUrme einschlagenden Flugzeuge hochkarétige
Faschungen waren; nicht die Aufnahmen der brennenden und einstiirzenden
Tirme sind Félschungen, sondern nur die kurzen Sequenzen mit dem heranflie-
genden Flugzeug; mit einer CD-Rom, die das Einstlirzen der Turme mit scharfer
Bildauflésung zeigt; sichtbare Indizien flr eine Sprengung].

Arnold Schélzd (Hrsg.): Das Schweigekartell - Fragen und Widerspriiche zum
11. September, Kai Homilius Verlag, 2004 (Verschiedene Autoren fragen: Wo ist
der Beweis, da? Osama Bin Laden der Drahtzieher war? Werden bewuf3t falsche
Spuren gelegt?).

Chrigian C. Walther: 119 Fragen zum 11.9., HeyneVerlag, Miinchen 2004 [dle
wichtigen Fragen, zu denen es erstaunlich wenige offizielle Antworten gibt].
Gerhard Wisnewski: Operation 9/11 - Angriff auf den Globus, Knaur Verlag,
Minchen 2003 [Uber die Unmdglichkeit, da’ die Terroristen féhig gewesen
waéren, die Flugzeuge eigenhéndig zu fliegen; Uber die unterschiedlichen Ein-
flugwinkel der Flugzeuge im WTC; Uber die Unstimmigkeiten beim Pentagon
und bel der Absturzstelle des vierten Flugzeugs, Uber das Verschwinden und
Wiederauftauchen der Flugzeuge am Radar, verbunden mit den Anderungen der
Transponder-Codes; rekonstruiert ein verbliffendes Tatszenario mit Parallelen
zum erst vor kurzem freigegebenen Top-Secret-Dokument Uber ,Operation
Northwoods"; dieser Plan stammt aus dem Jahr 1962 und zeigt, wie Militar-
chefs in Zusammenarbeit mit den Geheimdiensten eine Flugzeugentfiihrung mit

9

10)
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Abschufd Uber Kuba bluffen wollten, um Président Kennedy zu einem ,Vergd-
tungsschlag" gegen Kuba zu zwingen. Auch Thierry Meyssan erwéhnt diese
Parallelen.]

Mit diesen Worten falt Der Spiegel im Leitartikel seiner Ausgabe 31/2004 (,Die
wehrlose Weltmacht - Das Versagen von US-Regierung, Geheimdiensten und S-
cherheitsbehdrden") die Sachlage des n. Septembers zusammen und féhrt fort:
»Das Well¥e Haus und das Pentagon, die méchtigsten Manner der Welt, Herren
Uber Agentenscharen in 15 Geheimdiensten und Uber die schlagkréftigste Luft-
waffe, komplett hilflos - kann das, darf das sein?' Diese Frage wird, gestitzt auf
den Abschluf3-Report, durchwegs bejaht. Ja, das Unvorstellbare ist geschehen.
+~Ahnungslosigkeit und Inkompetenz ebneten den Terroristen den Weg."

Das Wissen um den Heilstrom ist so alt wie die Menschheit. Auch in der neueren
Zeit gab und gibt es verschiedene ,, Wunderheiler”, die die Realitdt und die Kraft
des Heilstroms unter Bewels stellen. Ein eindriickliches Beispid hierfir ist Bruno
Groning (1906-1959), der ab 1949 in Deutschland, as heimgekehrter Kriegsge-
fangener, offentlich auftrat und zahllose Menschen nur durch seine Présenz oder
auch Uber Distanz heilte. Im Herbst 1949 kam es in Rosenheim bei Minchen zu
Ansammlungen von bis zu 30 000 Menschen, das meiste davon Kranke, Invalide
und Kriegsverletzte. Dort geschahen die berihmt gewordenen ,, Massenheilun-
gen", durch die aber auch méchtige Gegner ins Feld gerufen wurden. (Dr. med.
Matthias Kamp: Bruno Groning: Revolution in der Medizin - Eine &rztliche
Dokumentation der Heilung auf geistigem Weg. Rehabilitation eines Verkann-
ten. Modnchengladbach: Grete Hausler Verlag, 1998)

11) Auf dem Tempelberg Moria in Jerusalem, wo einst der erste und der zweite

Tempel standen, steht heute die Al-Aksa-Moschee (neben dem Felsendom). Die
Errichtung eines neuen judischen Tempels wirde die Zerstérung der islamischen
Al-Aksa-Moschee voraussetzen, was unvorstellbare Gewaltaktionen ausldsen
wirde. Dennoch ist die Errichtung des dritten Tempels fur gewisse Aktivisten
und auch fir bibelchristliche Kreise eine ,,Bedingung” fir das Erscheinen des
Messias! Siehe: Machtwechsel auf der Erde, S. 318-321. Ein Beispid fir einen
bibelchristlichen Autor, der die Errichtung des dritten Tempels beflirwortet, ist
Prof. Randall Price: The Coming Last Days Temple - The Latest Developments
in Bible Prophecy (Eugene, OR: Harvest House Publishers, 1999, 732 Seiten;
mit einem Foto des Modells des geplanten dritten Tempels). Auf dem Riicken-
text wird mitgeteilt: ,,Right now in Isragl, plans are well underway to construct
a new Temple. From drawing up the blueprints to detailing the furnishings to
preparing for the new priesthood, much is being done for what could be the
most significant building effort of our time."

12) Siehe auch: Machtwechsel auf der Erde, S. 46.
13) Die Ubersetzungen aus der Bhagavad-gita stammen von Armin Risi, in An-

lehnung an die mit Wort-fiir-Wort-Ubersetzungen versehenen Bhagavad-gita-
Ausgaben von Bhaktivedanta Swami Prabhupada (Bhaktivedanta Book Trust,
Vaduz 1988) und Bhaktivedanta Narayana Mahargja (Gaudiya Vedanta Samiti,
Mathura 2000). Weitere konsultierte Ubersetzungen: The Bhagavad Gita, trans-
lated by Juan Mascaro, Penguin Books, London 1962; Bhagavadgita - Das Lied
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der Gottheit; aus dem Sanskrit [mit Reimen] Ubersetzt von Robert Boxberger,
neu bearbeitet und herausgegeben von Helmut von Glasenapp, Reclam-Verlag,
Stuttgart 1955 (1971); Bhagavad Gita - Des Erhabenen Gesang; aus dem
Sanskrit ins Englische Ubersetzt von Edwin Arnold, ins Deutsche Ubersetzt von
Franz Hartmann, Rascher Verlag, Zirich 1946; Bhagavadgita - Gesang des
Erhabenen, Ubersetzt von Swami Prabhavananda und Christopher Isherwood,
Hermann Bauer Verlag, Freiburg/B. 1989.

14) Zitiert aus dem bereits erwéhnten Artikel ,Der gedachte Gott", Der Spiegel,
21/2002, S. 201. Was hier présentiert wird, gilt als modernste Wissenschaft, ist
also nicht die Ansicht von irgendwelchen verschrobenen AulRenseitern. Im Ar-
tikel werden mehrere fihrende Vertreter dieser Gehirntheorien vorgestellt, u.a.
Prof. Ramachandran von der University of California in San Diego, der von der
US-Zeitschrift Newsweek auf die Liste der 100 Personen gesetzt wurde, die ,,im
21. Jahrhundert eine herausragende Rolle spielen werden".

15) ebd., S. 201. Tatséchlich befinden sich heute Millionen von Menschen im Banne
eines unverninftigen Schriftfundamentalismus, so dal? es nicht verwunderlich
ist, dal} Neurologen beim Phdnomen Fundamentalismus eine (funda)mentale
Stérung vermuten. Es ist jedoch immer problematisch, wenn das eine Extrem
durch en anderes Extrem beantwortet wird. Der ,,wissenschaftliche Naturalis-
mus" befreit den Menschen vom Bann der ,religios’ implantierten Angst und
Fremdbestimmung, doch sollte man nicht dort stehenbleiben, da man sonst in
den Bann der materialistischen Indoktrinierung fallt.

16) Fur eine ausfuhrliche Beschreibung der Themen ,Macht", , Souverénitét” und
+Neutralitdt" sehe: Unsichtbare Welten, Kapitel 4, ,Macht Uber die Materie
- Negative, positive und spirituelle Motive" und die Grafik auf S. 148/9. Zu
Buddha siehe: Gott und die Gotter, Kapitel 6, ,,Buddha, Shankara, Caitanya’.
Kritische Abhandlungen Uber den organisierten Buddhismus finden sich z.B.
in: Victor und Victoria Trimondi: Der Schatten des Dalai Lama - Sexualitét,
Magie und Politik im tibetischen Buddhismus, Patmos Verlag, Disseldorf 1999;
Bruno Waldvogel-Frei: Und der Dalai Lama lachelte - Die dunklen Seiten des
Buddhismus, Schwengeler Verlag, Berneck 2002; Martin und Elke Kamphuis:
Buddhismus auf dem Weg zur Macht? Leuchtturm Verlag, Schoffengrund 2002.
Der Schatten des Dalai Lama it aus einer humanistisch-atheistischen Sicht
geschrieben, die zwei anderen aus einer bibelchristlichen Sicht. Die gelieferten
Hintergrundinformationen zeigen, dal’ auch im Buddhismus, wie in jeder Re-
ligion und Logenorganisation, verborgene Machtinteressen verfolgt und mit
verschiedenen Formen von Okkultismus geférdert werden.

17) Kartesianisch: abgeleitet von Cartesius, der lateinischen Schreibweise des Na-
mens Descartes. Mit seinem berlihmten Satz cogito ergo sum (,Ich denke, also
bin ich") konnte sch Rene Descartes eine erste Antwort auf den Selbst-Zweifel
geben und ordnete sch selbst der geistigen Dimension zu. Aber das beantwor-
tete in keiner Weise die Dualismusfrage und warf vide neue Fragen auf, insbe-
sondere: Was ist das Ich, das denkt? Kann das eigene Sein nur mittelbar Uiber das
Denken wahrgenommen werden? Was ist Uberhaupt Denken? Was ist Schlaf?
Was kommt nach dem Tod? Gibt es keine direkte Erfahrung des eigenen Seins?
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T8) Sehe auch: Machtwechsel auf der Erde, 5. Kapitel, inshesondere S. 164-180,
und TranscEnding the Global Power Game, S. 182-199.

19) Diese Formulierungen vertffentlichte Helena Blavatsky in ihrem Buch Die
Geheimlehre, Bd. I, ,Anthropogenesis’, in den Ausfiihrungen zu Strophe 10
bzw. 12 aus dem ,Buch Dzyan".

20) Die Geheimlehre, Bd. |, ,,Kosmogenesis', in den Ausfihrungen zu Strophe 6 aus
dem ,,Buch Dzyan".

21) Die Geheimlehre, Bd. I, ,Anthropogenesis’, in den Ausfihrungen zu Strophe
12 aus dem ,,Buch Dzyan".

22) verdffentlicht z.B. in Elia: Ein Zeuge der Gotterddammerung (Stargate, Kdssen,
1996), Band 2, S. 103. Gewisse okkult begabte Frauen hatten anscheinend
durchaus die M&glichkeit, die sonst nur Mannern zustehenden Einweihungen zu
durchlaufen. Der Verlag, in dem die Biicher von Alice Bailey erscheinen, hief an-
fanglich ,Lucifer Trust". Im Jahre 1924 wurde er in ,,Lucis Trust" umbenannt.

23) Fir konkrete Beispide (mit Hinweisen auf weiterfihrende Literatur) siehe: Un-
sichtbare Welten, Kapitel 2, ,Kontakt mit den unsichtbaren Welten".

24) Albert Pike, Brief vom 15. August 1871, der fir eine léngere Zeit im Britischen
Museum von London ausgestellt war (niemand kann sagen, man habe nichts
gewuldt); zitiert aus: Gary Allen: Die Insider - Baumeister der ,, Neuen Welt-
Ordnung”, Wiesbaden: Verlag fir aufRergewohnliche Perspektiven VAP, 10.
Auflage 1990, S. 223.

25) Albert Pike, , Instruktionen an die Grof3-Generalinspektoren” vom 4. Juli 1889;

zitiert nach: Des Griffin: Die Herrscher, S. 8of. (Vaduz: C.O.D.E. Verlagsanstalt

1980), und Briining/Graf: Freimaurerei- Wolf im Schafspelz, S. 38, 68 (Schwen-

geler Verlag, Berneck 2001).

Kurt G. Bliche: Heilen verboten, toten erlaubt - Die organisierte Kriminalitét

im Gesundheitswesen, C. Bertelsmann Verlag, Miinchen 2001. Aus dem Infor-

mationstext: ,In Deutschland regiert medizinische Anarchie: Die Goldgrube

Gesundheitswesen wird gnadenlos von einem kriminellen Arztesyndikat gepliin-

dert; internationale Pharma-Konzerne mif3brauchen Hunderttausende von Pa

tienten zu Arzneimittel-Experimenten [..] 100 000 unnétige Brustamputationen
in den letzten Jahren, jeder zweite Blinddarm unniitzerweise herausgeschnitten;

Fehldiagnosen (bis zu 80% bei den niedergelassenen Arzten, bis zu 40% in den

Kliniken) werden verschwiegen, ebenso wie Nebenwirkungen und Spétfolgen

von Medikamenten (jdhrlich 55000 Todesfédle alein in Deutschland) [..]

Deutschlands Medizinbetrieb ist zur Todesursache Nr. 1 geworden.”

27) zitiert aus Niccolo Machiavelli: Il Principe/Der Furst (Italienisch/Deutsch),
Philipp Reclam Verlag, Stuttgart 1986, S. 119.

28) ebd., S 135f.

29) ebd., S. 17f.

30) ebd., S. 73

31) ebd., S. 139

32) ebd., Nachwort, S. 225

33) ebd., Nachwort, S. 226f.

34) ebd., S. 45

26
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35) ,Sun-Tzu sanctions every manner of deceit, provided it is necessary to gain Stra-
tegic advantage in order to avoid war. [..] Theirs (Sun-Tzu's and Sma Qian's) is
a morality of consequence that finds echoes in the ancient Greeks and Romans,
aswel asin Machiavelli and Churchill. (...) Aron wrote, 'A good policy is meas-
ured by its effectiveness,' not by its purity—testimony to the fact that Machi-
avdli's self-evident truths are independently rediscovered in every age." (Robert
D. Kaplan, Warrior Palitics, 42f., 44, 53) Interessant ist, daf3 hier Machiavelli
und Churchill in einem Atemzug genannt werden.

36) Kaplan, Warrior Palitics, S. 51, 115: ,Indeed, the acceptance of a world
governed by a pagan notion of self-interest exemplified by Thucydides makes
statesmanship likelier to succeed: it curtails illusions, reducing the scope for
miscalculation. (...) If there is such athing as progress in politics, it has been the
evolution from religious virtue to secular self-interest.”

37) ebd., S. 109, 146: ,, Put in our own terms, human rights are ultimatety and most
assuredly promoted by the preservation and augmentation of American power.
(-..) We and nobody eise will write the terms for international society." Worin
diese ,terms for international society”, die ,wir und niemand anders schreiben
werden”, bestehen, geht aus den hier offengelegten Gedankengéngen deutlich
hervor: in der sogenannt heidnischen bzw. neuen Ethik. Es lohnt sich also zu
wissen, was sich hinter diesem schonklingenden Diplomatenbegriff verbirgt!

38) Urs Gehriger: ,, Zurtick in eine gottlose Zukunft. Der moderne Fihrer braucht e-
nen heidnischen Charakter und darf vor Gewalt nicht zuriickschrecken, fordert
Robert D. Kaplan in seinem jingsten Werk ,Warrior Politics™; eine ganzseitige
Rezension im Tages-Anzeiger (Zurich), 17. Juli 2002.

39) Wenn deutsche Dichter, wie z.B. Friedrich Holderlin, von , heiliger Einfalt" spre-
chen, ist dies nichts anderes as die wortliche - und vielschichtige - Ubersetzung
des lateinischen Wortes ,, Universum'!

40) Dies bedeutet, daf3 auch die Identifikation als Mensch eine Illusion bzw. Fehliden-
tifikation ist. Wir sind nicht einfach Menschen, sondern spirituelle Individuen.
Wir sind nicht menschliche Wesen, die eine geistige Erfahrung machen, sondern
geistige Wesen, die eine menschliche Erfahrung machen. Wer den Menschen nur
as ,Menschen" sieht, verkennt die Individualitéat des Seins und dadurch auch die
wahre ldentitét des Menschen. Hierin besteht die Problematik des Humanismus,
der den Menschen zum Maf} dler Dinge erklart. Da er nur das ,Naturliche",
d.h. das rational Erfahrbare, as Redlitét betrachtet und das , Ubernatiirliche",
d.h. das Spirituelle, ausschliefdt, folgt er einem materialistischen (deistischen
oder monistischen) Welthild und den entsprechenden Trugschliissen, die zu e-
nem atheistischen Pragmatismus flihren kénnen, verbunden mit der Forderung
nach ener ,neuen Ethik". Wenn Humanisten eine ,,neue Humanitat" fordern,
sollte man sich also nicht von den schénklingenden Schlagwértern wie Huma-
nitét, Toleranz, und Ethik tduschen lassen, sondern fragen, was Se unter diesen
Begriffen tatséchlich und letztlich verstehen.

41) Préastronautik: die Hypothese, dal in préhistorischer Zeit ,, Astronauten”, d.h.
Wesen von anderen Planeten bzw. Sternsystemen, auf die Erde gekommen sind
und auf die Entwicklung des damals (angeblich) primitiven Menschen Einfluf
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genommen haben, sowohl politisch und religios (indem sie als Gotter und Uber-
menschen auftraten und sich verehren lief3en) as auch biologisch (indem de in
die Genetik des Menschen und auch gewisser Tiere und Pflanzen eingriffen’). Die
Préastronautik geht von der materialistischen Evolutionstheorie aus und besagt,
dai3 das Missing link zwischen dem primitiven Tier- bzw. Urmenschen und dem
modernen Homo sapiens genmanipulierende Aul3erirdische gewesen seien; der
Mensch sa aso nicht nur ein evolviertes Tier, sondern auch ein genmanipulier-
tes. Die bekanntesten Vertreter dieser Hypothese sind Erich von Déniken und
Zecharia Sitchin.

42) In den vedischen Quellen lassen sich vide mystische und offenbarte Zeugnisse
dieses intimsten Aspektes der Gotteserkenntnis finden. In den Sanskritnamen,
die verwendet werden, um die Einheit der Zweiheit des Absoluten zu beschrei-
ben, wird der weibliche Aspekt immer zuerst genannt, wie z.B. in Shri-Vishnu
(,die Allgebérende und der Alldurchdringende” ds urerste Quelle und Schdp-
fungskraft hinter dler Materie), Shakti-Shiva (,die Energietragende und der
Energiegebende” as die urspringliche, bewufte Ursache aler Dynamik hinter
der Transformation der materiellen Formen; Shakti als Gottin Kali ist die Per-
sonifikation der Zeit, sanskr. kéla, Gott Shiva as eine Parallelgestalt Vishnus ist
demnach die Personifikation des Raumes), Sta-Rama (,,die All-Lichtvolle und
der Allfreudvolle") und Radha-Krishna (,die All-Liebende und der Allanzie-
hende" as die gottliche Einheit der Zweiheit: die absolute Individualité und
Liebe).

43) Siehe auch: Gott und die Gétter, S. 336.

44) Weitere Ausfiihrungen Uber acintya bhedabheda-tattva in: Gott und die Gotter,
S. 201-204, 210, 225, 243 (ds Philosophie Si Caitanyas).

45) Sehe Tom H. Smith: Das kosmische Erbe, ,Wie ,Religionen’ entstanden und
wahre Religiositét (Spiritualitdt) verdréngten” (S. 42ff.) und ,Die Spiritualitét
des Menschen wurde durch ,Religion’ ersetzt und blockiert" (S. 197ff. ).

46) Eine ausfuhrliche Abhandlung der Themen Karma und Akarma findet sich in:
Gott und die Gotter, Kapitel 8, ,Karma: Die Dualitét von Ursache und Wir-
kung", und Kapite 9, ,Die Uberwindung von Dualitdt und Karma', sowie:
Unsichtbare Welten, Kapitel 5, ,Macht Uber die Materie - Negative, positive
und spirituelle Motive".

47) Pradestination: Vorherbestimmung des menschlichen und globalen Schicksals;
das Wirken von bereits gesetzten Ursachen; von lat. prae-, ,vorher, im voraus;
von dlem Anfang an", und destinare, ,festmachen, befestigen; beschlief3en,
bestimmen" (siehe auch engl, destiny, ,Schicksal"). Dieses Wort stammt aus
dem Kirchenlatein und wurde von Theologen wie Calvin (16. Jh.) geprégt, um
eine Pradestinationslehre zu formulieren: die Lehre, dal’ die Bestimmung der
Menschen durch den Willen Gottes von Anfang an vorherbestimmt sei; die einen
sdlen zur ewigen Seligkeit, die anderen zur ewigen Verdammnis ,, prédestiniert".
- Diese diabolische Theologie entstand aus dem Dilemma, dal3 Gott einerseits
allmé&chtig und allwissend sein mul? und dal? andererseits die Menschen offen-
sichtlich unterschiedliche Wege gehen. Well hier Religion durch das Ego eines
selbstherrlichen Glaubens verblendet ist, ist Se materialistisch und atheistisch
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(obwohl vidleicht noch ,monotheistisch*) und verkennt daher die Realitét
der Individualitét Gottes. Einige jener Menschen, die as Gegenreaktion ins
antikirchliche Lager, d.h. auf die andere Seite des dualistischen Kampfes, Uber-
wechselten, behielten den Prédestinationsglauben und hielten sich ebenfalls fur
,erleuchtet" oder , auserwahlt", wobei die Pradestination hier nicht mehr vom
Willen Gottes, sondern vom ,, Schicksal" und vom abstrakten Wirken der , kos-
mischen Gesetze" abgeleitet wurde. Oder man setzte den Willen Gottes mit dem
prédestinierten ,, Schicksal" und den ,kosmischen Gesetzen" gleich - was dles
nur Spielarten derselben atheistischen Welthilder sind.

48) Gottes Wille ist nicht gleichbedeutend mit Gottes Gesetzen. Das relativiert auch

den popul&ren esoterischen Slogan: ,Alles ist eine notwendige Erfahrung.” Alles
ist eine Erfahrung - das stimmt! Aber ob se notwendig it, ist eine andere Frage.
Das gottliche Prinzip der Liebe ist absolut und gewdahrt daher in Bezug auf diese
Liebe einen absolut freien Willen. Das heif3t, niemand ist gezwungen, in der
Einheit zu sein, und niemand ist gezwungen, in die Dualitét zu fallen. Was wir
auf dieser innersten Ebene wéhlen, ist unsere absolut eigene Entscheidung und
Veranrwortung, und beides hat schicksalhafte Konsegquenzen. Die Erfahrung der
Dualitét ist nicht notwendig, und esist auch nicht notwendig, in der lllusion von
Ego-ldentifikationen zu leben. ,Notwendige Erfahrung” ist ein magisches Wort,
das ales, was man tut, rechtfertigt - im eigenen Leben und anderen gegentiber.
Wenn dies stimmen wirde, dann wéren Manipulation, Ausbeutung, Umwelt-
zerstérung und Krieg nichts anderes as Handlungen, die denen, die dazu prade-
stiniert sind, die entsprechenden notwendigen Erfahrungen verschaffen. An den
Friichten kénnen wir erkennen, dal? etwas an dieser , Wahrheit" fadsch ist. Seist
eine Halbwahrheit, die bittere Friichte hervorbringt, und immer mehr Menschen
sind gezwungen, in diese bitteren Frichte zu beiflen - weil gewisse Kreise ent-
schieden haben, dies s fir die Welt eine notwendige Erfahrung ...

49) Blavatskys Theosophie gewahrt tiefe Einblicke in die Philosophie der sékularen

Logen der ,,Gegenkirche" und ist auch ein typisches Beispid fir atheistische
Esoterik. So schreibt Helena Blavatsky z.B. in ihrem Buch Der Schlussel zur
Theosophie (1889, dt. Graz: Adyar-Verlagsvereinigung 1983): ,[...] den Gott
der Christen, den Vater Jesu, den Schdpfer, kurz den biblischen Gott des Moses./
An einen solchen Gott glauben wir nicht. Wir lehnen die Vorstellung von einem
personlichen, aufferkosmischen und anthropomorphen Gott ab, der nichts ande-
resist as ein gigantisches Schattenbild des Menschen selbst [...]" (S. 54). Wenn
der Monismus den , anthropomorphen Gott" ablehnt, ist damit nicht nur der
Gott mit dem weillen Bart gemeint. Mit dem , anthropomorphen” Gott wird
jegliche Vorstellung von Gott as Individualitét abgelehnt. Wenn man sagt, dal?
Gott Liebe, Willen und Bewuf3tsein hat bzw. ist, dann it dies in den Augen des
Monismus bereits ,, anthropomorph®, ja sogar ,ein gigantisches Schattenbild
des Menschen selbst"! (Wenn der Schatten eines Baumes den Baum sieht, meint
der verblendete Schatten, der Baum sa der Schatten. Ebenso meint der Monist,
die Individualitdt sa eine Projektion des Menschen auf Gott.) Deshalb betont
Blavatsky hier, dal? , die Vorstellung von einem personlichen, auf3erkosmischen
und anthropomorphen Gott" abgelehnt wird. Dadurch, daf3 Gott nicht auch as
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»aullerkosmisch” gesehen wird, wird er auf den Kosmos, d.h. auf die Materie
beschrénkt und ist daher nur eine Totalitdt von Energie, en abstraktes , Prin-
zip" (S. 55): ,Wir glauben an ein universelles gottliches Prinzip, die Wurzel von
allem, aus dem alles hervorgeht und in dem am Ende des grof3en Seinszyklus
alles wieder absorbiert sein wird. (...) Aus dem gleichen Grunde existiert es [das
Absolute] auch nicht, da es absolute Existenz ist; es ist en Sain und nicht en
Wesen."

Woas ist der Unterschied zwischen Sain und Wesen? Der Monismus, der meint,
jegliches individuelle Bewultsein s& eine materielle Kreation und daher eine
Illusion, muf3 hier einen kiinstlichen Unterschied machen. Aus der Sicht der spi-
rituellen Individualitéat besteht zwischen San und Wesen kein Unterschied, denn
,Sein” ist immer individuell.

» .Beten Sejemals? Nein, wir handeln statt zu reden. (...) Da wir sehr beschéf-
tigte Menschen sind, kénnen wir es uns kaum leisten, damit Zeit zu verlieren,
daid wir Wortgebete an eine reine Abstraktion richten. (...) Es mdge kein Theo-
soph, wenn er sich an die gottliche und nicht blof? menschliche Wahrheit halten
will, sagen, daf} dieser ,Gott im Verborgenen' dem irdischen Menschen Gehor
schenke oder dai3 er - s&8 es vom irdischen Menschen, sa es vom unendlichen
San - unterschieden s, denn alle sind eins.” (S. 57, 59)

WEeil das Absolute fur die Monisten abstrakt und gottlos ist, gibt es fir Se auch
keine individuelle Beziehung zu Gott, sondern nur die , Gesetze" und die ,,wech-
sdlsdtig aufeinander einwirkenden Formen" (S. 58, 62): ,Das sichtbare Uni-
versum héngt hinsichtlich seiner Existenz und seiner Erscheinungen von seinen
wechselseitigen aufeinander einwirkenden Formen und ihren Gesetzen ab, nicht
von Gebeten. (...) Da wir an keinen personlichen Gott glauben, wie sollen wir
dann glauben kénnen, dal3 er dem Menschen irgend etwas verleiht?"

Die Ansicht, Gott kdnne dem Menschen nichts verleihen, ist typisch monistisch.
Wenn die Individuen aber Strahlen Gottes sind - gleichzeitig eins und verschie-
den -, dann ist der Strahl (der , Tell") nie unabhdngig vom Ganzen und strahlt
nur deshalb, weil das Ganze strahlend ist. Der Strahl kann nicht aus sich selbst
heraus strahlen. Da aber im Monismus ales as unterschiedslos eins gesehen
wird, muf3 sich der Monist mit seinen Eigenschaften und Energien identifizie-
ren (= Maya, Illusion und Ego). In der christlichen Symbolik ist dies genau der
TrugschluRR des Luzifer: Er war ein hoher, leuchtender Erzengel, der an einem
gewissen Zeitpunkt in die lllusion fiel, seine Schaffenskraft und seine Macht
sden seine eigenen, unabhangigen Eigenschaften. Well er sch mit diesen Eigen-
schaften und Energien zu identifizieren begann, fiel er aus der Einheit und wurde
zu einer spaltenden, diabolischen Kraft. Archetypisch betrachtet, bedeutet dies,
daid jeder Mensch immer wieder vor luziferischen Prifungen steht. Die einseitig
monistische Betrachtungsweise offenbart sch spétestens hier als denkbar un-
gunstigste Hilfe.

50) Siehe auch: Unsichtbare Welten, Kapitel 5: ,Macht tber die Materie - Negative,

positive und spirituelle Motive", dort v.a der Abschnitt ,Praktische Beispide
fur Asura-ldeologien” (S. 138-141)

51) V.S Ferguson: Inannas Riickkehr - Die , Gotter” der Plejaden in neuem Licht,
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Saarbriicken: NEUE ERDE Verlag, 1997, S. 16f.

52) Uber das Thema des potentiellen und definitiven Failens siehe: Machtwechsel auf
der Erde, S. 39-40.

53) Nicht nur die ldentifikation mit den eigenen Werken, auch schon die Identifi-
kation mit den ,eigenen” Energien is Maya, denn die Energien, Uber die wir
verfigen, sind nur indirekt die eigenen. In Wirklichkeit sind wir, die relativen
Individuen, nicht die Quelle von Energie, sondern ,nur" Kana fir die Energie
des Absoluten. Diese Verbindung besteht jedoch nur in der bewuflten Einheit.
Wer diese Einheit (Liebe) verldfdt, kann nicht mehr direkt aus der Urquelle
schopfen und mul? daher anderswo auf Energieraub gehen. Dies ist das Urmotiv
aller Dunkelméchte: Kampf ums eigene Uberleben auf Kosten von fremder
Lebensenergie.
Nicht einma der kosmische Christus, das erstgeschaffene Wesen, ist die Ur-
quelle. Er ist sch dessen jedoch vollkommen bewufdt: ,Ich bin vom Himmel
gekommen, nicht damit ich meinen Willen tue, sondern den Willen dessen, der
mich gesandt hat. [..] Der Vater, der immer in mir ist, vollbringt durch mich
seine Taten. [..] Vater, gib mir nun wieder die Herrlichkeit, die ich schon bel Dir
hatte, bevor die Welt geschaffen wurde” (Joh 6,38; 14,10; 17,5). Dasselbe wird
auch in den indischen Sanskritschriften zum Ausdruck gebracht, auf eindriick-
liche Weise z.B. im Simad-Bhagavatam, 3. Canto, Kapitel 9: , Brahmas Gebete
um Schopfungsenergie'.

Im Deutschen hat das Wort urteilen eine treffende zweifache Bedeutung. Der

erste, der das Wortspiel , Urteil/Ur-Tell" verwendete, war der Dichter Friedrich

Holderlin. Im Jahr 1795 schrieb er: , Urteil ist im hochsten und strengsten Sinne

die ursprungliche Tellung des [...] vereinigten Objekts und Subjekts, digenige

Trennung, wodurch erst Objekt und Subjekt moglich wird, die Ur-Teilung. Im

Begriffe der Teilung liegt schon der Begriff der gegenseitigen Beziehung des

Objekts und Subjekts [..] und die notwendige Voraussetzung eines Ganzen,

wovon Objekt und Subjekt die Telle sind." (Aufsatzfragment , Sein, Urteil,

Modalitat").

55) Sehe auch: Gott und die Gétter, S. 216-218 und 327.

56) George G. Ritchie, with Elizabeth Sherrill: Return from Tomorrow, dt. Rick-
kehr von morgen, Marburg an der Lahn: Verlag der Francke-Buchhandlung
GmbH, beide ohne Jahresangabe (ca. 1980), S. 90-92. George Ritchie war as
junger Soldat 1943 schwer erkrankt und hatte einen klinischen Tod erlebt. 1945
bekam er as Sanitdtssoldat den Auftrag, sich um die medizinische Betreuung
von Lagerinsassen zu kimmern, die aus einem Konzentrationslager in der Nahe
von Wuppertal befreit worden waren. Dort begegnete er dem polnischen Rechts-
anwalt und horte von ihm dessen Geschichte.

George Ritchies Nahtoderfahrung von 1943 bewegte spéter Dr. med. Raymond
Moody zu einer Erforschung von Nahtoderfahrungen, was zur Niederschrift
jener Bicher fuhrte, die internationale Bestseller wurden. Sein erstes Buch, Life
After Life: The Investigation of a Phenomenon - Survival of Bodily Death
(1975, dt. Leben nach dem Tod - Die Erforschung einer unerklérten Erfah-
rung, 1977) verssh Raymond Moody mit der Widmung: ,,Fir Dr. med. George

54
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Ritchie/und Uber ihn fur Den,/welchen er vorgeschlagen hat.” (Fir eine néhere
Beschreibung der Arbeit von Dr. Moody siehe: Unsichtbare Welten, ,,Wer stirbt,
ist nicht tot!" und , Nahtoderfahrungen®, S. 39-45)

57) Siehe auch: Gott und die Gétter, S. 332.

58) Siehe auch: Machtwechsel auf der Erde, S. 80 (,Der Sinn von Hell und Un-
heil").

59) Né&her vorgestellt in: Unsichtbare Welten, S. 63 ff.

60) , Changes are Coming, this may be sure-an evolution, or revolution in the ideas
of religious thought. The basis of it for the world will eventualy come out of
Russia; not communism, NO! But rather that which is the basis of the same, as
the Christ taught - His kind of communism!" (Edgar Cayce, Archiv-Nr. 425-5)

61) ,In Russia there comes the hope of the world. Not as that sometimes termed
Communism or Bolshevism - no! But freedom - freedom! That each man will
live for his fellowman. The principle has been born there. It will take years for it
to be crystallized; yet out of Russia comes again the hope of the world." (Edgar
Cayce, Archiv-Nr. 3976-29)

62) Sehe Unsichtbare Welten, S. 43, dort v.a. die Aussage eines Mannes, der klinisch
tot gewesen war: ,Alsich ,tot' war, stellte mir die Stimme (des Lichtwesens) eine
Frage: ,Ist dein Leben es auch wert? Was Se meinte, war: Ob mir das Leben,
dasich bis jetzt gefiihrt hatte, im Lichte dessen, was ich jetzt wuf3te, immer noch
lohnend erschiene.”

63) Siehe auch: Machtwechsel auf der Erde, S. 354 ff., 375 f. Die hier zitierte Verson
orientiert sich an der Einheitsiibersetzung. In &teren Ubersetzungen heif’t es:
»Ich werde Wunderzeichen geben am Himmel und auf Erden, Blut und Feuer
und Rauchsaulen. Die Sonne wird sich in Finsternis wandeln und der Mond
in Blut, ehe der grofl}e und furchtbare Tag des Herrn kommt." Die Symptome
der Wendezeit werden als ,, Wunderzeichen" Gottes aufgefaldt, da die damaligen
Menschen Gott noch sehr ds einen strafenden Gott sahen. Gottes Liebe und
Gite bestand fur e vor alem in der Milderung oder Aufhebung von Strafe
(dehe z.B. Joel 2,12-14). Gottes Liebe wird auch hier mit Gottes Gesetzen
gleichgesetzt, aber nicht ausschlieflich und nicht in einem atheistischen Sinn.
+Ein jeder aber, der den Namen des Herrn anruft, wird gerettet werden.” (Jod,
2,32 bzw. 3,5)

64) Dharma ist im hinduistischen und buddhistischen Kulturraum ein sehr bekann-
ter Begriff und wird meistens als , Pflicht" oder ,,Vorschrift" Ubersetzt. Wértlich
bedeutet dharma ,, das, was feststeht; das, was gesichert, unumstéfdlich, bewéhrt
ist", vom elementaren Verb dhri, ,machen, tun, halten, tragen, aufrechterhal-
ten, anwenden, ausfihren". Im gesellschaftlichen Bereich bedeutet dharma
»vorgeschriebene Pflicht”, wobel dies sowohl ,Gesetz" as auch , Brauchtum®
und ,soziale Norm" bedeuten kann. Im religidsen Bereich bezieht sch dharma
auf das Befolgen der religiésen Doktrin mit all ihren Vorschriften, angefangen
mit einem frommen Verhalten geméal? den Regeln von Moral und Tugend. Die

wichtigste Bedeutung hat der Begriff dharma im individuellen Bereich, denn dort
bezieht er sch auf das, was im personlichen Leben neben allen sozialen, famili-
dren und kulturellen Pflichten der eigentliche dharma, die , Lebensaufgabe”, die
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»Berufung", ist: das, was man sch vorgenommen hat, bevor man sich wieder
auf der Erde inkarnierte.

65) Das Wort ,Magie" geht etymologisch auf das Sanskritwort makha zurtick.
Wortlich bedeutet makha , heilige Handlung; Heiligung; Sakrament"”. Der Prie-
ser, der makha-Zeremonien ausfiihrte, hieR maga. Uber die altpersisch-awesti-
sche Sprache, die eng mit dem Sanskrit verwandt ist, gelangte dieses Wort ins
Griechische. Der magos der Antike war also etwas ganz anderes as ein Magier
im modernen Sinn (Sehe auch: Unsichtbare Welten, S. 253-254). Geméa der
Beschreibung im griechischen Evangelientext wurde Jesus von drei magoi aus
dem Morgenland besucht, was richtigerweise mit ,die heiligen drei Konige"
oder ,die drel Weisen" und nicht als die drei Zauberer Ubersetzt wird.

66) Selbstversténdlich gibt es andere Formen der Offenbarung, die fur die Nieder-
schrift und Verdffentlichung bestimmt sind. Aber auch in solchen Féllen muf3
man sehr vorsichtig sein, nicht in irgendeine der Fallen zu treten, die mit dem
schriftlichen Festhalten von ,,Offenbarungen” verbunden sind, vor alem das
Verabsolutieren der empfangenen Inhalte. Denn die meisten Darstellungen sind
immer sehr relativ, auch Urszenarien des Schopfungsvorganges, des Engelstur-
zes, des Heilgeschehens usw. Deshalb gibt es kaum zwel Quellen, die alles genau
gleich beschreiben. Und selbst wenn es zwel Quellen mit identischer Aussage
gabe, wurde dies nicht bedeuten, dai} ales Gesagte absolut ist.

67) Inneres Wort Christi an ,,alle freilen Menschen in Gott", Herbst 1976.

68) aus: Susanne Osswald/ Karl Schnelting: Dein Wille geschehe jetzt!, S. 161,
Govinda-Verlag 1998.

69) aus: James J. Hurtak: Das Buch des Wissens: Die Schltissel des Enoch (Schluss
319,132-133) 1973, dt. Eigenverlag, 2. Auflage 2001 (schluesseldesenoch.org).

70) Schwiire sind immer mit - offenen oder verdréngten - Angsten verbunden, insbe-
sondere mit der Angst, den Schwur zu brechen. Dies gilt auch dann, wenn man
etwas Gutes schwdrt, zum Beispiel, sich nur noch vegetarisch zu ernéhren oder
nie mehr auch nur einen Tropfen Alkohol zu trinken. Wenn man solche &uf3eren
Verhaltensregeln geschworen hat, wirde jede ,Ausnahme" eine Katastrophe
bedeuten, denn dadurch brache man die Kontinuitét des Schwures und verlore
mit einem Schlag ale , Kraft" und alle ,Reinheit”, die man sich durch das jah-
relange Aufrechterhalten des Schwures aufgebaut hat. Dies ist vergleichbar mit
dem Spannen eines Sdles;, egal wie lang das Sal ist, wenn man es auch nur an
einer einzigen Stelle durchschneidet, ist es entzwel und ,alles vorbei”. Das ist
das Problem, wenn ,Seelenheil” und ,Veredelung” von materiellen Faktoren
abhangig gemacht werden. Hierzu gehtren auch Schweigegeliibde und andere
rituelle Schwire. (Die wirkliche Einheit ist spirituell, vergleichbar mit der Sonne
und den Strahlen: Im Gegensatz zu einem bindenden Sdl kann ein Sonnenstrahl
nie durchschnitten werden. Also mul? der Strahl nie Angst haben, die wahre
Liebe und Gnade Gottes zu verlieren.)

Im Zusammenhang mit der hier aufgezeigten Problematik wird man an das Be-
spiel von mehreren indischen Heiligen erinnert, die von viden Anhéngern und
Neugierigen aufgesucht wurden. Von einigen dieser Heiligen wuf3te man, daf3 se
wochenlang gefastet hatten und auch sonst nur reinste Nahrung zu sich nahmen.
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Als nun Menschen mit einem oberfléchlichen Verstandnis se auf die Wichtigkeit
von reiner Nahrung ansprachen, bestétigten die Helligen diese Wichtigkeit na-
tiirlich, sagten aber auch, daR man sich nicht von diesen AuRerlichkeiten abhan-
gig machen dirfe - und al3en demonstrativ en Stiick Fleisch oder tranken etwas
Wein. Das war das Zeichen von echter spiritueller Freiheit.

Vide Praktiken und Lebensregeln sind gut und férderlich. Aber sobald man
sSe aufgrund eines Schwures einhalten muf3, kommt etwas Fremdes hinzu, sehr
schnell auch das Diabolische. Ein weiteres Beigpid hierfir sind Mantras, Gebete
und Rituale: Wenn man schwort, se taglich oder nach bestimmten Vorgaben
zu beten bzw. durchzufuhren, wird dadurch die Spontaneitét, die Freiwilligkeit
und letztlich auch die Liebe in Fesseln gelegt. Durch die Fremdbestimmung wird
eine spirituelle Praxis zu einem Mul3, was das Gegenteil von Liebe ist, denn
Liebe fordert nichts und braucht nichts. Wer aus Liebe heraus einen bestimm-
ten Weg geht, braucht dies nicht zu schworen und ist frei, die jeweiligen Aus-
drucksformen selbst zu wéahlen und auch zu &ndern. Das bedarf alerdings eines
starken Sinns von Eigenverantwortung, weshalb es durchaus hilfreich ist, fir
eine bestimmte Zeit auch vorgegebenen Formen von Disziplin zu folgen. Wenn
die Vorgabe nicht mit Schwiren, Bindungen und Angstmustern verbunden ist,
missen diese Lehrsysteme und Lehrer nicht einmal ,theistisch spirituell” sein,
um auch Menschen, die den Weg der inneren Einweihung gehen, fruchtbare
Impulse vermitteln zu kénnen.

71) Kritische Autoren behaupten, dal’ im Spitalbereich gewisse Karrierespriinge nur
mdglich selen, wenn man eine bestimmte Anzahl von Gebérmutterentfernungen
vorweisen konne, z.B. 250; hier bestehe eine direkte Vernetzung von gewissen
Arzten und Chirurgen auf Provisionsbasis.

72) Christine EI Mahdy: Tutanchamun - Leben und Sterben des jungen Pharao
(London 1999, dt. Goldmann Taschenbuch 2004); mit einer ausfihrlichen
Abhandlung Uber die archéologische Erforschung des Lebens von Echnaton
und Nofretete, sowohl Uber die faschen Schliisse, die seit Jahrzehnten nicht
mehr hinterfragt worden waren, als auch tber die neusten Entdeckungen, die in
der Frage, welches der verschiedenen Szenarien nun richtig ist, zu einer klaren
Antwort flhren.

73) Siehe: Die Blumedes Lebens, Bd. 1, S. 139. Der ,Beweis' hierfir ist eine Echna-
ton-Statue, die Uber vier Meter hoch ist (e steht heute im &gyptischen Museum
von Kairo). Von Echnaton gibt es jedoch Darstellungen unterschiedlichster
Grole, von funfzehn Zentimetern bis zu vier Metern und mehr. Skulpturen
von anderen Pharaonen sind bis zu zwanzig Meter hoch, insbesondere die zwel
Sitzstatuen von Echnatons Vater, Amenophis I11., die heute als die ,,Memnos-
Kolosse" bekannt sind. Wer wiirde hieraus schlief?en wollen, dal3 Echnatons
Vater mehr as zwanzig Meter grof® war?

74) Verschiedene Autoren vertreten die Ansicht, Tutanchamun sai ermordet worden,
als neuster Bob Brier, der in seinem Buch Der Mordfall Tutanchamun (1998, dt.
2001), zum Schlu kommt, der alte Ee sa der Morder gewesen. Christine El
Mahdy weist in ihrem Buch (S. 397-403) darauf hin, welche Faktoren bei dieser
Schluf¥folgerung aufler acht gelassen wurden, und kann die vorgelegten Argu-
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75)

76)

77)

78)
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mente des ,,Mordfalls’ Uberzeugend widerlegen. Auch Ejes Nameninschriften
und sein Grab im Ta der Kénige wurden gezidlt zerstort.

Interessant ist in diesem Zusammenhang, was der bekannte christlich-mystische
Heiler ,Daskalos" aus Zypern (Dr. Stylianos Atteshlis, 1912-1995), hierzu sag-
te. Gemal3 seiner mystischen Erinnerung war er in der Zeit Echnatons as einer
von dessen engsten Freunden und Lehrern inkarniert, als ein Hierophant (Ober-
priester) namens Khor-Aton. In seinem Buch Das Symbol des Lebens schreibt
Daskalos aus dieser Erinnerung (S. 253, 257, 265, 273): ,Be einer Tagung der
Ratsversammlung verlangte der Pharao von den Hohen Hierophanten, das
Volk dartiber aufzukldren, da die Verehrung der zweiundvierzig Gottheiten
zu unterlassen sai und daR ihnen nicht mehr geopfert werden solle. [...] Der
Pharao gab bekannt, dai er an den einen wahren Gott ATON glaube, den er nun
verehre: die Absolute Unendliche Seinsheit (the Absolute Infinite BE-ingness),
das immerwahrende Leben, dessen Symbol das heilige Ankh ist. [,..] Obwohl
der Pharao Anhk-en-Aton seine Verehrung von ATON offentlich hervorkehrte,
war er nicht geneigt, den Glauben an ATON anderen mit Gewalt aufzuzwingen.
Nur der oberste Hierophant, dem der Pharao die Verantwortung fur die Gottes-
dienste des ATON in Khemt [Agypten] libertragen hatte, griff von Zeit zu Zeit
die Gotterkulte offen an, besonders den Kult des Gottes mit dem Schakalkopf,
des Gottes Anpuat (Anubis). [...] Der Pharao konnte die Feindschaft der Hiero-
phanten des Amon-Ra [Amun-Re] und der anderen Gottheiten nicht ertragen,
und er verlegte seinen Stz [...]"

So schreibt z.B. der deutsche Geschichtsautor Otto Neubert: ,Ist dieser Hym-
nus an Aton, an die Sonne, ein Vorléufer des 800 Jahre spéter verfaldten 104.
Psalms? [...] Atonhymnus und Psalm, zwei Hohelieder tber die Allmacht. Jahr-
hunderte nach unserer Zeitrechnung schenkte der heilige Franz von Asss der
Wt sein Sonnenlied. Und ein Vergleich aus jungster Zeit: Holderlins Elegie ,An
den Ather' [1797] ist Echnatons Gesang so dhnlich, daRR man den &gyptischen
Einflu® zu spuren glaubt. Es ist erschiitternd, dal? sich diese Gedanken nicht
durchzusetzen vermochten." (in: Tut-Ench-Amun - Gott in goldenen Sérgen,
Zsolnay Verlag 1956, S. 243; damals ein Bestsdller, der noch vor dem Erscheinen
der deutschen Originalausgabe in acht Sprachen Ubersetzt wurde.)

Eine literarische Umsetzung all dieser Themen findet sich in meinen Gedicht-
bénden Volkerwanderung - Epische Galerie, S. 71-77: ,Echnaton in Amarna”,
en Monolog in drei Teilen, und Der Kampf mit dem Wertlosen - Lyrische
Meditationen, S. 261-62: ,Meine Verweigerung (Echnaton-Fragmente)”, beide
geschrieben im Versmal3 des elegischen Distichons; dort auch , Agyptischer Son-
nengesang (nach Echnatons Hymnen)", S. 146-152, eine vollsténdige und die
verschiedenen Versionen integrierende Nachdichtung des Sonnenhymnus.

Firr die hier vorgelegten Ubersetzungen verwendete ich folgende Ausgaben: Das
Neue Testament und frihchristliche Schriften, Ubersetzt und kommentiert von
Klaus Berger und Christiane Nord, Frankfurt/M. (Insd Verlag) 1999; Gnosis
- Das Buch der verborgenen Evangelien, herausgegeben und ubersetzt von Wer-
ner Hormann, Pattloch Verlag 1995 (Augsburg, Weltbild Verlag); Ludemann/
Janen: Bibel der Héretiker - Die gnostischen Schriften aus Nag Hammadi,
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Stuttgart (Radius Verlag) 1997; Die geheimen Herren-Worte des Thomas-Evan-
geliums, erléutert von K.O. Schmidt, Minchen und Engelberg/Schweiz (Drei
Eichen Verlag), 1977.

79) Schalom Ben-Chorin: Bruder Jesus - Der Nazarener in judischer Scht, Minchen

1967, dtv 1977, S 39.

80) Maria Magdalena, Isis, Templer, Kathedralen, Jesu Kind - mit diesen wenigen

Stichwdrtern sind wir mitten in brisanten und umstrittenen Themen gelandet.
Die grof3en Zusammenhénge sind bereits im Buch Machtwechsel auf der Erde
dargelegt worden (S. 149-188 und 224-239).

Obwohl die rdmische Kirche versuchte, jede Erinnerung an Jesu Verbindung
mit Maria Magdalena zu unterdriicken, lebte dieses Wissen in geheimen Kreisen
weiter, und im Lauf der Jahrhunderte drang es immer wieder - meistens ver-
schliissalt und versteckt - an die Offentlichkeit, denn diesen geheimen Kreisen
gehdrten sehr einflufreiche Personlichkeiten an. Ein Beigpid ist Leonardo da
Vinci (1452-1519). Von ihm stammt der wahrscheinlich kuhnste Hinweis auf
die Verbindung von Jesus mit Maria Magdalena, ndmlich im Freskogemélde
»Das Abendmahl”. Wie im Machtwechsel (S. 181-183) mit den entsprechenden
Detailfotos dokumentiert, enthalt dieses Geméde vidle héaretische Elemente, ins-
besondere das Bildnis der Person an der rechten Sete von Jesus. Offizidl sagte
Leonardo, dies s28 Jesu Lieblinggiinger Johannes. Wer hier aber nicht einfach
aus Gewohnheit zwdlf Méanner sieht, erkennt plétzlich, daf’ der angebliche Jo-
hannes sehr feminine Ziige hat (die Gesichtszuge, kein Bart, sehr lange Haare,
feine Hande und keine typisch ménnliche Brust) und as einzige von allen dar-
gestellten Personen ein Schmuckstiick tragt (eine Brosche). Diese Person lehnt
sich von Jesus weg, so dal? zwischen ihnen eine auffdlige Liicke entsteht, die fast
symmetrisch die Form eines breiten V hat. Das breite V war zu Leonardos Zeit
das typische Zeichen fir ,weiblich”, ,Kelch" und ,Gral". Jesus und die Person
zu seiner Rechten bilden zusammen auch ein grof3es M und farblich eine sich er-
génzende Einheit: Jesus trégt ein rotes Untergewand und einen blauen Umhang,
Maria ein blaues Untergewand und einen roten Umhang.

Was Leonardo und andere noch heimlich ausdriicken muften, wurde pl6tzlich
wieder zu einer bekannten Information, als 1946 in Nag Hammadi mehrere alte
Evangelien entdeckt und in den nachfolgenden Jahren Ubersetzt wurden. Wie die
im Kapitel angefihrten Zitate zeigen, hatte Maria unzweifelhaft eine Sonderstel-
lung inne und war die ,Gefdhrtin" und die engste Vertraute Jesu.

Anfang der achtziger Jahre erfuhr eine breite Offentlichkeit durch verschiedene
Bestsdller (z.B. Der Heilige Gral und seine Erben - Ursprung und Gegenwart
eines geheimen Ordens des Autorentrios Lincoln, Baigent und Leigh) Uber die
Existenz von alten judisch-christlichen Strémungen, die bis auf Maria Mag-
dalena und Jesus und auch auf Johannes den Taufer zurtickgehen. (Johannes
der Taufer ist der offizidle Schutzpatron der Freimaurer-Bewegung.) In diesem
Zusammenhang wird des ¢fteren die Existenz eines geheimen Ordens namens
Prieme de Son erwéhnt, einer aten Bruderschaft, die hinter der Griindung des
Templerordens gestanden habe und einzig zum Zweck existiere, das Geheimnis
des , Grals' zu bewahren und zu beschiitzen; se existiere auch heute noch, und
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zwar wieder mit verstérkter Aktivitét. Aus all diesen Bichern geht hervor, daf3
die alten Untergrundbewegungen des Grals sagen, Maria Magdalena s& zum
Zeitpunkt der Kreuzigung schwanger gewesen und sa danach nach Sldfrank-
reich gereist, wo durch die Tochter Jesu eine neue davidische Dynastie entstan-
den sai. ,Gral" ist die symbolische Umschreibung fir Maria Magdalena und
ihre dynastische Blutlinie. Diese Blutlinie soll sich Uber das Kénigsgeschlecht der
Merowinger bis in die heutige Zeit erhalten haben, und aus ihr soll dereinst ein
neuer Kénig hervorgehen, der wahre Messias!

Fur diese Geheimgesellschaften ist Jesus allerdings keine géttliche Inkarnation
und schon gar nicht ,, Sohn Gottes", sondern ein politischer ,Messias", der eine
Widerstandsbewegung gegen die RGmer mobilisieren wollte, um sich dann zum
neuen Konig ausrufen zu kénnen. Jesu Bedeutung aus ihrer Sicht besteht vor al-
lem darin, dai3 er ein genetischer Nachkomme von Koénig David war. Dal? Jesus
spirituelle Ziele hatte und eine gottliche Inkarnation war, wird as die , grof3e
Verschworung” oder ,der groRRe Betrug' der katholischen Kirche bezeichnet,
der de unterstellen, se habe dle diesbeziiglichen Bibelstellen gefédscht, d.h.
selbst produziert.

Die Gra-Vertreter sagen, dal3 Se irgendwann, wenn die Zeit reif sei, mit diesem
Geheimnis und mit entsprechenden Beweisen an die Offentlichkeit treten wer-
den, und dies werde die Kirche ,,in ihren Grundfesten erschiittern”. Bis es soweit
sei, soll das Feld durch entsprechende Publikationen vorbereitet werden. Ein
néchster grofRer Schritt in diese Richtung geschah im Jahr 2003, as Dan Brown,
der Autor des Romans llluminati (Sehe S. 131-133), sein Buch The Da Vinci
Code verdffentlichte, in Deutsch erschienen unter dem Titel Sakrileg. Die Um-
schlagwerbung der deutschen Ausgabe bezeichnet dieses Buch as ,Mega-Seller
aus den USA" und sagt auch deutlich, worum es darin geht: ,,Der Roman Uber
die grofte Verschworung der letzten 2000 Jahre." Mit dieser Verschworung ist
genau das Obengesagte gemeint, und Dan Brown erwéhnt ale wichtigen Indi-
zien: das Philippus- und Maria-Evangelium, Leonardos , Abendmahl”, die Ge-
schichte der Templer, Isis und die schwarzen Madonnen, die heute noch aktive
Prieure de Son, usw. Ein Millionenpublikum hért nun durch dieses Buch zum
ersten Mal von all diesen ,, Geheimnissen” und von den Umwalzungen, die durch
eine Enthullung ausgel6st wiirden.

Die Rahmengeschichte des Romans Sakrileg ist einfach und dient vor alem
dazu, die entsprechenden Informationen einzubetten: Ein englischer Multimil-
liondr und Gralsforscher setzt sch anonym mit dem katholischen Orden Opus
Dei in Verbindung und verspricht ihnen die Auffindung der Gral-Dokumente.
WEell ihm viele Tlren offenstehen, ist es ihm gelungen, ein Abhérnetz aufzubau-
en, um die vier geheimen Fihrer der Prieure de Son zu identifizieren. Er kontak-
tiert Opus Del genau in einem Moment, wo der Orden wegen seiner Skandale
und seines Ultrakonservatismus in einen Konflikt mit dem Vatikan geraten ist.
Vefihrt von der Aussicht, exklusive Machtmittel zu bekommen, 183t sich der
Opus-Dei-Bischof auf diesen Handel ein und liefert einen willigen Helfer, einen
fanatischen Moénch, der dann vom Millionédr gegen die anfangliche Abmachung
(,kein BlutvergiefRen") zur Ermordung der vier Prieure-Fihrer eingesetzt wird.

Anmerkungen 459

Als dies alles auffliegt, erkennt der Bischof, daf3 er betrogen worden ist und einen
grollen Fehler begangen hat. Er bereut und verzeiht; der schuldige Millionar
wird Uberfuhrt und lebendig gefald. Die Handlung enthélt auch eine spannende
Suche nach dem Gral anhand der verschltisselten Wegweliser der Prieure, wobel
sogar verraten wird, wo dieser sich heute befindet! (Ob dies Insider-Wissen oder
dichterische Phantasie ist, kann ich nicht beurteilen.)

Dan Brown ubt in seinem Buch harte Kritik an der katholischen Kirche, ohne
jedoch Fronten von Gut und Bose zu schaffen (Kirche bos, Prieure gut). Er
schreibt: ,Niemand konnte bestreiten, dal die katholische Kirche in der Gegen-
wart vid Gutes tat, aber dessen ungeachtet wimmelte es in ihrer Geschichte von
Betrug und Gewalttaten. Der blutige Kreuzzug zur ,Bekehrung' der Anhanger
der alten heidnischen, das Weibliche verehrenden Religionen wéhrte drel Jahr-
hunderte [..] In den drel Jahrhunderten der Hexenjagd hatte die Kirche die
erschitternde Zahl von funf Millionen Frauen auf den Scheiterhaufen gebracht
und grausam verbrannt.” (S. 172f.)

Die Kirche wird es nicht vermeiden konnen, sich ihrer eigenen Vergangenheit
zu stellen, und es ist bezeichnend, dal’ nun die Logen und Bruderschaften ihre
Stimme laut erheben. Jede Sdate sieht die andere als ,,Feind", und Dan Brown
bringt in seinem Buch Passagen, aus denen dies klar hervorgeht. Der Opus-Dei-
Monch bezeichnet die Loge as , Feinde Gottes®, und umgekehrt nennen auch
Logenvertreter die Kirche ,,Feind". Es wird deutlich ausgesprochen: Die Kirche
ist ,die dlteste Feindin der Prieure de Son" (S. 363), und der Kampf der beiden
Lager besteht schon seit Jahrhunderten.

Was igt das Grundibel der Kirche? ,Die Prieure ist Uberzeugt, dal} Kaiser
Konstantin und seine mannlichen Nachfolger den Ubergang der Wdt vom
heidnisch-matriarchalischen Mutterkult zum patriarchalischen Christentum mit
einem Propagandafeldzug ohnegleichen durchgedriickt haben, der das géttlich
Weibliche damonisiert und die Géttinnen fir immer aus der modernen Religi-
onsauslibung verdréngt hat. f...] Der einst gehelligte Akt des hieros Gamos- die
natlirliche sexuelle Vereinigung von Mann und Frau - wurde as schéndliches,
siindhaftes Tun verworfen. Wéhrend heilige Manner einst die Vereinigung mit
Gott in der sexudlen Vereinigung mit den dafir ausersehenen Frauen vollzogen
hatten, bekémpfte die heutige Geistlichkeit ihre sexuellen Bedirfnisse as Werk
des Teufels [der vor adlem durch die Frau wirke ...]. Die Tage der Gottinnen
waren vorbei. Das Pendd hatte zur anderen Seite ausgeschlagen. Mutter Erde
war zu einer Mannerwelt geworden.” (S. 172-174)

Die Unterdriickung des Weiblichen it tatsichlich eines der Grundprobleme des
dunklen Zeitalters. Doch die zitierte Formulierung macht deutlich, wie duali-
stisch beide Standpunkte sind. Das Pendel schidgt von der einen Seite zur ande-
ren aus. Soll es jetzt wieder zur anderen Seite ausschlagen? Vom einen Extrem
in das andere?

Weas die Alternative sein soll, wird im Buch nicht ausgesprochen. Dennoch gibt
es auch hier einen fast beilaufig erwéhnten Hinwelis auf ,die Identitét des Ko-
nigsgeschlechts' (S. 592) und auf die konigliche Nachkommenschaft Christi:
LDie grofte Verschlelerungsaktion in der Geschichte der Menschheit. Jesus
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Christus war nicht nur verheiratet, er war auch Vater eines Kindes [...] Der
Heilige Gral ist Maria Magdalena ... die Mutter der koniglichen Nachkommen-
schaft Jesu Christi ..." (S. 342, 346). Sall ein weltlich-messianisches Kénigtum
die Kirche abltsen und vidleicht sogar die Weltherrschaft Uibernehmen?

Wird der Kirche hier (mit Recht) ein ,Propagandafeldzug ohnegleichen" an-
gekreidet, so erscheint auch das Buch Sakrileg als eine Propagandaschrift. Der
Autor weist entlarvend und kritisch auf die dunklen Seiten der katholischen Kir-
che hin, ohne de génzlich zu verurteilen. Aber er bezieht deutlich Partei fir die
Logen, Uber die er im ganzen Buch kein kritisches Wort gelten |&13t. Ja er macht
sch mehrmals tber die ,Verschworungstheoretiker” lustig, die an eine dunkle
Seite der Logen, an eine Wendezeit und an die biblische Symbolik der Zahl 666
glauben, wéhrend er selbst im Buch die ,, gréf3te Verschworung der letzten 2000
Jahre" entlarven will. Kritiklosigkeit und Einseitigkeit sind immer bedenklich.
Bem Lesen der gesamten Gralsliteratur stellt sch die Frage, warum die ,, Blut-
linie" und die , konigliche Nachkommenschaft" so wichtig sind. Ist Verwandt-
schaft irgendeine Garantie fir Qualitdt? Genau dies wird auch im indischen
Kastensystem behauptet: die Exklusivitdt des Geburtsrechts. Das jedoch ist ein
materiaistisches Extrem, so wie die Kirche das andere, das dogmatische Extrem
darstellt. Die einen behaupten, die Blutlinie sa das Kriterium fir Auserwéahltheit
- was eine absolutistische Exklusivitét postuliert -, und die anderen behaupten,
alle Menschen seien auserwéhlt - vorausgesetzt, sie bekennen sich zur ,einen
heiligen Kirche". Offensichtlich vertreten beide Extreme einen Absolutheitsan-
spruch und sind sch gerade dadurch sehr &hnlich.

Um die Krise der heutigen Zeit zu Uberwinden, missen wir beide Sdten des
Machtspiels hinter uns lassen kdnnen. Der Mensch ist heute zur individuellen
Spiritualitdt und Gotteserkenntnis aufgerufen, die vertraulich ist (,zwei oder
drei in meinem Namen"), aber nicht geheim. Aufschlufreich sind in diesem
Zusammenhang jene Stellen im Buch Sakrileg, in denen beschrieben wird, wie
eine - durchweg positiv dargestellte - Geheimloge heute das Ritual der ., heiligen
Hochzeit" und der géttlichen Sexualitét vollzieht (S. 195,420,424). Unter tota-
ler Geheimhaltung treffen sich Manner und Frauen im Hohlenkeller eines luxu-
ridsen Landhauses. Die Frauen tragen weil3e, durchsichtige Kleider mit weif3en
Gesichtsmasken, die Manner schwarze Roben mit schwarzen Gesichtsmasken.
Die Gruppe vollfuihrt in einer orgiastischen Ekstase ein Ritual, und in der Mitte
der Gruppe vollfihren ein Mann und eine Frau, beide ebenfalls mit Gesichts-
maske, die rituelle Vereinigung. - Das ales wird in spannenden Dosierungen
beschrieben, damit der Leser die Mdglichkeit hat, Schritt fur Schritt zu einem
Versténdnis dieses Rituals zu kommen, ohne vorschnell von moralischen Vor-
urteilen abgeschreckt zu werden. Das Ritual, der antiken ,heiligen Hochzeit"
(hieros Gamos) nachempfunden, hat tatséchlich eine tiefe Bedeutung und sollte
nicht mit Unverstdndnis verurteilt werden. Doch auch hier stellt Sch die Frage,
ob dies heute noch der Weg zur Erkenntnis der mannlich-weiblichen Einheit ist.
Die Geheimhaltung, die Verhlllung der Identitdt und die unterschwellige Angst,
daid vielleicht doch jemand herausfinden kdnnte, dal? man an solchen Ritualen
teilnimmt - dies alles sind Faktoren, die einer bedingungslos gottlichen, reinen
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Atmosphére der Liebe im Wege stehen. So wird in al diesen Beschreibungen das
Wort ,Liebe" auch kaum gebraucht. Vidmehr geht es immer um Geheimnisse,
sexuelle Rituale und die Verehrung des ,Weiblichen”.

Die heutige Zeitqualitét offenbart eine neue, universale Spiritualitét, die von
solchen exklusiven Geheimrituaien unabhdngig ist und auch weit Uber se
hinausgeht. Dies war eine der wichtigsten Offenbarungen, die Jesus in unsere
heutige Zeit hineinbrachte. Doch bedauerlicherweise wird gerade Jesu spirituelle
Bedeutung von der Seite des Gralslagers verneint, auch im Buch Sakrileg. Immer
wieder wird betont, dal3 der gottliche Aspekt Jesu eine Erfindung der Kirche
gewesen sai. ,Der Haken an der Sache war, dal’ Konstantin Jesus erst vier Jahr-
hunderte nach der Kreuzigung zum Gottessohn gemacht hat. Deshalb existierten
bereits Tausende von Niederschriften, in denen Jesus als normaler Sterblicher
geschildert wird" (S. 322).

Das dlerdings ist eine Unwahrheit, denn auch in den Schriften, die in Nag
Hammadi gefunden wurden und die garantiert nicht von der Kirche verfafd
sind, wird Jesus als ,Erloser” und as gottlicher Offenbarer beschrieben. Se
enthalten sogar Worte des auferstandenen Jesus!

Warum igt es fur die s8kularen Logen so wichtig, daf? Jesus keine géttliche Iden-
titét hat? Warum versuchen se immer wieder, gerade dies hervorzuheben? Die
Nichtgottlichkeit Jesu ist ihr Hauptargument gegen die Kirche. Betonen Se dies
so sehr, well se ein sékulares Reich anstreben? Wenn Jesus eine géttliche Inkar-
nation gewesen wére, wére auch wahr, dald er sagte: ,Mein Konigtum ist nicht
von dieser Wedlt. [...] Furwahr, mein Konigtum ist von ganz anderer Art" (Joh
18,36). Doch gerade solche Aussagen werden as spéte Konstrukte der Kirche
bezeichnet, ads Tel der ,groften Verschworung”. In der Auseinandersetzung
dieser beiden Lager setzt Sch en dter Konflikt fort, der sich bis in die heutige
Zeit noch nicht geklart hat. Und wieder dréngt sch der Verdacht auf, dald beide
Saiten nur eine Hélfte der Wahrheit haben, sch also gegenseitig mit Halbwahr-
heiten bekampfen.

Ein zentrales Problem, an dem sch die Geister scheiden, ist das folgende: ,Ein
von Jesus gezeugtes Kind hétte die zentrale Vorstellung von der Gottlichkeit
Christi unhaltbar gemacht" (S. 348). Diese vermeintliche Logik vertritt offen-
sichtlich auch Dan Brown. Aber es stellt sSch die Frage: Warum wirde eine
Vaterschaft die Gottlichkeit Jesu in Frage stellen? Beide Seiten unterliegen an-
scheinend dem Trugschluf3, daf3 eine géttliche Inkarnation keine irdische Liebe
leben und kein Kind zeugen dirfe. Die Logen sagen, Jesus habe ein Kind gehabt
und sa deswegen nicht géttlich, und die Kirche sagt, Jesus sai géttlich und habe
deshalb kein Kind gehabt. Die Kirche verheimlicht Jesu irdische Liebe, und die
Logen leugnen Jesu Gottlichkeit.

Aber mul3 sich wirklich beides ausschliel}en? Wére es nicht gerade die wichti-
ge Offenbarung, dal’ eine géttliche Inkarnation auch die irdische Liebe lebt?
(Welche philosophischen und praktischen Konsequenzen diese Erkenntnis hat,
wurde im vorliegenden Buch ausfihrlich dargelegt. Es geht um die parallele Rea-
litét des Materiellen und Spirituellen, um die Individualitét Gottes und der Teile
Gottes und um die Frage, was maya ist und nicht ist.)
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Die Logen hiteten das Wissen um das Mysterium des weiblichen Gottesaspektes
sowie der Heiligkeit der Materie und auch, in Bezug auf das Christentum, das
Geheimnis um Maria Magdalena. Das Christentum wiederum bewahrte die
Erinnerung an die spirituelle Bedeutung Jesu und an das Mysterium der Aufer-
stehung (des ,, Lichtkorpers").

Solange beide Lager sich ds Feinde sehen, ist keine Heilung moglich. Eine L6-
sung wirde voraussetzen, dal? beide Seiten nicht mehr das Trennende, sondern
beim anderen die Anteile an Wahrheit erkennen. Wenn beide Seiten uber ihre &i-
genen Schatten springen kénnten, wére dies tatsichlich der Durchbruch zu einer
LErlésung” auf viden Ebenen. Aber dafiir mifiten beide Seiten bereit sein, ale
eigenwilligen irdischen Machtanspriiche aufzugeben und sich selbst in einem
neuen Licht zu definieren.

Der versbhnliche Ton, den Dan Brown in seinem Buch wahlt, 18Rt hoffen, daf’
die Feindschaft zwischen , Kirche" und , Loge" nicht untberbriickbar ist.

Als repréasentatives Beigpid fir das heute herrschende Wethild kann hier das
Editorial vom National Geographic Deutschland (April 2003, S. 204, verfal%
vom Chefredakteur) angefiihrt werden: ,Wech wunderbare Welt, welch phan-
tastische Entwicklung: vom primitiven Einzeller zu diesem komplizierten Wesen
namens Mensch - 1000 Entwicklungsstufen, die in der Krone der Schopfung
gipfeln. [..] selbst die grofen Kirchen sehen inzwischen die Genesis nur meta-
phorisch und haben die Evolutionstheorie des Charles Darwin akzeptiert: dass
der Mensch sich aus Tierprimaten von Generation zu Generation in lauter klei-
nen Schritten genetischen Wandels entwickelt hat. Natirlich sind noch léngst
nicht alle Fragen geklért, besonders jene, die sich mit der Entstehung des Lebens
aus der anorganischen Natur unserer Erde befassen. Doch kein ernst zu nehmen-
der Wissenschaftler bezweifdt Darwins Grundkonzept.”

Die resolute Absage an die materialistische Evolutionstheorie mag den Einwand
hervorrufen, dal? diese Theorie doch mit vielen Beweisen abgestiitzt sei, insbe-
sondere durch Fossilienfunde. Aber auch hier zeigt sich, wie verhédngnisvoll es
ist, wenn man faktische Befunde mit einer ideologischen Voreingenommenheit
interpretiert. Denn die Fossilien bestétigen die Evolutionstheorie eben gerade
nicht! Tote Organismen verwesen normalerweise innerhalb von kirzester
Zeit, be Fischen und Weichtieren setzt der Verwesungsprozef3 innerhalb von
Stunden ein. Ein Organismus wird nur dann zu einer Versteinerung, wenn er
schnell und luftdicht von weicher Erdmasse zugedeckt wird. Tatséchlich zeigen
vidle Fossilien, dal? das versteinerte Tier (und auch die versteinerte Pflanze) zum
Zeitpunkt der Einschliefung in die weiche Erdmasse noch lebte! Es gibt sogar
Versteinerungen von Fischen, die gerade dabei sind, einen anderen Fisch zu ver-
schlingen, oder von Urdel phinen wéhrend einer Geburt! Vide Muscheln wurden
gechlossen versteinert, tote Muscheln wéren offen. Mit anderen Worten, die
meisten Fosslien sind Zeugen von grofRen Erdkatastrophen, denn nur unter sol-
chen Umsténden werden weiche Erdmassen in einem gentigend grof3en Ausmal3
bewegt, dal3 Millionen von Versteinerungen entstehen kdnnen. Auch zeigen
keine Fossilien irgendwelche Ubergangsformen der Makroevolution - was den
groflen Verdacht nahelegt, dal? Amphibien nie zu Reptilien wurden, Reptilien
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nie zu Sdugetieren, usw. Auch aus der Untersuchung der Fossilien miissen wir
den Schlu? ziehen, dal die verschiedenen Klassen und Ordnungen nicht durch
eine almahliche , aufsteigende’ Entwicklung von einfachen zu komplexen Or-
ganismen entstanden sind.

Die materialistische Evolutionstheorie ist eine direkte Ausgeburt des materiali-
stischen Monismus, dessen praktische Konsegquenzen bereits in Kapitel 2 und
4 erortert wurden. Auch hier lohnt es sich, nochmals die Aussage von Prof.
Dawkins, einem der fuhrenden Evolutionstheoretiker, in Erinnerung zu rufen:
»Das Universum, das wir beobachten, hat genau die Eigenschaften, mit denen
man rechnet, wenn dahinter kein Plan, keine Absicht, kein Gut oder Bbse steht,
nichts auer blinder, erbarmungsioser Gleichgultigkeit.”

»Das Universum, das wir beobachten”, sieht man jedoch nur dann auf diese
Weise, wenn man es mit einer materialistischen Blindheit , beobachtet”. Rund-
herum - von der einfachsten Pflanze ber unseren eigenen Korper bis hin zur
Gesamtheit der Natur - kodnnen wir Hinweise sehen, dal? Leben mehr ist ds eine
mechanische Funktion der organischen Materie.

83) Werner Gitt: Das bhiblische Zeugnis der Schopfung, Neuhausen-Stuttgart

(Hanssler) 1993, S. 33. Gleich danach zitiert der Autor eine Lexikon-Zusam-
menfassung der angeblich primitiven mythologischen Schopfungsvorstellungen
der alten Kulturen - und verheimlicht dabei, daR fir die Vefasser diessr Lexika
der biblische Genesis-Bericht genauso zu den primitiven Urmythen gehért: Gott
kommt as Skulpteur auf die Erde, erschafft eigenhdndig den ersten Mann aus
irdischem Lehm und schafft dann die Frau aus der Rippe des Mannes ...!

Was hier behauptet wird, ndmlich dafd der biblische Genesis-Bericht einzigartig
s, ist schlichtweg unwahr. Derselbe Autor schreibt ein paar Seiten spéter: ,Als
zur Zeit des Altertums die géngige Vorstellung herrschte, dal? die Erde eine plat-
te Scheibe sai, die auf dem Wasser schwimme, gab Hiob im Auftrag Gottes die
wirkliche Deutung: ,Er breitet aus die Mitternacht Uber das Leere und hangt die
Erde Uber nichts (Hi 26,7). Auch wenn wir diese Aussage heute anders formu-
lieren, bleibt die Bedeutung unberihrt: ,Der leere Weltraum ist dunkel, und die
Erde schwebt ohne Aufhéngung fre darin."

Anscheinend verfiigte Hiob tatséchlich Uber ein grundlegend richtiges Versténd-
nis des Universums, namlich dafi3 die Erde ein Planet im scheinbar leeren Weltall
ist. Aber Hiob und die biblischen Véter waren be weitem nicht die einzigen,
die Uber dieses - und noch Uber héheres - Wissen verfigten. Die Sumerer, die
alten Inder, die Mayas, die Erbauer der Gizeh-Pyramiden, se alle wuliten, dal}
die Erde ein Planet ist und um die Sonne kreist. Se hatten ein Wissen Uber das
Universum und Uber den Schpfungsvorgang, z.T. auch tber Gott, das den Ver-
gleich mit der biblischen Genesis nicht zu scheuen braucht.

Die obigen (unwahren) Darstellungen aus dem Lager der Kreationisten entsprin-
gen dem dogmatischen Glauben, daR alle anderen Religionen und Kulturen ein
Werk des Teufds seien, das zurlickgehe auf die Verfiihrung durch die Schlange
im Paradies. ,,Der Siindenfall: Ohne dieses Ereignis bleiben Tod, Schmerz, Leid
in dieser Welt unerklérlich. Wo in tausenderlei Abhandlungen Menschen dar-
Uber philosophiert haben, gelangten se zu Weltanschauungen und Religionen,
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die wir aus biblischer Sicht zu den bedauerlichsten Irrwegen der Menschheit zu
zéhlen haben.” (ebd. S. 30)

»Aus biblischer Sicht" bedeutet: gemal3 ihrer Interpretation der Bibel. Die Gene-
sis, die Torah und vor adlem das Neue Testament lassen aber noch ganz andere
Erkenntnisse zu as diese dia-bolischen Halbwahrheiten im Namen von Bibd
und Jesus.

Ken Harn: Genesis and the Decay of the Nations, Green Forest, AR (Master
Books) 1991, S. 21. (Ken Ham ist einer der fuhrenden Kreationistenprediger
der Gegenwart.) Dieses Zitat weist auf ein pikantes Detail der Adam-und-Eva-
Geschichte hin. Nach dem Sundenfall erkannten Adam und Eva plétzlich ihre
Nacktheit und bedeckten ihre Bl6Re mit einem Schurz, den sSe sich aus Feigen-
bl&ttern flochten. Als nun Gott kam, war er anscheinend mit dieser pflanzlichen
Bekleidung nicht zufrieden. ,, Gott machte fir de Kleider aus Felen, und dann
vertrieb er de aus dem Garten Eden” (Gen 3,21-22). Es it interessant zu sehen,
wie Kreationisten und Bibelchristen darauf beharren, physisches Blutvergief3en
s notwendig fir die Erlésung. Im besagten Detaill machen sSe sogar Gott zu
einem blutvergieRenden Jéger und Fellgerber. ,,Hatte es dies gegeben, wére die
gesamte Erlésungsbotschaft ein Unsinn” - nicht die Erldsungsbotschaft, aber
die hier présentierte, vermeintlich bibeltreue Auslegung ist ,,Unsinn”. Diese
Fellgeschichte ist ein Beigpid fir das ,, anthropomorphe” Gotteshild, das es den
Okkultisten und Atheisten leicht macht, jeden Glauben an einen , personlichen”
Gott ins Lacherliche zu ziehen.

Abgesehen von ihrer ideologischen Ausrichtung, mit der Se jede andere An-
sicht Uber Gott und Schdpfung as ein Werk des ,Verfuhrers' abtun, leisten
die Kreationisten aber auch eine sehr wertvolle Arbeit, vor alem hinsichtlich
der Widerlegung der materialistischen Evolutionstheorie und der Erarbeitung
alternativer Erkldrungen von geologischen, paldontologischen und anthropo-
logischen Gegebenheiten. Sie gehdren auch zu den wenigen, die die Augen vor
der Realitét eines globalen Kataklysmus nicht verschlossen haben. Obwohl se
nur einen einzigen Kataklysmus in der Vergangenheit gelten lassen, haben seim
Hinblick auf die Sintflutforschung sehr wichtige Arbeit geleistet. Denn die Welt
ist voll von Spuren, die zeigen, dal? die Naturgewalten innerhalb von kirzester
Zeit ganze Berge verschieben und Canyons formen kénnen, wodurch gewaltige
Materiemassen, vor alem Wasser und Schlamm, bewegt werden, was u.a. zur
schlagartigen Bildung von Fossilien fuhrt. Sehe z.B.: Reinhard Junker/Siegfried
Scherer: Evolution - Ein kritisches Lehrbuch, Gief3en: Weyd Lehrmittelverlag,
5., aktualisierte Auflage 2001 (fur Interessierte sehr empfehlenswert); Man-
fred Stephan: Der Mensch und die geologische Zeittafel - Warum kommen
Menschenfossilien nur in den obersten geologischen Schichten vor? Hénsser,
Holzgerlingen 2002; Manfred Stephan/Thomas Fritzsche: Sintflut und Geologie
- Schritte zu einer biblisch-urgeschichtlichen Geologie, Hanssler, Holzgerlingen
2000; A.E. Wilder-Smith: Die Erschaffung des Lebens - Evolution aus kyber-
netischer Sicht, Hanssler, Neuhausen-Stuttgart 1972; Siegfried Scherer (Hrsg.):
Die Suche nach Eden - Wege zur alternativen Deutung der menschlichen Friih-
geschichte, Hansser, Neuhausen-Stuttgart 1991.
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86) Michael Massing, ,,As Rabbis Face Facts, Bible Tales Are Wiking", in: The New

York Times, 9. Méarz 2002.

87) Das wahrscheinlich revolutionérste Beispid fir eine differenzierte Lesart des Al-

ten Testaments findet sch im Buch Die Schliissel des Enoch, niedergeschrieben
von Prof. James J. Hurtak nach einem mystischen Entriickungserlebnis im Jahr
1973. Aus der Perspektive der multidimensionalen Sprache wird hier das Alte
Testament as eine Lichtschrift wahrgenommen, die nicht auf die &ul3erliche Be-
deutung der von Menschen niedergeschriebenen Worte beschrankt ist:

,Die Schliisselsprachen (...) der ,héheren Evolution' [..] sind Agyptisch - He-
bréisch - Sanskrit - Tibetisch - Chinesisch.” (Schiussel des Enoch 1-1-0)

LDer Schltissel zur Zukunft der lebendigen Wissenschaften ist Torah, die krea-
tive Sprach-Mathematik' aler lebenden Schopfungen, die in die Schdpfungen
des Menschen eingingen. In der Torah werden die Sprach-Transparenzen der
.hoheren Evolution' offenbart. Torah ist der Schliissel zur Kabbala, der Weisheit
der viden Universen, und der Schliissdl zu ,den Schriften der kommenden Lu-
minarien’. [...]" (Schlissdl des Enoch 2-0-6; bel diesem Schliissel wird folgende
Definition von Torah gegeben: , Torah bedeutet, Enoch zufolge, die ,Torah Or'
- dle heligen Schriften YHWHSs, die es gegeben hat, und digjenigen, die noch
offenbart werden.")

Es ist erstaunlich zu sehen, was die Torah, wenn se mit dieser hdheren Sicht
gelesen wird, lehren und offenbaren kann. Durch diese héhere Sicht kénnen wir
ale Offenbarungen in ihrem universellen Zusammenhang verstehen, der sich
durch den gemeinsamen spirituellen Hintergrund definiert, denn die zeitlose
Bedeutung einer Offenbarung bleibt immer in ihrer eigenen Dimension rein
und unverfascht erhalten, trotz aller Arten von menschlicher Einflul3nahme
auf der Ebene der geschriebenen Worte. Die Frage, was eine Schrift uns Iehren
kann, bezieht sch in erster Linie auf das Erkennen dieser reinen, urspriinglichen
Offenbarung.

88) Wuppertaler Sudienbibel: Das erste Buch Mose, 1. Teil (Kapitel 1 bis 11), er-

kl&rt von Hang 6rg Bréaumer, Wuppertal (R. Brockhaus Verlag) 1983, S. 38.

89) ebd. S. 37. Hier wird auch erwéhnt, da’ elohim der Plural von eloah ist, und

eloah wird definiert as ,der, der die hochste Macht in seinen Handen hélt [...]
Die Pluraform ,elohim' findet sich im Alten Testament nicht nur as Bezeich-
nung fur Gott, sondern kann auch bedeuten: ,ein Gott' (2 K6 17,29), ,der Gott'
sowie ,die Gotter' (2 Mo 12,12; Jos 24,15, 5 Mo 12,2; 13,8)". Der Plura elohim
bedeutet also auch, dal? es sich hier um Wesen handelt, die unter einer hdheren
Macht stehen bzw. in einem héheren Auftrag tétig sind.

90) aus: Stephen W. Hawking: Eine kurze Geschichte der Zeit - Die Suche nach der

Urkraft des Universums, Rowohlt, Reinbek 1988, S. 218.

91) Eine ausfihrliche Beschreibung der vedischen Genesis mit entsprechenden Quel-

lenzitaten findet sich in Gott und die Gotter (Kapitel 1 bis 5) und in Unsichtbare
Welten (Kapitel 3 bis 10 und, graphisch dargestellt, im Anhang), zusammenge-
faldt in Machtwechsel auf der Erde (Kapitel 1).

92) Praktisch dle alten und , mythischen” Kulturen gehen in ihren Schdpfungsbe-

schreibungen von einer Involution/Devolution aus, Sehe z.B. Kasskara und
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93)
94)

95)

Anhang

die sieben Welten - Die Geschichte der Menschheit in der Uberlieferung der
Hopi-Indianer, von Josef Blumrich (Miinchen 1985). Auch die Tradition der Ro-
senkreuzer und Freimaurer, die moderne Theosophie und Anthroposophie und
christliche Neuoffenbarungen (Emanuel Swedenborg, Jakob Lorber, Anita Wolf
usw.) vertreten - ale mit ihren eigenen, z.T. sehr starren Lehrgebduden - grund-
sitzlich die Uberzeugung, daR die Entstehung der sichtbaren Welt und des Men-
schen von geistigen Ebenen ausging. Auch zeitgendssische Neuoffenbarungen
im Bereich der Esoterik, Geisteswissenschaft und Metaphysik sprechen ale von
héherdimensionalen Welten und Wesen und deren Rolle in der Entstehung und
Entwicklung der Menschheit. Fir besonders wichtig halte ich z.B. das Buch Die
Schliissel des Enoch von Prof. James J. Hurtak, mit dem Untertitel ,, Eine Lehre,
gegeben auf Sieben Ebenen in Vorbereitung auf die Bruderschaft des Lichts".
Die hier in Kapitel 11 skizzierte Darstellung findet sich in einer ausfiihrlicheren
Verson im Buch Das kosmische Erbe - Eine Einweihung in die Geheimnisse
unserer Her- und Zukunft (Govinda-Verlag, 2001).

Das Gilgamesch-Epos, Ubersetzt und mit Anmerkungen versehen von Albert
Schott, Stuttgart: Verlag Philipp Reclam, 1988, S. 97f, 98-101, ,Elfte Tafel".
Sehe auch Machtwechsel auf der Erde, Kap. 2: ,Die Programmierung des Be-
wuldtseins und wie man sich davon befreit", dort v.a. die Zitate auf S. 65-67.
Das Geheimnis der ,, grauen Vorzeit" wurde in diesem Kapitel bereits skizziert: Es
gab eine Sintflut, die einen tiefgreifenden Einschnitt in der Menschheitsgeschichte
darstellte. Vor dieser Sintflut waren die ,,Elohim" noch persdnlich auf der Erde
gegenwartig, sowohl die gefalenen as auch die nichtgefalenen. Letztere werden
z.B. von den Hopi-Indianern erwéhnt, die se ,Kachinas' nennen. Im Nahen
Osten waren anscheinend vor alem die gefallenen ,, Gottessdhne” aktiv, mufiten
aber bel der Sintflut von der Erde fliehen. Aufgrund des absteigenden Dimensi-
onswechsels, der durch das anbrechende Kdi-Yuga bewirkt wurde, war auf der
Erde - bis auf vereinzelte Ausnahmen - kein duf3erer Kontakt mit den géttlichen
Elohim mehr mdglich. Weil die gefallenen Elohim nach der Sintflut nicht mehr
physisch (technologisch) auf die Erde zuriickkehren durften, delegierten se ihre
Autoritét an ausgewdhlte Vertreter unter den Menschen - Priester und Konige -,
die einseitig patriarchalische Doktrinen und Gesdllschaftsformen einfuhrten.
Obwohl die Texte, die diese Mythen Uberliefern, uralt sind, kann die obige Inter-
pretation und die nachfolgende Auswahl von zeitgendssischen Quellen auch as
»~moderne Mythologie" bezeichnet werden. Selbst wenn es ,nur" Mythologie
ist, mifte man sich fragen, warum der moderne Mensch auf mythologische Bil-
der zuriickgreift. Auch die Sparte Fantasy und Science-fiction, die Millionen von
Menschen fasziniert und in ihnen eigene Bilder wachruft, gehdrt zur ,,modernen
Mythologie". Die Frage lautet also auch hier, wie beim Alten Testament, nicht
so sehr: ,Ist das ales historisch?", sondern: ,Was bedeuten diese Mythen und
Bilder fir uns? Was lehren sie uns? Was zeigen sie uns?'

Die besagten Mythen kommen heute wieder ins Bewuf3sein der Menschen, und
zwar mit direkten Bezligen zur aktuellen Weltgeschichte. Verschiedene ufolo-
gische und mythologische Forscher sagen némlich, dal3 se in den Quellen der
Vergangenheit (v.a. in den Uberlieferungen des Nahen und Mittleren Ostens)
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und durch Forschungen in der neueren Geschichte Indizien fanden, die darauf
hinweisen, dal? die alten Gotter auch heute noch ihren Einflul? austiben. Dies
geschehe einerseits astral, andererseits auch durch irdische Vertreter. Das Sze
nario besagt, daf3 die Anunnaki bzw. Nephilim mit ihrer Blutlinie die omindse
»Babylonische Bruderschaft" griindeten, aus der spéter verschiedene Geheim-
gesdllschaften, klerikale Institutionen und Adelskreise hervorgingen - von denen
einige bis zum heutigen Tag existieren; es wird sogar gesagt, Se stiinden nun
kurz davor, Schritte einzuleiten, um das lang angestrebte Zid endlich zu errei-
chen: Weltherrschaft durch eine ,,neue Weltordnung".

Die Anunnaki sind in der heutigen Zeit vor allem durch die Bicher des Autors
Zecharia Stchin bekannt geworden. Er Ubersetzt die sumerischen Tontafeln aus
einer ufologischen Perspektive, vertritt dabei aber kritiklos die materialistische
Evolutionstheorie und sagt, die Menschen seien frilher primitive Hominiden ge-
wesen; die Entwicklung zum Homo sapiens sa nicht durch jahrmillionen lange
zuféllige Genmutationen geschehen, sondern Uiber eine gezielte Genmanipulation
durch die Anunnaki. Hierflr hat er in den sumerischen Texten Uberraschende
Hinweise gefunden und kann diese auch durch kinstlerische Darstellungen aus
dieser Zeit dokumentieren.

Durch die materialistische Ansicht tber die Herkunft des Menschen legitimiert
Sitchin indirekt die Genmanipulation und erhebt die gefalenen Elohim in den
Status von Schopfern. Er gibt zu, daf3 ,Nephilim" ein Synonym fir , Anunnaki”
ist, blendet aber die Existenz der nichtgefallenen Elohim aus. Fir ihn gibt es
nur die sumerischen Gotter, und er behauptet sogar, dai3 dle Weltkulturen von
ihnen, den Anunnaki, abstammen. Solche Darstellungen rechtfertigen, ganz
nebenbei, den Machtanspruch dieser Wesen und ihrer Vertreter. Verwechsalt
Sitchin vielleicht Manipulatoren mit Kreatoren? War die Erde vor viden Jahr-
tausenden tatséchlich nur ein Planet von tieréhnlichen Urmenschen? Waren die
aulerirdischen ,Pioniere", wie Sitchin suggeriert, die legitimen Eroberer und
Beditzer der Erde? Dann wéren Se es auch heute noch ...

Die Ansicht, in vergangenen Zeiten sa die Erde von auf3erirdischen Wesen be-
sucht worden und der Mensch sa ein Produkt der damaligen Genmanipulation
an den primitiven Urmenschen, wird heute unter dem Begriff ,, Préastronautik”
zusammengefaldt. Der bekannteste Vertreter dieser Ansicht ist Erich von Dani-
ken. In seinen Blichern auRert er sich sehr deutlich, z.B.:

»Die Aulerirdischen schufen menschliche Intelligenz durch Verénderung des
Erbmaterials der noch primitiven Erdbewohner.” (Reise nach Kiribati, S. 8)
+~Meine Theorie: [..] Die AuRerirdischen veredelten die Hominiden nach ihrem
Ebenbild." (Beweise - Lokaltermin in funf Kontinenten, S. 7)

Sitchin, von Déniken und andere préastronautische Autoren sind Vertreter der
materidistischen Evolutionstheorie und sehen nur jene AulRerirdischen, die mit
Genmanipulationen arbeiteten. Dal} es sich hier um gefalene Elohim handeln
konnte und da3 man auch bel den , Gottern” unterscheiden muf3, wird von
diesen Autoren kaum jemals gedul3ert.

So stelt sich hier also die Frage nach dem Wesen der Anunnaki. Wer sind Se?
Was woll(t)en de?
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Vidle Autoren haben sich bereits mit dem Thema der Anunnaki und ihrer Ein-
fluBnahme auf der Erde auseinandergesetzt, z.B. William Bramley: Die Gotter
von Eden; Prof. Arthur David Horn: Gotter gaben uns die Gene; Milton Wil-
liam Cooper: Die Apokalyptischen Reiter; R.A. Boulay, Flying Serpents and
Dragons: The Sory of Mankind's Reptilian fast; David Icke: The Biggest Secret
und Children of the Matrix; Johannes von Buttlar: Adams Planet; Dieter Vogl:
Die Gilde der kosmischen Former; Walter-Jorg Langbein: Das Sphinx-Syndrom
- Die Rickkehr der Astronautengétter; Hartwig Hausdorf: Wenn Gotter Gott
spielen.

Ein wichtiger Beitrag ist das Buch von Prof. Arthur David Horn: Humanity's
Extraterrestrial Origins - ET Influences On Humankind's Biological And
Cultural Evolution (dt. Gétter gaben uns die Gene - Die aulRerirdischen Ur-
spriinge der Menschheit). Darin gibt er eine Uberzeugende Darlegung, warum
die Darwin-Theorie vom zufélligen Entstehen des Lebens nicht stimmen kann.
Als ehemaliger Evolutionsbiologe beschreibt er, dal3 sogar die Domestizierung
von Pflanzen und Tieren nicht durch eine blof3e urzeitliche Zuchtauswahl erklért
werden kann, z.B. die Entstehung von Mais und Weizen. Weil die Spuren von der
Erde wegfihren, muR die archdologische Forschung gezwungenermal3en unvoll-
sténdig bleiben, weshalb Prof. Horn auf mythische Texte (hauptséchlich Sitchin)
und auf mediale Quellen zurlickgreift. Dadurch kommt er zum Schlul?, daR die
von Sitchin beschriebene Anunnaki-Rasse von reptilischer Natur ist und daf3
die Menschheit bereits seit 300 000 Jahren unter deren Einfluld steht. Er schldgt
eine Briicke in die Gegenwart und findet Indizien, die nahelegen, dal? auch heute
noch eine geheime Zusammenarbeit zwischen irdischen und ,,auf3erirdischen”
Maéchten besteht. Dies sa die aulere Ursache fir die ,, menschliche Unmensch-
lichkeit", die schon seit Menschengedenken auf der Erde vorherrsche.

Ein anderes Buch zu diesem Thema stammt von William Bramley: Die Gotter
von Eden. Das in Englisch erschienene Buch fand eine weltweite Verbreitung
und wurde in Deutschland vom Magazin 2000 zum ,Buch des Jahres 1994"
erkoren. Das englische Original trégt den reif3erischen Titel The Gods of Eden:
The chilling truth about extraterrestrial Infiltration - and the conspiracy to keep
mankind in chains. In diesem Buch wird beschrieben, wie die irdisch-auf3erirdi-
sche ,, Bruderschaft" durch die Jahrtausende hindurch immer wieder in die Ent-
wicklung der Menschheit eingriff, anfénglich auch genetisch. Diese Genmanipu-
latoren setzt er mit den Engeln im Garten Eden gleich; die Schlange im Garten
Eden sai ebenfalls einer dieser Engdl gewesen, allerdings ein wohlwollender, der
den manipulierten Menschen die Augen 6ffnen und zu wahrer Erkenntnis ver-
helfen wollte. Spéter sai dieser Abtriinnige von seinen Engelkollegen im wahr-
sten Sinn verteufelt worden; die wohlwollende Absicht der Schlange s& danach
von den anderen ,, Géttern von Eden” infiltriert und mif3braucht worden. (Die
Genmanipulatoren sind jedoch nicht identisch mit den wirklichen Schépfern,
den nicht gefallenen Elohim!)

Der wahrscheinlich bekannteste, aber auch umstrittenste Autor, der die Anun-
naki as reptilische Wesen darstellt, ist der Englander David Icke. Er war in den
achtziger Jahren ein bekannter Sportreporter in England und ein fiihrendes Mit-
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glied der britischen Partei der ,, Griinen". Anfang der neunziger Jahre beendete er
seine bisherige Karriere, wurde zu einem New-Age-Exponenten und verdffent-
lichte mehrere Bucher Uber okkult-politische Hintergriinde der Weltgeschichte.
In seinen neuesten Buchern beschéftigt er Sich ausschliefdich mit dem Szenario
der ,reptilischen" Méchte.

Sdn erstes Buch zu diesem Thema erschien im Jahr 1999 und hat die Uber-
schrift: The Biggest Secret. In diesem Buch sagt er, seine Nachforschungen
hétten gezeigt, dal? ein groRer Tel der geheimen und offizidlen Fihrerschicht
der Erde von reptilischen Dunkelméchten durchsetzt sei: Entweder hétten sich
diese Wesen selbst ds einflulreiche Personen inkarniert, oder de dirigierten die
irdisch Mé&chtigen direkt durch ihr astrales Diktat. Auf mehreren hundert Seiten
beschreibt er, wie st viden Jahrtausenden eine reptilische Dunkelmacht die
Menschheit manipuliere; es werde keine Invasion stattfinden, sondern se habe
schon langst stattgefunden. Dies sei The Biggest Secret, ,, das grofite Geheimnis'
der Menschheitsgeschichte: , Die Bruderschaft der Schlange ist der innere Kern
des heutigen globalen Netzwerkes von Geheimgesellschaften, das von den Rep-
tilienwesen beherrscht wird. [...] Wie ich immer wieder betonen werde, haben
nicht ale reptilischen Wesen bdsartige Absichten, und esist nicht meine Absicht,
die gesamte reptilische Spezies zu damonisieren. Wir sprechen hier nur von einer
Gruppe ..." (S. 25)

David Icke geht auch auf die , Babylonische Bruderschaft" ein und zeigt anhand
von vielen Beispiden, wie diese sait Jahrtausenden mit denselben Mitteln aktiv
igt, insbesondere mit grauenhaften Menschenopfern: ,Die alten Menschenop-
ferungen wurden den sogenannten Géttern, den reptilischen Anunnaki, darge-
bracht, und se finden bis zum heutigen Tag statt. Was be alen Untersuchungen
der Reptilwesen Ubereinstimmend festgestellt wird, ist, dafd e emotionslos sind.
Auf der Ebene der niederen vierten Dimension erndhren se sich von nieder-
frequenten menschlichen Emotionen, wie Angst, Schuldgefiihlen und Aggres-
sionen. [..] Je mehr diese Emotionen stimuliert werden koénnen, desto mehr
Energie steht den Reptilwesen zur Verfiigung. Aus diesem Grund kommt es im-
mer wieder zu Kriegen, Vdlkermorden, grofRen Tierschlachtungen und sexuellen
Perversionen, durch die hochgeladene negative Energien freigesetzt werden. Aus
denselben Griinden finden auch schwarzmagische Rituale und Opfer statt, und
zwar in einem Ausmal3, das all jene, die das Thema nicht studiert haben, fast zu
Tode schockieren wirde." (S. 40)

David Icke berichtet auch von einer perstnlichen Begegnung mit Zecharia Sit-
chin: ,Ich war zutiefst verblUfft, als mir Sitchin personlich sagte, es gebe keine
Evidenz fir die Existenz von Reptilwesen, und mir dabel (fast warnend) nahe-
legte, ich solle aufhdren, dieses Thema weiter zu erforschen. Die Behauptung,
es gebe keine Evidenz, ist 1&cherlich, und ich frage mich, warum Sitchin mir so
etwas sagte. Er beharrte auf seinem Punkt, dal3 ich mit dieser Art von Nachfor-
schungen aufhéren solle.” (The Biggest Secret, S. 43)

David Icke sagt zwar mehrmals, dal’ es nicht nur negative AulRerirdische und
auch nicht nur negative reptilische Wesen gebe, aber er schreibt immer nur Uber
die negativen. Uberall sieht er nur Vertreter einer ,reptilischen” Verschworung:
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»Ich bin sicher, daf3 die biblischen Engd mit den sogenannten Wéchtern, den
Reptilwesen, identisch sind ..." (S. 44). Das urchristliche Symbol des Fisches
s ,in Wahrheit" ein Symbol Nimrods, der Schlusselgottheit der Babylonischen
Bruderschaft. Ebenso sai die Taube als Symbol des Helligen Geistes in Wirklich-
keit ,,kein Symbol des Friedens, sondern des Todes und der Zerstérung ..." (S.
51) Auch die Gestalt Jesu s& nur eine weitergefuihrte magische Symbolik der
babylonischen Verehrung der Gotter und ihrer Shne. Jesus, die Apostel - ,Kei-
ner dieser Leute hat jemals wirklich existiert" (,None of these people redly exi-
sted”, S. 97). Bd solchen Rundumschl&gen kann man sich nicht des Eindrucks
erwehren, dald in ihnen ein paranoides Element mitschwingt.

Obwohl es kaum zu bestreiten ist, daf3 die heute existierenden Glaubenssyste-
me bis in die innersten und hdchsten Kreise von negativen Méchten infiltriert
sind, muf3 man vorsichtig sein, damit man das Kind nicht mit dem vergifteten
Badewasser ausschiittet. Autoren wie Icke, Bramley und andere negieren ale
theistischen Religionen, indem sSie sagen, diese seien von den Manipulatoren
nicht blo3 manipuliert und infiltriert, sondern von dlem Anfang an initiiert
worden. Religion s& das Machwerk der Dunkelméchte, und die Person Jesus
habe es entweder nie gegeben (Icke) oder sai eine Ziichtung durch Aul3erirdische
(Bramley) oder ein politischer Messias in der genetischen Linie Davids, der ver-
sagt habe, weil er nicht der echte Messias war (z.B. Lincoln, Baigent, Leigh: Der
Heilige Gral und seine Erben und Das Verméachtnis des Messias; Gardner: Das
Verméachtnis des Heiligen Gral).

In den vergangenen Jahren sind auch vide media inspirierte Texte erschienen,
die das Thema der Anunnaki beleuchten. Ich mdéchte hier drei Beispiele heraus-
greifen: Inannas Riickkehr (von V.S. Ferguson, Verlag Neue Erde, Saarbriicken
1997), Das Segel von Atlantis (von Barbara Hand Clow, Zweitausendundeins,
Frankfurt/M 1993) und Boten des Neuen Morgens - Lehren von den Plejaden
(von Barbara Marciniak, Bauer Verlag, Freiburg/Br. 1995).

Inannas Riickkehr ist nach Aussage der Autorin ein durch mediale Inspiration
entstandener autobiographischer Bericht der sumerischen Ex-Gottin Inanna.
Darin wird gesagt, dafl3 die Anunnaki eigentlich von einem der Plejaden-Pla-
neten kommen und dald der Nibiru, der sogenannte zwdlfte Planet des Son-
nensystems, von dem die Anunnaki auf die Erde gekommen waren, nur eine
kunstliche Zwischenstation ist. An mehreren Stellen sagt Inanna direkt, daf3 ihre
Rasse von reptilischer Herkunft ist: ,Wir Plgadier betrachten uns as der repti-
lischen Grundrasse zugehdrig. Als Beweis unserer Verbindung mit euch besitzt
die menschliche Spezies ein reptilisches Gehirn, das im Kleinhirn sitzt und die
automatischen Funktionen des Koérpers regelt. In allen Welten, einschliefdlich des
plejadischen Sternsystems, wohnen vide Rassen.” (S. 41)

Das Buch Inannas Ruickkehr beschreibt, wie die reptilische Gruppe die Mensch-
heit seit rund einer halben Million Jahren beeinflufd und wie diese Gruppe sich
selbst im Lauf der Jahrtausende aufspaltete. Die Erde geriet unter die tyranni-
sche Macht von Marduk, der im alten Babylon einen Gotterstatus hatte. Wéh-
renddessen machten andere Fraktionen der plejadischen Gruppe eine spirituelle
Entwicklung durch und kamen mit héheren Lichtwesen, den , Atherischen", in
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Kontakt. Marduk, der , geborene reptilische Tyrann" (S. 67), hatte ,insgeheim
eine grof3e Zahl von Armeen geklont und ausgebildet. Die Angst, die er aus der
menschlichen Rasse zu extrahieren gelernt hatte, diente als Nahrung und Ener-
gie..." (S 124). Diee Angst soll den Tyrannen nun jedoch entzogen werden, da-
mit die Erde im Jahr 2012 den Sprung in eine neue Dimension vollziehen kann.
Wie bereits erwéhnt, stiitzen sich heute viele alternative Vergangenheitsforscher
auf die Biicher von Zecharia Sitchin. Selbst wenn Sitchins Ubersetzungen der
sumerischen Kellschrifttexte richtig sein sollten (was grundsétzlich nicht zu
bezweifeln ist), so stellt sich doch die Frage, wie glaubwirdig die Inhalte dieser
Texte sind.

In Inannas Ruckkehr (S. 36) bekommen wir diesbeziiglich einen aufschlufrei-
chen Hinweis: ,,Wir sind nun schon fast eine halbe Million eurer Jahre auf und
um Terra. Die Lulus [die durch Genmanipulation beeinflu3en Menschen] fingen
erst vor rund 5000 Jahren an, auf jenen Tontafeln Uber uns zu schreiben. [..]
Ihre Wahrnehmung von uns als allwissende ,Gétter' war blofR3 die von uns vor-
gegebene. Se waren geziichtet, keine Fragen zu stellen, und die es taten, wurden
zum Schweigen gebracht oder getttet. Wir brauchten Arbeiter und wollten die
Lulus nicht ds Gleichberechtigte; wir wiesen Sein die Schranken. Die Tontafeln
enthielten nur, was wir den Schreibern niederzulegen erlaubten.™ (S. 36)

Was damals galt, gilt auch heute. Gewisse moderne Darstellungen dieser ,, Got-
ter" kénnten demzufolge ebenfalls von ihnen selbst diktiert sein, selbst schein-
bar negative Enthillungen.

Ahnliche Beschreibungen finden sich auch bei Barbara Hand Clow, einer der be-
kanntesten New-Age-Vertreterinnen der Gegenwart. Se ist Amerikanerin (was
de nicht daran hindert, sich kritisch Uber die Kréfte hinter dem US-Regime zu
auRern, wie die folgenden Zitate zeigen). In ihrem Buch Das Segel von Atlantis
beschreibt de die entfernte Vergangenheit der Menschheit aus dem Blickwinkel
ihrer eigenen damaligen Inkarnationen.

+Ein jeder Planet in dieser Galaxis besitzt eine zentrale kreative Form, die ge-
schwécht oder gestort wird, wenn fremde Wesen den Planeten kolonisieren. Dies
war auf dem Planeten Erde der Fall, der hauptséchlich von den Nibiruanern
kolonisiert wurde. Wenn sich die Erde in den Jahren vor 2013 n.Chr. in die
Synchronisation mit dem Galaktischen Zentrum begeben wird, werden diese
ursprunglichen Formen wieder gestérkt.” (S. 79)

»300 000 Jahre lang war das zentrale Ziel der Nibiruaner die Herrschaft Uber
die Erde und die Nutzung ihrer Ressourcen. [..] In aten Tagen brauchten die
Besucher vid Wasser in diesam trockenen Land [Kanaan], well de reptilisch
waren." (S. 138f.)

»Der ldealismus in den Energiefeldern vider Menschen in den Vereinigten Staa-
ten, die Macht haben, ist von Nibiru und anderen Auf3erirdischen manipuliert.
Se glauben, se kénnten eine bessere Welt schaffen, wenn se nur genug Macht
hétten. [...] Dies [der Volkermord und die Landnahme in Nord- und Stidame-
rika] geschah genau, as Nibiru um das Jahr 1600 n.Chr. begann, zu diesem
Sonnensystem zuriickzukehren. [...] Thr lebt in der Zeit, in der die gefalenen
Engd zuriickkehren.” (S. 140f.)
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»Das nibiruanische Bewuldseins-Set, das den Planeten Erde vergiftet hat, hat
sch in jungerer Zeit in der Reptilienmentalitdt manifestiert, die von fihrenden
amerikanischen Politikern als ,Neue Weltordnung' bezeichnet wurde. [..] Als
unsere gefallenen Briider und Schwestern zum ersten Mal hierherkamen, waren
Se erstaunt Uber die Vollendung der Erde. Aber wie gierige Diebe beuteten se
den Planeten aus, anstatt respektvoll bei den Hitern der Tradition nach seinem
Wissen zu suchen." (S. 232)

Eine interessante These, warum der Nahe Osten schon seit Jahrtausenden nie
zur Ruhe kommt, findet sich im esoterischen Bestsdler Boten des Neuen Mor-
gens, gechannelt von Barbara Marciniak aus den USA: ,Wir sprachen Uber die
Toréffnung im Nahen Osten, eine dimensionale Offnung oder ein Eingang zum
Planeten, Uber den bestimmte Energien Zugang zur Zivilisation finden. [...] Es
gibt Toroffnungen auf dem nord- und silidamerikanischen Kontinent, in Asien,
China und auf der ganzen Erde. Die riesige Tordffnung, von der wir sprechen, ist
digenige im Nahen Osten. Se ist gigantisch./Viele holographische Einblendun-
gen sind durch diese Tordffnung eingespielt worden, um das Bewul3tsein oder
den Glauben der Bevilkerung aus dem Gleichgewicht zu bringen. [...] Der Nahe
Osten ist eine Turéffnung, wo vide Dimensionen aufeinandertreffen und wo
Wesenheiten aus anderen Dimensionen auf diesen Planeten kommen kénnen. Es
ist ein aufregender Ort. In jingerer Zeit, den letzten 40 oder 50 000 Jahren, sind
im Nahen Osten viele Zivilisationen aufgetaucht, und viele religidse Dramen
haben dort ihren Anfang genommen. In dieser Region sind holographische Ein-
blendungen leichter zu produzieren, genauso wie sich Filme in Kaifornien leich-
ter produzieren lassen./ Eine mdgliche holographische Einblendung in dieser
Tordffnung ist die Ankunft von Aulerirdischen. Oder die Wiederkehr Christi.
Oder die Wiederkehr eines Gottes oder Retters oder irgendein anderer Grund
dafir, dal3 sich plétzlich jeder einer bestimmten Denkrichtung anschlie3en soll.
Aus unserer Sicht kommt so etwas zur Zeit nicht von der Seite des Lichts." (S.
145-147)

Das Welthild der Involution schlief?t auf3erirdische Présenzen in der Vergangen-
heit und Gegenwart nicht aus, aber setzt se in einen grofReren Zusammenhang.
Insbesondere geht aus ihm hervor, daf3 die angeblichen Schopfer des Menschen
in der Vergangenheit keine Schopfer waren, sondern Manipulatoren. Wenn also
irgendwelche Gotter oder Aulerirdische as die , Schopfer" der Menschen vor-
gestellt werden, sollte man mit wacher Vorsicht reagieren.

Mittlerweile teilen vereinzelte Channel-Medien, insbesondere Sheldon Nidle aus
den USA, mit, ihnen sa medial mitgeteilt worden, daf3 die Anunnaki sich wieder
der , Galaktischen Konféderation" angeschlossen hétten und nun ebenfalls dem
gottlichen Plan dienen. Es ist durchaus méglich (und auch wiinschenswert), daf3
Dunkelwesen wieder ins Licht zurlickkehren. Dennoch sollte dies uns nicht zu
einem naiven Optimismus verfihren. Einerseits heifdt es, dal3 die Menschen, die
~guten Willens' sind, in der Endphase des dunklen Zeitalters verstérkten Schutz
und Beistand bekommen werden, auch von den Engeln des Himmels. Anderer-
seits dnd wir gewarnt, dal’ grofRe Tauschungen geschehen konnen, z.B. dal}
fasche Helfer und fasche Propheten erscheinen. Auch besteht die Gefahr, dal?
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vor dem Erscheinen der Lichtwesen die gefallenen Hierarchien ihre Aufwartung
machen.

Salbst wenn es sich hier nur um eine moderne Mythologie handeln sollte, ist es
auf jeden Fdl sehr wertvoll, die ,Moral" von al diesen Geschichten zu erkennen
und in die gegenwértige, faktische Weltsituation zu projizieren. , Fabeln” illu-
strieren algemeingliltige Lehren oft deutlicher as endlose politische Anaysen
und Diskussionen in den Massenmedien.

96) Die Literatur Uber das Turiner Grabtuch ist immens. Im folgenden mdchte ich (in

chronologischer Reihenfolge) einige Quellen angeben, die ich verwendete und
die in die hier dargestellte Richtung weisen:

Renzo Baschera: he profezie della santa Sndone - L'ultimo incendio annuncia
I'Anticristo? MEB Edizioni, Padova 1998.

R.W. Hynek: Golgotha - Im Zeugnis des Turiner Grabtuches, Badenia Verlag,
Karlsruhe 1950.

Nicodemus Petermann: Die wichtigste Reliquie der Christenheit - Neue Er-
kenntnisse beweisen die Echtheit des Grablinnens von Turin, Stiftung Rosa My-
gtica, St. Gallen 1978. [Diee 60-seitige Schrift erschien im Vorfed des grofen
Grabtuch-Kongresses vom 7V8. Oktober 1978 in Turin und enthélt Fotos und
entsprechende Zeichnungen aller Details des Bildnisses]

lan Wilson: Eine Spur von Jesus - Herkunft und Echtheit des Turiner Grabtu-
ches, Herder Verlag, Freiburg 1980.

Werner Bulst: Betrug am Turiner Grabtuch - Der manipulierte Garbontest,
Knecht-Verlag, Frankfurt 1990.

Maria Grazia Siliato: Und das Grabtuch ist doch echt, Pattloch Verlag, Min-
chen 1998.

Wolfgang Waldstein: Neueste Erkenntnisse Uber das Turiner Grabtuch - Auch
Atomforschung beweist Echtheit, Christiana-Verlag, Stein am Rhein, 2000.
Tages-Anzeiger, 8. April 2004: ,Ich glaube, es igt das Tuch Christi." Interview
von Barbara Vonarburg mit der Textilkonservatorin Mechthild Flury-Lemberg:
»3e hat im Sommer 2002 das Leinen in wochenlanger Arbeit von Flicken be-
freit und gesdubert. Nach einem Brand im 16. Jahrhundert hatten Nonnen die
entstandenen Brandlocher mit Stoffstiicken abgedeckt. Darin sammelte sch
Kohlenstaub an f...]" Leinen vergilben, d.h. oxidieren. ,, Kohlenstaub begiingtigt
diesen Oxidationsprozess, und [..] Kohlenstaub ist im ganzen Tuch vorhanden,
er hat sich Uberall eingenistet. Dies hat letztlich auch die Datierung des Tuchs
mit der sogenannten C-14-Andyse beeintréchtigt.” Die nicht reliquiengléubige
Lutheranerin sagt Uber das Grabtuch: ,, (Wie ist es entstanden?) Das weil? kein
Mensch. Es konnte bisher noch nie reproduziert werden. Wir wissen einzig,
dass dort, wo das Bild zu sehen ist, die allerobersten Fasern des Tuchs oxidiert,
also braun sind. [..] Ich glaube, dass es das Tuch ist, das uns vom historischen
Christus Uberliefert ist. Ich kenne keinen Grund, der dagegen spricht. Aber ein
Bewels ist das natlrlich nicht, [..] Auf diesem Tuch ist ales stimmig. Ich habe
nichts gefunden, das dagegen spricht. (Se haben auch entdeckt, dass das Tuch
urspringlich nach einer alten Faltungstechnik nach Art der Etrusker zusam-
mengelegt war.) Wir haben gerade in den letzten Jahren vide Mosaiksteinchen
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zusammengetragen. Damit steigt die Wahrscheinlichkeit, dass es das Grabtuch
Christi ist. [...] Die Geschichte hat bereits vide Erkenntnisse geliefert. Eine
Quelle aus der Mitte des 12. Jahrhunderts, der Codex Pray, zeigt beispielsweise,
dass das Grabtuch schon damals ein Reliquienobjekt war. Das im Codex Pray
abgebildete Grabtuch hat die gleiche [hochst seltene] zickzackfrmige Web-
struktur wie das Turiner Tuch.”

Uber den Autor

Armin Risi, geboren 1962 in
Luzern (Schweiz); besuchte das
lateinische Gymnasium in Luzern
und war 1980 einer der fuhrenden
Schach-Junioren der  Schweiz;
1978-1980 erste Sammlung von
Gedichten und Buhnenstiicken;
1980/81 Reisen und Naturaufent-
halte, Austritt aus dem Gymna-
sium direkt vor der Matura, ,aus Protest gegen den Kurs der heuti-
gen Gesellschaft". Danach fur achtzehn Jahre Studium der Sanskrit-
Schriften in verschiedenen vedischen Kléstern in Europa und Indien;
wahrend dieser Zeit hauptsichlich als Ubersetzer tétig, Mitarbeit bei
der Ubersetzung von 22 Werken der Sanskrit-Literatur (aus dem Eng-
lischen ins Deutsche).

Ab 1992 eigene Buch Verdffentlichungen; ab 1995 offentliche Vor-
trage, u.a. Referent beim Ufo-Weltkongre3 Dusseldorf 1995; bei den
Ufo-Kongressen in Zirich 1996,1997,1998 und 2000; beim Kongrel
» Diadlog mit dem Universum” 1999 in Kaarst, beim 1. Weltkongref3
»Verbotene Archéologie" in Berlin 1998 und beim Kongref3 , Grenz-
wissenschaften” in Regen 2004.

Lebt seit 1998 als freischaffender Schriftsteller und Referentin
Zirich.

Verdffentlichungen:

1988: Broschiire Vegetarisch leben Die Notwendigkeit einer fleisch-
losen Erndhrung (32 S, 5. Auflage 1996), die mit einer Gesamtauflage
von einer halben Million Exemplaren heute im deutschen Sprachraum
die am weitesten verbreitete Schrift Uber Vegetarismus ist.

1991: Volkerwanderung - Epische Galerie (260 S.).

1992: Der Kampf mit dem Wertlosen - Lyrische Meditationen (700
Gedichte und Epigramme; 380 S.).
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1995: Da ich ein Dichter war - Reinkarnation: Gedanken, Gedichte
und eine Begegnung mit Holderlin. (164 S.).

1995: Gott und die Gotter - Das vedische Welthild revolutioniert die
moderne Wissenschaft, Esoterik und Theologie (,, Der multidimensio-
nale Kosmos, Band 1"; 420 S).

Ab 1995: zahlreiche Artikel in literarischen, grenzwissenschaftlichen
und esoterischen Zeitschriften.

1996: Co-Autor mit Werner E. Risi: Die Kanada-Auswanderung -
Zeitreise ins Kali-yuga (Ein zukunftschau-riger Roman, 280 S)).

1997: Tom Smith/Savitri Braeucker: Mutter Erde wehrt sich - Uber
die Heilung des Planeten (Ubersetzung der Tom-Smith-Texte und Ein-
leitung von Armin Risi).

1998: Unsichtbare Welten - Astrale und aufRerirdische Wesen im Hin-
tergrund des Weltgeschehens (,Der multidimensionale Kosmos, Band
2"; 384 S).

1998, 2000, 2002: Armin Risis poetische Beitrége ,Die Karawane",
»Sehnsuche" und ,, Morgengrauen” werden in die Gedicht-Antho-
logien der ,Nationalbibliothek des deutschsprachigen Gedichtes"
aufgenommen.

1999: Machtwechsel auf der Erde - Die Plane der Machtigen, globale
Entscheidungen und die Wendezeit (,Der multidimensionale Kosmos,
Band 3"; 596 S.).

2001: Tom H. Smith: Das kosmische Erbe - Einweihung in die Ge-
heimnisse unserer Her- und Zukunft (Ubersetzt und kommentiert von
Armin Risi, 284 S).

Januar 2004: TranscEnding the Global Power Game - Hidden Agen-
das, Divine Intervention and the New Earth (444 S).

September 2004: Licht wirft keinen Schatten - Ein spirituell-philoso-
phisches Handbuch (496 S.).

Stichwortverzeichnis

Die Unterpunkte bei den einzelnen Sichwortern sind thematisch, nicht alphabetisch
geordnet. Der Zusatz ,f." bel ener Seitenzahl bedeutet, dal das Thema des betref-
fenden Stichwortes bis zur folgenden Seite reicht oder dort nochmals erscheint. Der
Zusatz ,ff." bedeutet, da es auch auf den néachsten zwei oder drei Seiten vorkommt.
Zahlen in Klammern weisen zusitzich auf die entsprechende Anmerkung hin.

Aborigenes, 401
Absolut, definiert, 72, 160f., 165, 174,
239,316
Sehe auch: Einheit; Gott; Realitét.
Absolutistisch, 161, 183
Acintya bhedahheda-tattva, 177
Adam Kadmon, 399
Adam und Eva, 290, 327, 339, 348f.,
365-379,381f.
Advaita, 125, 126f.
Sehe auch: Nondualitéat
Agypten, 294-319, 324ff., 337, 347,
354, 381f., 389f.,456(75)
Agnostizismus, 104, 152f., 269
Ahrimanisch, 114, 241
Akarma, 189, 199t.
Altes Testament
Gott des, 102f., 106f., 118
Historizitat des, 353-358, 388
Geheimnis des, 356, 383, 387-394,
406f.
Jesu hochstes Gebot im, 391
JAlles ist eine notwendige Erfahrung",
450(48)
JAlles ist eins", 121, 127f., 176
Alles ist eins und verschieden, 176f.,
197
JAlles ist Energie", 123f., 153
LAlles ist Gott", 176
LAllesist relativ", 150, 163f., 210
Amnesty International, 45
Animismus, 18, 86, 403
Angst
Ursache von, 64, 192, 208, 293,
394,403

Angst (Forts)
durch Abhéangigkeit, 119, 269,
280of., 401
Optimismus aus, 25, 61
Schirung von, 44, 130, 224, 247,
374f., 383ff.
as ,Nahrung", 469, 471
Uberwindung von, 112, 197,235,
323
Ankh, 300, 38f., 456(75)
Anunnaki, 205, 376-381, 388, 467ff.
Apokalypse. Sehe: Offenbarung, Ge-
heime.
Archetyp, 220, 401
Astrale Bindung/Gefangenschaft, 64,
108,280f,287,330,384
Asuras, 75, 204f.
Atheismus, 71, 94, 104, 126f., 129f.,
160, 263, 450(49)
Atlantis, 401
Atma, 166f, 171, 181, 373
Atomos, 166f., 168, 171, 181
Aton, 300, 309ff., 337,456(75)
Aufklarung, Epoche der, 84, 98

Baal, 302, 356, 385
Baalbek, 377
Babylon, 33f., 65, 67, 103
Bailey, Alice, 108, 115
Bargeld, Abschaffung des, 37f.
Barmherzigkeit Gottes. Sehe: Gnade.
BewuRtsein
definiert, 79f,168ff., 181, 199
Ausrichtung des, T4, 112, 198,
208f., 259
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Bewul3tsein (Forts.)

kein Produkt von Materie, 78 ff.,

167, 340f.

as , Hirngespinst", 81
Bhagavad-gita, 445(13)

zitiert, 74, 169, 177, 184, 208, 234
Bhakti, 207, 210
Bibel, Entstehung der, 285, 325, 355
,,Bibelchristen", 20, 97, 351f., 386
Bibelzitate:

Gen 1: 349, 372,399,418

Gen 8: 379f.

Jes 5,20: 152

Jes 14,12: 111

Dan 12,9: 388

Mi 5,1: 417

Mal 3: 394

Mt 4,10: 74

Mt 7: 73, 152, 195f., 214f, 216

Mt 10,26: 10, 330

Mt 18: 21, 180, 260, 286, 398

Mt 22,40: 199, 352

Mt 24: 25, 30, 37, 61, 63, 65, 66,

180, 369

Mt 25:; 217

Mt 28,20: 278, 416, 428

Mk 13: 61

Lk 6,40: 412

Lk 11,23: 98

Lk 21,15: 65

Lk 22,31: 74, 412

Joh 1,9: 111

Joh 3: 180, 237, 421, 428

Joh 6,38:427

Joh 8,31: 279,283,412

Joh 8,44: 32, 100, 103, 284

Joh 10: 207, 268, 273, 325, 412

Joh 14,12: 94, 412f.

Joh 15: 284f., 412

Joh 16,13: 180, 261, 266, 421

Joh 17: 264, 268, 412, 416, 423

Apg 2: 284

1 Kor 15,51: 251

1 Kor 12,6-11: 274

Phil 3,20f.: 428

Bibelzitate (Forts.)
Kol 1,15-17: 417
1 Thess 5,21: 61, 285
Hebr 1,1-3: 417, 421
Offb 3,8: 237, 421
Offb 12-13: 32ff., 61
Offb 14-16: 63,64
Offb 17-18: 33f.
Offb 21,1: 59
Offb 22,16: 111
Biometrische Identifikation, 39f.
Blavatsky, Helena, 105ff., 110, 120,
202
,Blinder fuhrt Blinden", 159, 412
Blut-Religion, 351, 355, 365, 375,
383f., 385f.,406,427,
464(84)
Borsen-Crash, 37
Bose
definiert, 225, 227, 240
indirekte Funktion des, 227f., 240
von Gott (nicht) geliebt, 263
Brahma, 363, 366, 370, 419f., 452(53)
Brahman, 125, 202, 363, 366
Brahmé&-Vishnu-Shiva, 419
Bramley, William, 468
Brown, Dan, 131ff., 425, 458(80)
,Buch des Lebens", 32, 426
Buddhismus, 86-89, 94, 319, 446(16)

Cayce, Edgar, 256
Chakras, 373, 406
Channelling, 270f., 275, 472
Chnum, 381f.
Christus, 111,220,325,420
as Pantokrator, 419
kosmischer, 276, 282, 427, 452(53)
(Brahma)
im Herzen, 273f.
dtherische Wiederkunft des, 115
Seheauch: Jesus.

Darwinismus. Sehe: Evolutionstheorie.

Dawkins, Richard, 82
Daskalos, 456(75)

»Dein Wille geschehe®, 174, 175, 200,
207,216, 239
Deismus, 89-93, 94, 124, 95
Descartes, Rene, 81, 98f.
Devolution, 363, 371, 405
Dharma, 267, 453(64)
Diabolisch
definiert, 27, 67, 161,371
ist zweigesichtig, 73, 93, 236
Ursprung des, 221
Dimensionen
definiert, 170, 186,405
drei, 30
hohere, 117, 220, 363, 372, 395
Kampf der, 117
Dogmatismus
definiert, 176, 374
als Einsaitigkeit, 15, 84, 338
des Kreationismus und Materialis-
mus, 346
,Drache", 32ff., 151, 404
Dritter Tempel, 67,445(11)
Dualismus
definiert, 95, 119, 289
Leib-Secle-, 81, 98f.
Gott-Teufel-, 96f., 102, 120
as , groites Ubel", 106
negativer, 114-119, 120, 289f.
positiver, 113f, 120, 294
Dualitat
definiert, 74, 94, 117
ist relativ, 72, 125, 165, 187, 224
ist eine Redlitét, 185ff.

Fall in die, 220f.
as ,Illusion", 125f, 129, 148, 187,
240

Negation von, 88, 127, 187
Dualseelen, 381f., 398f.
Dunkelheit. Sehe: Licht.
Dunkelméchte

Licht jenseits der, 72, 159f.

unter sich gespalten, 71

meinen, se ssien im Licht, 71, 126

Philosophieder, 201, 247f.

als Asuras, 75, 204f.
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Echnaton, 294-319, 337
Ego
definiert, 168, 171, 185, 199, 211,
403
Uberwindung des, 87f, 189, 209
Rechtfertigung des, 149f., 155, 212,
228
in der Esoterik, 271, 286
Egoterik, 286
Einheit
definiert, 72, 121, 166, 198, 226
mit Gott, 207, 211
Einseitigkeit
definiert, 15ff., 31
in der Wissenschaft, 81, 346
in der Religion, 92, 346
der Dunkelméchte, 70, 73, 145,
189, 201f.
einer jeden Lichtblockade, 234
Einstein, Albert, 26, 398
Einweihung(en)
Erfullung friherer, 20, 22, 404
innere, 22, 262, 281 ff., 287, 294,
336
von Mann und Frau, 294
institutionelle, 279ff., 287
E = mc?, 398f.
Einzigartigkeit, 292f.
Eloah, 364, 465(89)
Elohim, 349, 360, 366, 372f., 388,
396,423,466(95)
Empirisch, 17
Endzeit,
Prophezeiung der, 25, 63
Engd der, 63
Szenario der, 65
Ende der, 61,69
Entriickung, 64, 387, 425, 428
,Erbstinde", 192
Erde
as Ort der Entscheidung, 70f, 93
im , Zentrum" des Universums, 71
as Karma-loka, 191, 212
as Ort des freen Willens, 397, 407
neue Umlaufbahn der, 277
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Erleuchtung
wahre, 72, 200, 208, 234, 319
Neutralitét a's, 88
falsche, 72, 122, 125f., 130, 146f.,
154f., 163, 176, 196, 201
Erlésung
dualistische Auffassung von, 95, 351
spirituelle, 200, 395
Esoterik
als neues Bewuf¥tsein, 30, 112, 286,
412f.
Gefahr in der, 20, 32, 70, 115f,
201, 213
Entstehung der modernen, 103f.
Ethik
as positive Ausrichtung, 84f.
weltliche, 92, 94, 141ff.
antichristliche, 143, 155, 163,
448(40)
Etz Hayim, 356ff., 380f.
Evolution, allg., definiert, 370
Evolutionstheorie
falsche Prémissen der, 26, 171, 259,
340-348
ist materialistisch, 76f., 134, 340f.,
364,426
als Gegenreaktion auf Fundamenta-
lismus, 84, 339, 346, 365
als Propaganda, 15
Ewigkeit
definiert, 167, 259, 418
Sicht der, 226, 231
Sebeauch: Gegenwart, ewige.
Exodus, 354f., 389f.

Familie, 272, 286, 291, 329, 335
Fatalismus, 18, 250
Faustrecht, 163
Fleischessen, 230, 420, 455(70)
Fortschritt, fragwirdiger, 18, 34, 63,
373f.
Fossilien, 462(82)
Freier Wille
beschrankt, 14, 81
as ,Illusion”, 81f.

Freier Wille(Forts.)
und Karma, 189ff.
und Resonanz, 193f.
Funktion des, 208f., 397
Freimaurer, 92f., 100f., 106, 108, 118
Seheauch: Logen.
Friede, als Schlagwort, 116, 128, 237
»An den Frichten ...", 151f., 159,223,
273
Fundamentalismus
Ursache des, 374 f.
ds Einseitigkeit, 18, 84
provoziert Gegenreaktion, 84, 98,
99f., 446(15)
positive Seite des, 113
Sehe auch: Dogmatismus.
Fiinfte Dimension
definiert, 30
as , Finfte Welt", 59

Galaxis, 148, 202
Gdlilaa, 324
Ganzheitlich
materiell, 85f., 92f., 123
spirituell, 18, 266, 294, 335, 346
Gebet
zu Gott, 79, 260, 264
gemeinsames, 273, 277, 283, 336
von Monisten abgelehnt, 175,
450(49)
Gedanken
as Redlitét, 28f., 67
als mentale Taten, 197
Beeinflussung der, 29
Gegenwart, ewige, 185, 186, 219, 259,
266, 418
Gegenwartige Zeit, Chance der, 15, 20,
369
»Gehirnhélften", 11, 17, 145, 332
Geist der Wahrheit, 261, 264f., 273ff.,
421
Geistesgaben, 274f., 284, 287
Geliibde, 280f.
Gesprache mit Gott, 60, 213f.
Gilgamesch-Epos, 357, 374, 377ff.

Glaube
bestimmt unsere Sicht, 13, 269
materialistischer, 341 ff.
nicht egal, was wir glauben, 21, 71
Kraft des, 274
»Dein Glaube hat dich gerettet”, 65
Gleich-glltig, 135, 154, 175
Globalisierung, 33, 210
Gnade, 19, 262ff., 267, 270
Gnosis, 96
Gnostizismus, 96, 119
Goethe, zitiert, 213, 223
Goldener Mittelweg, 74ff., 94, 236,
270
Golfkrieg, 45f., 67
Gotik, 326
Gott
definiert, 72, 211, 364
alle sprechen von, 19, 71
ist auch versténdlich, 165
ist individuell, 168, 173ff., 176,
181, 196ff., 216
als Einheit der Zweiheit, 174f., 199,
328, 399, 418, 449(42)
ist Liebe, 199, 222, 290
Willevon, 290, 316, 394f., 413,
427, 452-(53)
Wille und Gesetze von, 196f., 208,
225, 393f., 450(48)
nicht ,gut", sondern absolut, 223
gleichzeitig eins mit und verschieden
von dlem, 176f, 197
mannlich-weibliche Einheit, 328f.,
418
Gnadevon, 262f., 264
liebt die Bbsen, nicht das Bose, 263
~wartet" auf uns, 264
fern und nah, 315
Angst vor, 281,375,394
L,Zorn" von, erklart, 394f.,
materialistische Definitionen von,
85f., 89f., 125f., 153, 175,
289f.
»anthropomorph", 106,450(49)
ist nicht nur Energie, 199, 393f.
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Gottabgewandt/-zugewandt, 75
Gottesbewul3tsain
ds ,enger Weg", 74
ds Ziel, 75, 200, 208, 227, 236
as Kriterium, 226, 234
as , Geisteskrankheit", 83
Gottesvolk, 278
Grabtuch, Turiner, 429-436
Gral, 457, 460f., 470
Greber, Johannes, 419
Groning, Bruno, 445(10)
Guru-Prinzip, 264, 272f., 279-283,
412,416
Gut und Bose
als Dualitét, nicht Polaritét, 74
auf der Erde nebeneinander, 70
L6sgibt kein", 82f., 122, 129f.,
135, 146, 188, 227, 263
jenseitsvon, 199f., 234

Halbwahrheiten
definiert, 70, 117, 126
wahre oder unwahre Hélfte, 75, 175
gefahrlichste, 196
Handys, 43f., 63, 164, 230
»Hasse die Siinde, nicht den Siinder",
232,263
Hawking, Stephen W, 360f.
Heket, 381f.
»Heilen verboten, téten erlaubt”, 128,
447(26)
Hellig, 266, 278, 319
Heilige Hochzeit, 326, 459
Heilige Namen, 268
Heilstrom, 65, 283, 445(10)
Heilungszentren des Lichts, 277
Hellsichtigkeit, 29
Herrlich/damlich, 145
Hexenverfolgung, 291, 459
Hilfe, gottliche, 61, 65, 330, 336
Holismus (materielle Ganzheitlichkeit),
85f., 94, 123
Holistik (spirituelle Ganzheitlichkeit),
86
Seheauch: Ganzheitlich.
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Holderlin, Friedrich, 448(39), 452(54),
456(76)

Holly, Buddy, 332f.

Horn, Arthur David, 468

Horus, 326f.

Humanismus, 84f., 90, 92, 94, 134,
448(40)

Hunger, weltweiter, 28, 30

Hurtak, James J., 277, 465(87),
466(92)

Ich
wahres, 167
falsches. Siehe: Ego
ICH BIN, 172, 185, 334,390
Icke, David, 468ff.
Idealismus, 17, 123, 125
,ldee", 95, 123
Identitat/Identifikation, 171, 185, 211,
403,448(40)
Ideologie
definiert, 16
der , llluminaten”, 130
als Rechtfertigung des eigenen Tuns,
122, 247f., 250
Jlhr seid Gotter", 273, 276, 325, 412
[Numinatus/-i, 72, 122, 130, 131f., 139
Illuminat (,, Scheinerleuchteter")
als allgemeiner Begriff, 130
in jedem Menschen, 131
Illusion
asMaya, 127, 211, 220, 337,
450(49)
fasche Definition von, 127, 129,
148, 154,184, 203
theistische Definition von, 184f,
206
ist ein Bewuftseinszustand, 198, 293
als Identifikation mit den eigenen
Energien, 204,450(49),
452(53)
Immanent, 86, 175
Impfzwang, 34, 162
Inanna, 205f., 378, 470f.
»Inkarnational", 330, 406

Individualitat
definiert, 167, 181, 239, 290, 361,
366
fasch verstandene, (Individuais-
mus), 219f., 239, 261
Individuell
definiert, 167
dlesid, 169, 176
Individuum, 166f., 181
Inneres Wort, 273-278, 284f., 287,
336
Intellekt, 17, 19, 165
Intelligenz, 165
Intuition, 17, 165
Involution, 363, 370f., 381, 405, 426
Isis, 324, 326f.
Islam, 102, 105, 118f., 339, 347, 392

Jesus
als Lichtbringer, 111
as Triumph der Liebe, 194, 233
und Maria Magdalena, 319-329,
337
hdchstes Gebot gemaf3, 199, 210,
266, 284f., 337, 352, 391,

415

ist eins mit dem Vater, 107, 412,
413,427,452(53)

als Inkarnation von Gottes , erstge-
borenem Sohn", 220, 233,
416ff.

as Christos Pantokrator, 419

als Sananda, 420

prophezeite Endzeit, 25, 30, 63

verspricht den Geist der Wahrheit,
261

,ich kenne euch nicht", 215

spricht von Einheit mit Gott, 264,
268, 272f., 284f., 413f.

der Weg, die Wahrheit und das Le-
ben, 415f.

Kreuzigung von, 323, 426f.

offnete Tlr, 237, 421, 428

as Lehrer und Meister, 416

in der Wiste, 235

Jesus(Forts.)
Wunder von, 94
Salbung zum Christus, 325
grofere Taten als, 194, 412f.
Ruickkehr von, 115, 278
und Lichtkérper, 284, 425ff.
zitiert. Sehe: Bibelzitate.
»Jesuschristen”, im Ggs. zu Bibelchri-
sten, 352
Joel-Prophezeiung, 265f., 285, 287,
319
Johannes der Taufer, 325
Josef von Arimathda, 322, 430

Kabbala, 387, 391
Kachinas, 466(95)
Kala, 186, 418, 449(42)
Seheauch: Zeit.
Kali, 449(42)
Kal, definiert, 27, 67
Kdi-Yuga
begann vor 5000 Jahren, 27
Zeitgeist des, 27, 69, 94, 155, 261,
280f.
als Zeitalter der Llge, 29ff., 59
brachte Vorherrschaft der Dunkel-
machte mit sich, 374, 383,
466(95)
Seheauch: Vierte Welt.
Kaplan, Robert D., 141-145
Karma
Begriff definiert, 188
als Kausalitatsprinzip, 14,189ff.,
211f.
Beginn des irdischen, 401, 407
fasches Verstéandnis von, 90f., 188,

Katharer, 96

Keilschrifttexte (propagandistische
Inhalte), 377, 471

Keine Posaunen vor Jericho, 353ff.,
357 (Jericho)

Kennedy, John F,, 47, 67, 155,438(7)

Kettenreaktion der Liebe, 277, 278

Ketzer, 96f., 326
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Kirche
ds , Braut Christi", 97
Schattenseite der, 97f., 102, 285
und Freimaurerei, 92f., 101, 120,
45 8 ff.
Kohlenstoff, 36
Kollektiver Messias, 278
Kompromif3osigkeit
richtige, 74,238,254,364
fundamentalistische, 347f., 351
Kornkreise, 401
Korrektur/Kursénderung, 15, 188, 211
Krankheiten, neue, 60, 62, 65
Kreationismus, 339, 346-351, 365,
464(85)
Kriege, 28, 30, 45, 48
Krishna, 174f., 329, 364, 418
Krishnamurti, 115
Kumara, 420

Lemurien, 401
Leonardo da Vinci, 457(80)
Licht
as Symbol, 72, 94, 160, 227, 316
unabhéngig von Dunkelheit, 61,
73,291
getrennt von Dunkelheit, 70, 185,
133
nie das Produkt von Dunkel heit,
126, 222f.
»Gnade" des, 162, 396
zieht sich nie zuriick, 262f.
,vernichtet" Dunkelheit, 394
Lichtkorper, 284, 425f., 428, 435
Lichtkreise, 268-287, 334f.
Lichtwesen
Inspiration durch, 70, 264
Verantwortung der, 28, 209, 397
wir als, 272
Erdenmission der, 373f., 395f.,
397-400
Beginn ihres irdischen Karmas, 401,
407
Licht wirft keinen Schatten, 13,133,
160, 177, 185, 221, 238, 292
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Liebe

definiert, 1981., 206f., 211, 239,
287

as Einheit der Zweiheit, i74f., 199

bedingungslose, 207f., 229, 232

zu Gott, 19, 199, 207, 209f., 266

asZiel, 22, 198, 316

as Vollkommenheit des freien Wil-
lens, 199

as einzig wirkliche Realitét, 207,

335, 395f-
ist nie , neutral”, 232
in vidlen Formen, 335
grenzt nie aus, aber grenzt sich ab,
271
as, lllusion", 129, 148f., 207
Lineares Welthild, 17, 80
Logik
beschrankt, 16f., 165
erforderlich, 17
Logos, 17, 19
Logen, 100f., 120, 127, 132, 146f.,
210, 269, 280f., 458ff.
Ligen
typisch fur das Kali-Yuga, 29, 32,
67,188, 264
Beigpide fir, 33-59
LVae aler", 32, 33,100, 103, 284
Luzifer
Theorien Uber, 103,109, 111, 113,
120, 202, 223, 236
Beschwérung, 115f.
als bester Spider in der Dualitét,
205
lllusion des, 450(49)
Luzifer-Gnosis, 113f.

Machbarkeitswahn, 94, 236
Machiavelli, 137ff.

heute rehabilitiert, 141
Magie

definiert, 267 (makha)

schwarze, 29, 383f.
Maitreya, 111, 115
Makroevolution, 343f.

Manipulation
aufgrund des Egos, 171
durch die Medien, 15, 29
der Gene, 77, 230, 375, 402
durch Angst, 44, 130, 224, 247,

374f., 383ff.
Mannerherrschaft, 145, 289ff., 383
Mantras, 88, 260, 267, 455
Marciniak, Barbara, 472
Marcion, 102
Maria Magdalena, 321-326, 460
Maria-Evangelium, 321f.
Marx(ismus), 83, 104, 175
Materialismus
definiert, 94, 365
Theorie des, 15, 76-80, 340f.
als Einseitigkeit, 15, 122f.
negativer, 81ff., 135
positiver, 83f.
sagt: ,,Du bist kein Individuum®”,
168
als Propaganda, 17
Materie
definiert, 169, 361, 398
as ewige Energie, 184, 219
als Mutter-Energie, 187, 290
Funktion der, 184f.
als parallele Energie, 292
kann spirituell sein, 182, 292f.
as Individualitat, 185
Mathemystik, 174
Matriarchat, 289
May, Karl, 228
Maya
wortliche Bedeutung, 185
Sebeauch: Illusion.
Mayavada, 127, 172
Maya-Kaender (13 -Monde-Kalender),
26, 367f., 405
Medialitat, 110f., 275, 287, 335, 403
Sebe auch: Channelling.
Mediumismus, 105f., 109, 120
Meditation, 88, 115, 186, 252, 260,
267, 294
Meister, aufgestiegene, 110ff., 264, 412

Mensch(en)

als Gottes Ebenbild, 290, 328, 372,
381!, 395,405,413

Herkunft der, 372-375, 395-401,

Beginn des irdischen Karmas, 401

Identifikation als, 448(40)

»Nnoch nie so fortgeschritten wie
heute', 15

Reduzierung der, 62

ds , lebende Leichen", 81

ds ,evolvierte Tiere", 77, 81f., 134,

345,364
Merkaba, 399
Metatron, 277
Michael, Erzengel, 32
Microchips, fir Menschen, 40 ff.
Mikroevolution, 343 f.
Monismus
definiert, 121, 154
as hochste Stufe der Treppe, 85,
121
positiver, 153f.
negativer, 91
materialistischer, 122
esoterischer, 123f., 450(49)
Monolatrie, 179
Monotheismus
definiert, 133f., 156,178f., 182, 393
des Echnaton, war theistisch, 306,
316
Morgenstern, 111
Mu, 401
Multidimensional, 17, 18, 21, 370
Mut, 19
Mysterienschulen, 20, 222, 261, 309,
404
Mystik, 19, 186
Mythologie, 18
Mytho-logisch, 18f, 20, 21
Mythos und logos, 17, 19, 21

Nag Hammadi, 320, 457, 461

Nahtoderfahrungen, 452(56)

Naturalismus, 82, 87, 104, 119, 201,
446(15)
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Naturgesetze
»blind, erbarmungslos’, 82, 94,
123, 175, 189
nicht dasselbe wie Gottes Wille,
196f., 208, 225, 393f.
»Naturliche Religion”, 90, 92, 94
Negativ, 126, 154, 240
Nephilim, 380, 467
»Neuer Himmel, neue Erde", 59, 369
Neue Weltordnung, 60, 83, 128, 135
als aufgezwungene Einheit, 136,
144, 155, 210
Neurotheologie, 79, 82
Neutralitat, 74, 86ff., 236
Nibiru, 470ff.
Nichts, 201ff.
Nidle, Sheldon, 472
Nietzsche, Friedrich, 104
Nihilismus, 15, 84, 153, 333
Nirwana, 88, 126, 202
Noah, 348f., 357, 369, 379f.
Nofretete, 294-319, 337
Nondualitét, 88, 125, 126f., 201, 361
Notwendigkeit
einzig wahre, 200
as atheistisches Kriterium, 135,
137f, 195f., 225, 228,
450(48)
Novus Ordo Seclorum, 133

Offenbarung
durch inneres Schauen, 17
as Gnade, 19, 263
von Materialisten bestritten, 88
Offenbarung, Geheime
definiert (Apokalypse), 32
Seheauch: Bibdzitate.
Okkultismus
definiert, 105
als Geheimlehre, 105f.
als Kampf der Dimensionen, 117,
201f.
als schwarze Magie, 20, 29, 109,
203
»Opium furs Volk", 175
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Optimismus
berechtigter, 61, 63
fascher, 61

Pantheismus, 86, 94, 124
LParadies’, 289, 349, 371f., 397, 404
Parallelwelten, 18
Parallelen, schneiden sich im Unendli-
chen, 292
Paramatma, 184
Paranoia, 62
Parapsychologie, 105, 168
Patriarchat, 289f., 375, 392f.
Pentagon, 54f.
,Perlen vor die Schweine', 215, 217
Petrus, Apostel, 321f.
Pfingsten, 284
Pharma-Industrie, 34, 76, 437(4)
Philippus-Evangelium, 321, 322f.,
327-330,336
Philosophie
definiert, 16, 19
Beschranktheit der, 16
Zid von, 15, 21, 75, 165, 294
Pistis Sophia, 321
Platon, 81, 123
Polaritét, 74, 188, 239, 363
Pornographie, 291
Positiv, definiert, 84
Praastronautik, 77, 171, 407, 448(41),
467
Seheauch: Sitchin, Zecharia;
von Déniken, Erich.
Pradestination
erklart, 189ff, 449(47)
als materielle Kausalitét, 191
Pragmatismus, 17, 136, 145f., 153,
236,448(40)
Prana-Erndhrung, 66, 398
Predey, Elvis, 33 2f.
Prieure de Son, 457(80)
Prostitution, 291
L, Prift ales, und das Gute behaltet",
61, 214, 285
Puranas, 362

Quantenphysik, 123, 361, 364
Quantensprung
der Zeitalter, 27, 30, 59, 367f., 372
in der Zeit, 25, 404
in der Schopfung, 170f., 362
zum Lichtkérper, 428

Radha-Krishna, 174, 329, 418, 449(42)
Ramayana, 29
Raum und Zeit
als Schopfungsgrundlage, 362
verandern sich, 26, 30, 405
getrennt gesehen, 28
jenseits von, 167
Seheauch: Kala; Zeit.
Rationalismus, 92, 424
Readlitét
Frage nach, 72, 94
= Einheit, 72, 121, 166, 198
ist spirituell, 169
dlesigt, 172
prégt die Relativitét, 170, 181, 366
Liebe als hochste, 207
Seheauch: Einhelt; Gott.
Reduktionismus, 84, 236
Reinkarnation, 76, 193, 399f., 404
Relativ
definiert, 72, 161, 224
bekommt Sinn in Beziehung zum
Absoluten, 183, 199, 224f.
Religion
definiert, 19
asreligio, 87, 183, 210
materialistische Theorie Uber Entste-
hung von, 345
Religionen, Tauschung in, 32, 70, 97f.
Renaissance, 98
Reptilisch, 151,468-473
Resonanz, 14,94, 111, 193f., 259, 394
Rock'n'Roll, 332f.
Ritalin, 76
Rituale, 88, 267f.
Ritualschwiire, 280f., 287
Romanik, 326
Rufland, Prophezeiung fur, 256

Sakrament des Brautgemachs, 328f,
330,336
Sakrileg, 458(80)
Sékular, 133, 144, 461
Salomon, angebliche Tieropfer des,
355
Sananda, 420
Sanga, 268, 270, 286
Sankirtanam, 268
Satan
definiert, 32, 221
as ,Furst der Welt", 96, 261
bietet Weltherrschaft an, 235
Verehrung von, 92, 102f., 107f.,
118
Satya-Yuga, 371f.
Schamanismus, 86
Scheching, 327 ff,, 394
Schliissel des Enoch, 277, 465(87),
466(92)
Schopfung
durch Bewufitsein, 197f.
durch Verdichtung, 26, 170f.
durch Gedanken, 28
ist nicht Maya, 187
in sieben Stufen, 363
vedische Beschreibung der, 362f.,
370,418
»aus dem Nichts", 289, 347, 358-
360, 365, 392 (sieheauch:
Kreationismus)
Schrift, Problematik der, 403
Schweigegel Uibde, 155, 280f., 287
Schworen/Schwiire, 279ff., 281, 287
Scientology, 280
Sechshundertsechsundsechzig (666),
35-44, 60, 62ff., 67, 83,162,
179,130,437(5)
Sede, definiert, 166f., 169, 173,181
Sedenfanger, 64
» Sekten", 269, 270f., 280f.
Selbsterldsung, 126
Selbstheilung, 65f., 283
Selbstmitleid, 220, 236, 287, 290, 401
Selbsttauschung, 126, 225, 228, 396
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Sexualitat
heilige, 329,335f., 459
as Intimitéat, 326, 334
im Dualismus, 290f.
Lnur zur Fortpflanzung”, 292
in Logenritualen, 460f.
Shakti, 185, 328, 418, 449(42)
Shiva, 328, 418, 419, 449(42)
. Siebter Himmel", 363
Sinn hinter allem, 224f., 260, 286, 293,
393,397,404
Sintflut
Realitét der, 374, 376, 464(85)
Berichte Uber, 377-380, 406,
466(95)
vorsintflutliche Zeit, 99, 371ff.
umstritten, 392
Sitchin, Zecharia, 77, 449(41), 467,
469,471
Skeptizismus, 84, 104
Sklaverei, moderne, 291
Solidaritét, als Schlagwort, 162
Solschenizyn, Alexander, 242-255,
293,404
Sonnenstrahl
as Anaogie, 176,198,203,415
wir als, 264, 272, 279, 286, 292
durch eine Ritze, 80
Souveranitat
egobezogene, 88
spirituelle, 231
Soziohiologie, 79, 83
Spaltung
Wirkung der, 28, 67, 289f., 375
Ende der, 30
Seheauch: Diabolisch; Kali.
Spiritismus, 86, 104, 109, 120
Spiritualitat
definiert, 178, 182, 278
nicht nur eén Holismus, 87
Spirituell
definiert, 167, 182, 362
as hohere Ganzheitlichkeit, 18, 21
auch Materielles kann sp. sein, 181
~Spreu und Weizen", 74, 162, 271
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Seiner, Rudoalf, 108, 113, 115
Stref3, 31
Strichcode, 36,67,437(5)
Siinde, 263 f, 290, 421, 426
Sindenfal
philosophischer, 174, 82
existentidler, 290, 426
Synchronizitét, 31, 283, 367, 471

Téuschung
~der ganzen Welt", 32ff., 61, 67,
162,237,247,278,472
as luziferischer Einflul, 114
Technomagie, 35f., 83
Templer, 100f.
Terror, 15, 45-59, 60, 132, 249
Teufd
im Dualismus, 97f., 102
als das ,,absolut Bose", 117
gibt es nicht, 223
inkarnierte , Teufd", 407
Seheauch: Satan
Theismus, 177, 182, 309ff.
ist nicht Monotheismus, 133f., 156,
178f., 182, 393
Sehe auch; Gottesbewul3tsein; Spi-
ritualitét.
Theodizee, 197
Theosophie, 103 ff., 450(49)
Thomas-Evangelium, 321, 416
JTier" der Apokalypse, 32ff., 61, 115
Tod
definiert, 327
Leben nach dem, 260, 452(56)
verursacht Vergessen, 373, 399f.
materialistische Sicht des, 84, 167
bibelchristliche Sicht des, 351
Seheauch; Reinkarnation.
Toleranz
als Schlagwort, 116, 128, 162, 237,
448(40)
echte, 210, 235ff.
Torah, 356ff., 380f.
Transformation, 251, 286, 395f., 403,
415

Transzendenz, 86, 175, 231

Treppe (hinauf oder hinunter), 75f., 83,
85,94

Trinitat, 328f, 418,419

Tropfen aus dem Meer, 201

Tutanchamun, 296, 305, 455(74)

Ubernatiirlich, von Rationalisten
abgelehnt, 90, 94, 424, 448(40)
Unio Mystica, 326f.
Universum
aus- und eingeatmet, 26, 219, 362,
418
L ebensdauer des, 219
Sehe auch: Schépfung.
L~Universum ist Gort", 85f., 89f., 92,
148f., 175
Unlicht, 75, 159f.
Unterscheidungsvermdgen, 16, 32, 161,
165, 179f., 231
Ur-knall/Ur-sprung, 170, 362
Ur-tellung, 217, 220f., 239, 452(54)
Lurtelt nicht", 73, i95f, 214ff.
Utnapischtim, 377, 379

Vaens, Ritchie, 332f.
»Vampirismus', 206, 374
Vatikan, 92, 131f.
Verabsolutierung
definiert, 117, 120, 223
als Einsaitigkeit, 15, 179, 183, 269
Fretheit von, 279, 287
Verantwortung, eigene, 16, 128,190
Verdichtung. Sehe: Dimensionen;
Parallelwelten; Schdpfung.
Vernunft. Sehe: Logik; Rationalismus.
» Verschworungstheorie", 47, 49, 131,

425

Verzeihen, 229, 231f., 235

Vierte Welt, 26f., 365

Vipassana, 88

Vishnu, 26, 175, 219, 362f, 364, 418,
419,449(42)

von Daniken, Erich, 77, 449(41), 467

Sehe auch: Préastronautik.

Wahrheit
Frage nach, 13
absolute, 162f., 182
macht frei, 279, 281, 283, 287, 323,
412
,harte, unsentimentale”, 82, 90,
129,136, 147, 150,155,
201
Warnungen, 32ff., 61, 67, 162, 237,
247, 278, 472.
~Warum nicht?", 231, 235
LDer Weg it das Ziel", 15
~Weichevonmir", 74, 93, 234f., 240
Weisheit, 19
Welthild
horizontales, 17
vertikales, 17, 170
Whéltenlehrer, 25, 60, 106, 115, 278,
472
Wendezeit, 15, 25, 27, 367f, 421
~Wenn zwei sich streiten”, 125
SWe binich?', 16
~Wer nicht fir uns ist", 98
Wissenschaft
Aufgabe der, 16
Téuschung in, 32, 69
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WTC, 48-59
www, 35, 43f., 62f., 67,437(5)

Y hwh, 328f., 364, 390f., 406, 465(87)

Yoga, 183, 210, 267

Yuga (Raumzeitalter), 26, 367, 372,
405

Y uga-Dharma, 267, 278, 286, 335

Zeit
definiert, 26, 259
ds Kala, 186, 418, 449(42)
Raum und, 26, 30
zyklisch, 26
Fraktale der, 26, 27, 372
immer schneller, 30
Lkeine Zeit", 16, 30, 270, 276
Ziusudra, 377f.
Zuviel/Zuwenig, 73, 93, 114, 236, 365
L~Zwei oder drei in meinem Namen",
21, 260, 262, 268, 277, 282,
286, 289, 294, 308, 334,
398
Zwei wichtige Fragen nach dem Tod,
260, 286
Zynismus, 85, 153, 193, 269



